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ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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КОРЕННОЕ ЗПЛЧЕШЕ ВЪ ПЛЗВЛПШХЪ РОДСТВА 
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18С7 года. 



Въ рлд}' выражс1пй, опрслЬлеиЕе поиятш которыхъ соиро- 
вонзается особенно богатыми результатами въ сравннтелыюмъ 
языкознап!!!, безспорио, одно пзъ вндиыхъ к1'АУ1ъ занимаютъ тер* 
мпиы родства. ОтдгЬтпть по возможности полное количество ихъ 
и указать па коренное нхъ значен1е, подъ руководствомъ стро* 
гихъ н точныхъ нравнлъ современной пауки языкознап1я, тоже 
самое, что онред^элигь нервобытую, по крайней м^р'Ь, основную 
идею, какую соединял ь древн1лшпй челов-Ькъ съ разными степе- 
нями родственности, а такое онред'Ьлеп1с само въ себ1; должно 
у;ке заключать и данный о взгляд!; его вообще па связь родствен- 
ную. Этотъ же выводъ, въ свою очередь, не можетъ не разъ- 
яснить нередъ нами значен1Я и свойствъ первоначальной семьн, 
пзъ которой, сообразно с ъ гЬмъ пли пнымъ хараьтеромъ ея, раз- 
вились так1я или нныя родовыя отношен1Я, только срав1и1тедьно 
поздн'Ьншими уже своими нроявлеп1ями входящ1Я въ собственно 
такъ называемую нстор1ю. 

Понятно посл1^ этого, 1ючему п повЬип11е ученые филологи 
въ пзс.гЬдован1яхъ своихъ не забывали терминовъ 1юдства, по- 
чему н историки нозднЬ]1Ш1е не укло1шются отъ пользоваи1Я ре- 
зультатазш такихъ изсл-ЬдовапШ. 

Такъ какъ славянск1Й народъ составляетъ самостоятельную 
часть племени ар1Йскаго и какъ славяпсшй языкъ довольно давно 

Сборшшп П Отд. И. Л. Н. ^ 
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2 п. ЛЛВРОВСКДГО, 

принять »ъ 110С0б!с II лападнымп л'чснымп въ ихъ сравиптелло- 
лингвистичсскихъ изыскан1яхъ, то не удивктсзьво, что шют и 
изъ с.1ав)111скнхъ выражен!!! родства пол^'Ч!!.» уже надлежащее 
объ]!С11С11ю. Но :>то касается пс1С1юч»тс1Ы10 выраже1!1Й об1Ц11гь 
съ другими 1111до-свро11е!''1СК!!)11! иародэн!!. Между тЬмъ у Сла- 

ВЯНЪ }'С!|-|.ЛЪ (образоваться еще ВЪ Д011СТ0р!1<!СС(чуЮ !!ору э!1ачн- 

гелы11>1Й занасъ особьиъ тер111!!10въ, которые должны обратнть 
на ссСя т1;.иъ большее В11лна111е, <!то въ !!!1\ъ .чо;!:стъ по преому- 
н(сству в1>!С!;ааат[>с11 !1 особен!10сть сс.чс1П1а!'о н родоваго быта и 
свосб!||Т110сть в:н.шда на раз!10обраа{е ]юдствст11.!хъ отношенш. 
Об1!.1[>11ал масса словъ съ 110ра:н!телы1о заботл11В1>шъ опрсдйзе- 
|11е.м'ь отд1'н1!>11Ь!\ъ члсновъ сямыхъ отдалопп1>1\ъ стсис!1еп род- 
ства слу;|;1!тъ лу<1Ш!1М1> докалател1лтвомъ й!>1тов011 важности род- 
стве!!т>1хъ свшоЛ у Славякъ. 

Прсд-тага» въ настолн^сс время собрап)с подобныхъ тсрнп- 
повг съ нос11лып.1мъ обълсис1|!смъ 1!хъ, я считаю не лншнныъ 
захватить и г!; выражс!|1я, 311аче111С когорыхъ давно обст1^овано 
и уяснено. Д'Гоаю :)то, во 11еро1>!хъ, >1.1н того, чтобы родственная 
терминология Славя!1ъ !1редста&1яла по возможносш н-Ьчто ц'к1Ь- 
пое, во втор[.1хъ потону, что пс всЬ тсрм1!11ы н блпжайшаго н 
обищго родства попалн въ пзс!1>дова1ия злпадиь!хъ учс!!ыхъ, !1а- 
конснъ, въ 110с.11;днпхъ до Т01Ч) ралброса!1ы св'Ьд1;1!1Л I! часто такъ 
не согласнь! выво,1ы, <гго сведение ихъ въ одно ц^-юе нельзя не 
||р|(3!1ать удобнымъ. 

Отъ кпкпхъ либо обим!^!» выводовъ я удерж!1вался, руково- 
дясь тЬмъ сообрал;с111емъ, что ,г-1л объсьтивнон нхъ всп!1!ы тре- 
буется весьма много зс-юв!!!, выходлщпхъ далеко за гра1!!щы 
!1сключ11телы!0|1 л1пнвпсп!К11; тЬмъ не мен (.с, я считалъ не лшшш- 
ми частиыя зам^чапЕя, как1я, казалос||. вытекал!! нообход1!ио изъ 
подробнаго объяс11е111я отд1иы1ЫХЪ словъ. Подобиь!я .■)ам^.чаи1Я, 
хотя и посятъ !!а ссб-Ь не рЬдко хара!;тсръ субъектишюстп, не 
всегда однакожс л!1ше!1ы значе]пл по кра11иеГ[ мкрЪ материала 
при обим1ХЪ выводахъ. На зтомъ основа1пи, п въ С1!особ1; нзло- 
же!пя п не то.1ько не чужда.1ся указан!!"! истор!1чсскихъ, а !1апро- 
тивъ хватался за каждое свидетельство, какое та1ько у,«1валось 
под»гЬтлт1. мнЬ, и сопостаа1ялъ его объясис1!1я.'цъ л!1ипшстиче- 
скимъ. Та1:ое иапра&1ем1е казалось не неважнымъ въ томъ отно- 
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ше1П11, что посредствомъ его можно бы лсгео опред-Кшть посте* 
пенное ос-1абле1пс родовыхъ связей чрезъ зампрашс и окота- 
тельное псчезновеп1е нзъ ;кизин термнновъ родства. Къ сожахЬ- 
Н1Ю, огсутств1е подробнаго словаря, который бы обпнмалъ вы- 
ражен1я древней н старой ннсьме1Н10ст11 въ поел Ьдовательномъ 
хронологпчесиомъ порядк!;, д1иасп> желателы1ую полноту въ 
этомъ отпошен1н решительно невозмо;кпою. Потому же самому 
я прнб Ьгалъ кое-когда и къ народной словесности, сь одной сторо- 
ны способной до нГ.ьоторой степени оче1УП1ть объемъ семьи и.1Я 
народа въ настояний моментъ, съ другой — своими эгн1тетами и 
объясннтельпыдн! выраженнгмп часто опред'к1яюи^сй первобыт* 
ный или коренно!'} см1>1слъ забытаго въ осповпомъ своемъ значе- 
и1п родственпаго термина. 

■ 

Родство у Славянъ рЬзко распадается на два вида: 1) род- 
ство кровное, въ тЬсномь смыс.гЬ родство, въ оспован1и котораго 
лежптъ связь посредствомъ ро;кден1я отъ одной первоначальной 
четы; 2) родство свойственное плн свойство^ образуемое посред- 
ствомъ брака членовь двухъ отдТиьныхъ, чужихъ семей. Языкъ 
славянск1Й )1всгвенно отдЬляетъ это ра:{лич1с какъ значен1емъ, 
такъ н П1Юнсхо;кден1емь самыхъ названхй, и по только при об- 
щемъ опредГ>лен1н родства, но и въ частпыхъ обозпачен1яхъ от- 
д'Ь.1ьныхъ членовъ. 

Разсмотрнмъ нре;кде первый вндъ родства и пачнемъ сътер- 
мпповъ мужь н жена, сосгавляюп1пхъ основу послЬ^^ющей 
семьп н многочисленна! о рода. 

I. ВЫРАЖЕ111Я ДЛП КРОВПЛГО РОДСТВА, ВЪ ИНСХОДЯЩЕВ И 

ВОСХОДЯЩЕЙ лшпяхъ. 

Мужъ, ст. слав. М/Тчжь прправнпвается Шпмкевнчемъ(*) къ 
скр. мануджа; кътому лее склоняется и 111лейхеръ(^: «мл;жь Ьото, 
\^'о1 аиБЗ зкг. шапи^а (шапп есЬогпег)», не отвергая^ впрочемъ,. 
возможности и самостоятельнаго славяпскаго образовап1Я отъ 
корня тап (-слав, мьн.), прн носредствЬ гортанпаго окончашя. 
Что касается перваго мпЬн1я Шлейхера, то нельзя не заметить, 
что въ словЬ мллжь не видно ни ма^тЬйшаго призиа *•• чносга, 
подобпо слову шапи^а, явивпюмзхя въ сапскритЬ лзъ 1Х>спод- 
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4 п. ЛЛВРОВСКАГО, 

ствованишго мпоа о рождс111П чслов1чс€тва посл^ вселпрнаго по- 
топа отъ Мапу, спассипаго за высокорслипазную жизнь. Отсюда 
че.1ои'1;1гь - тапира т. с. рождсппый отъ ]^1апу. Самое опущеше 
звуьа у п(>сл1; и сдва-ли пс способно говорить против!» тожества 
слав. мл;;1;ь сь скр. тапира. ЛЬпиоишчъ (*'') производи г1> слово 
млчжь пспосродствоппо 0'1"ь корня мьи (-скр. тап-дз\магь, мы- 
слить), сь горгапнымъ усилен1емъ г, с6.1ижа;1, такимъ образозгь, 
слав, млглжь съ готскимъ шаппа, С1> п1м. тапп. 

Не им1;л ничего Н1ютивъ чюрмальнои стороны такого П1юиз- 
водстиа, остановимъ свое вн11ман1е па смысл!;, придававшемся п 
||рид;|юнм^мся слову мужъ вь степепяхъ возраста человЬчсскаго: 
здЬсь встрГ.чаем1> нонитхе силы, крЬпости, мо1ци, въ с.11;дств1е 
чего 01)])азовалмгь и слова мужество, мужественный, му- 
жатьси и т. п. Самое слово мужь употреблялось, а частш упо- 
трс'блжггсл и тепс'рь, кань сииопимъ человека нрЪпкаго, сильнаго; 
возму;калый — тогь, кто достип» до извЬстпой степени возра- 
ста, пераз.1учпаго сь Физическою крЬпостью человека. Въ опре- 
д1;лоп1пх'ь поел 1;до1^атольпаго возраста человЬчсскаго, какъ пред- 
ла1 аютсл они вь стартппэгчь памитпикахъ, мужъ занимаетъ м-Ь- 
сто спмаго .зрЬлаго, самаго ивЬтуи\аго возраста, нме1пю время 
огь 29 до ЗГ> года (М. 

Казалось оьк послЬ этого, и В7> ьорнЬ су1Ц. мужъ можно 
о;кг1дагь о('ио!{п:1!*о зиачеп1и силы, крЬпостн, подобно лалпюкому 
VI г, толпчгвс пиому по зпачен1ю сь слав. му;къ и объясняемому 
сьр. г.м голом ь VI г — быть сильпымъ, кр1>пкимъ, откуда существ. 
V^га1^ — горой. Не удоби1.е ли сопоставить и слав, мужь съ 
глагольным ь корнем ь шаЬ, въ зпачеп1И расти, бьпь сильныягь 
(сгеясеге, роичИот ез^е). Бопнъ (') срав1пшаетъ съ нимъ готск. 
ша{^, пыпЬппюе п1;м. тб^сп, и существ. таЬ81, а также нсдав. 
могу, М01ПТИ. Образован1е нзъ корня таЬ суп^сствительнаго 
млч;кь пе прогивор1>чип> звуковымъ .законам!» слав, языка, тре- 
бу юпугго перехода г въ ж передъ темою на ^а: нзъ мл; г (-так) 
произо1пло м.>;жь-млчг]а, какъ пзъ бог обра.зовалось нрилага- 
те.1ьпое божь посредствомь бог^а. Онущенге посоваго звука въ 
глагол Ь могу и удержание его въ существ, мл;жь, при одинако- 
вости корня, могло бы найти онравда111е и въ томъ, что въ са- 
мом ь санскрите употребительны об-Ь Формы т»!!! о так. 



■ *1 



КОРГЛИЮЕ ЛПЛЧКПП: ВЪ ИЛЗВЛШЯХЪ РОДСТВА V сллвпнъ. 



Переход!» отъ корснпаго аначен!!! расти къ СЕиБ, господству 
и къ возрасту, соединяющему въ себЬ эту сшу, об1>яс11яется я 
оправдь1ваегся другнмъ скр. глаголомъ угйЬ, прежде всего съ 
З11ачен1емъ сгевссге, потомъ аи§сге; и какъ въ пзыкахъ род- 
ствепныхъ удержалось въ развившихся нзъ этого корпя сювахъ 
попяпе а1астп, господства (какъ въ готск. нслав. уаЫа, в л ада), 
гакъ въ самомъ санскрит!; выразился въ слов!» УГ(1с1Ьа перс- 
ходъ пони п я расти къ возрасту: у г (I (111 а озпачаегь возмужалаго 
человека, старца, аЛпИиз, зепех. Не забудемъ, что съ попят1емъ 
сгар[(а въ Д1)ев11ее врслш не только пе соедтииось ндсп слабости, 
дряхлости, а, иапротивъ. выра;калась .Л1ыс.1ь объ устаповившейся, о 
возросшей крепости и мужеств!;. Въ скр. словЬ $1ЬаУ1га, при 
обтемъ зиачеи1и устойчивьп'}, твердый (ьСаЫИз, Агтив), паходимъ 
]| значен1е старика, вспех. Такимь почига.1ся и у Римляпъ зепех; 
таково было 311ачеп1с и седьмой стспепп возраста у Слав)П1ъ, стар- 
чества, не нсреход1шшаго за 5С-й годъ огь ро;ягеп1я, какъ ви- 

д-Ьлп выше (^). 

При нодобпомъ взглядЬ на происхождеп!е и основное зпаче- 
н1е слова мул;ъ было бы по1штно, почему оно у Славянъ не за- 
метно въ общемъ зиаченш человЬкъ, какъ это было съ словомъ 
тапира, пли что встрЬчаемъ въ нЬмецкомь шепзсЬ, а выражало 
и выражаетъ собою гол1Л{о людей изв-Ьстнаго положе111я, именно 
свободн1лхъ, силыплхъ, владЬвшихъ полнымъ правомъ граждан- 
ства, иногда воиновъ. Въ такомъ смысл Ь весьма обыкновенно 
встрЬчается оно и въ древней письменности, и не только русской, 
но и вообще славянской. Для примЬра укажу несколько случаевъ: 
«и нача (Ростпславъ) д}мати съ Святославомъ и съ Мьстисла- 
вомъ...п съ мужи своими, хотя пойти Чернигову»; для заключе- 
шя договора съ Греками, «посла Игорь муж* своя кт> Роману, 
Романъ же созва боляре и сановники», — здЬсь, очевидно, по- 
ел Ьдп1е сопостав.1яются съ мужами Игоря; «начаша праздиовати 
всимь новымъ городомъ вси мужи повюродци», — и туть мужи 
не го, что люди. Забой, за,\> мавши освободить Чеховъ огь ига 
нЬшцкаго, Ъу51го зрёсЬаье о1 шиге к ти^и, о1 зПпа к вйпа, 
ро у§1скез У1а8«, гд* мулгь, конечно, унотребленъ въ смысл* 
спльнаго, в.11ятельпаго, н едва-ли выражеше о1 зПпа к 811пи не 
справед.1ивЬе понимать въ смысл* обычной въ поэзш славянской 
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п. ЛАВРОВСКЛГО, 



; 1' ^ тавтолог111; въ такомъ лишь значети является о сл1иую1цее обра- 

1цс|Г|с Забоя, когда В1>1сказываетъ оиъ шанъ своего заговора: 
ши21с Ьга(г8кусЬ 8Г(1ес 1 зЧвкегпусЬ ггакбг! Юигмаиъ предла- 
гаст1> въ своемъ словарЬ не одииъ приз|1;ръ сппонимпчиостп словъ 
мужъ II вопиъ (^). И до спхъ поръ въ Б'кюрусс!!! подъ пме- 



щ. 

\\ иемъ мужа поипм.асгся староста, а глаголь мркевать въ вели- 

1 



корус(Ъ'011 11а1Юдпои поэзш употреоляется въ зиачети 1)азсу;кдать, 
размышлять: «и мужсвалъ оутъ ста^юп, разговаривалъ». 
'} Но ка1Л> латинское V 1 г о гь общаго ионяти! иерешло 1съ частно- 

му, къ обозначснЕЮ супруга, какъ Ьото во Франц) :)ско.\1Ъ Г110П(1- 
III е сга.10 обозначать п человека вообще и супруга въ частности, 
I илн какъ малоросс1янка называетъ своего з^|ужа чоловпкомъ, 

такъ н въ язык!; славлнскомъ слово мужъ получило частный 
смыапэ супруга. Это 11ереиесе1пе значеивя способно еще больше 
иодкр'Ьннть коренной смыслъ существ, мужъ, каь'ъ человека 
взрослсаго и, но от110шен110 къ же1г1;, спльиаго, господина. 
Вм'1;сгЬ съ су|цесгв11телы1ымъ муа;ъ употребляется и слово 
!|' 1, л су пругъ. Посл'Ьдн!!! терминъ кажется памъ гораздо древн-Ье уже 

( .;|| ;? потому, что болЬе веществснъ, матер1а.1е11ъ, обозначая и въ исто- 

I' I? ^ рическую пору пару воловъ, соедпиешЕыхъ, сопряженныхъ од- 

р )| ;? иимъ ярмо.мъ (*). Конечно, нрвурочеше понлт1я связи отъ жпвот- 

[^ I/ ныхъ къ супружеской чегЬ менцу^ людьми могло совершиться и 

^^ по.здн1;е, въ исторнческое время, даже въ пер10дъ христ1анства; 

но несом нЬшюсть брака у Славя1гь въ язычеств-Ь, при употреб- 
|о:; лен1и слова супруп> съ его щюизводнымп применительно къ че- 

ловеку уже въ древпихъ памятникахъ старославянскихъ, гово- 
[?. .^ ;^ ритъ скор1;е въ пользу господства этого выражеп1я за долго до 

христ1анства. Нельзя, однакоже, не зам'Ьт1ггь, что слова су- 
,кл ^ , пругъ и супруга остались ч>^гь-ло ие исключительно у С^авянъ 

г^*!. русскихъ, бу,;)'чи вовсе неизвестны въ примЬпенш-къ мужу я 

; ||.! ж^^иЬ у другихъ Славянъ. Но идея вещественной связи, по край- 

ней м1,рЬ въ 1Ю1П1Т1И жены, пред.1агаегь примеры и въ языкЬ 
нныхъ народовъ: вспомнимъ латиистя со11]ипх и ихог отъ 
|и ]ипееге, скр. ^и8^ (-соединять); въ иар*чш Ведъ зо§а, ^о§^^, 

! 1| ^о5а11а (женщина, жена) отъ корня ^и, съ тЬмъ же значеюемъ 

соединять, откуда и сложное сущ. скр. §6]и^а, готск. 8а^ак 
(ярмо, пара воловъ) вполнй равносв.1ьиое слав, с^прл^гъ. 



КОРКПНОЕ ЗИЛЧКИ1Е ВЪ НАЗВЛШЯХЪ РОДСТВА У СЛАВЯНЪ. 



Но ВЪ лзыкахъ пидоевроиенсклхъ, въ пои^гпи супруга, жены, 
гораздо извЬстиЬс, расп{юстране1шЬе и общЬс другая идея, цдея 
рожде111я. Про11схождо111е самаго славяискаго слова жена давно 
уже опред'^юно положительно оть корня дап, от1;уда скр. ^ап, 
грсч. 76V-Vа6), лат. йх-а^^^э " г- Дм всЬ съ зиачешемъ роацать. 
Отсюда, дл)1 обозначен!)! суп^естпара^к^^аюпщго образова.шсь тер- 
1М1П1Ы: скр. ^ап1 или неск^юняемое^ат, греч. ^^^^ <^ав. жена, 
прус, литов. §аппа, гогск. кап! и т. д. Такимъ образсчь, ко- 
ренное ноняпе ;кены есть раждаюи^ал п, следовательно, за- 
к.1ючаегь въ себк необходимое услов1е п^юизвёденвя дЬтен: обра* 
зован1я семьи. На основан1ц этого-то услов1я иаходцмъ въ ста- 
рои Руси и назваше жены семьей, семьишкои. Такъ въ ппсь- 
мЬ одной женщины къ своему мужу чптаемъ: «1Ч)сударю моему 
Петру Ооанасьевичу семьишка твоя, М«1рьица, челомъ б1егы1| 
хотя у нея, какъ видно изъ шюьма, н ыЪгь дЬтей вовсе О* За- 
]^1 Ьчательно, что несколько подобный же переходъ зиачен1я нахо- 
димь и въ скр. слов'Ь §г1)|а, которое съ поият1емъ дома, жил- 
ща соедтшегь и поняпе жены. Идея рожденш выразилась я въ 
скр. сюв1; для женн^ины — 5 (г!, по мнЬи1ю Потга происходя- 
щемъ О'гь 811 (^епегаге, рождать) ('•). 

Конечно , при госнодств'Ь участ1я въ образован1И языка вне* 
чатлительности человека отъ качества предмета или такого — иного 
проявлен1я его въ жизни, народъ не могъ ограничиться однимъ 
выра;кен1емъ и въ настоящемъ оуча^. И въ славянскомъ языки 
находимъ мы н]^сколько, восходяпцьхъ 1гь глубокой, языческой 
старинЬ и своимъ образован1емъ иногда свидЬтельствующихъ о 
самомъ снособ'Ь брак-Ь у Славянъ. Христханство , говоря вообн^е, 
отвергло так1е термины, но кра11ней м1;р'& низвело ихъ къ значешю 
пезаконныхъ женъ, наложнпцъ, часто просто къ зпачешю распух- 
ныхъ С} ществъ. Но не разо51Ъ могло совершиться такое превра- 
щен1е ; и въ этой ма^юнькой СФер1; тоже была своего рода борьба, 
поддерживавшая прежнее значен1е языческихъ терминовъ и въ 
позднюю пору истор1и , сбе1)егшая его для н1которыгь словъ у 
нЬкоторыхъ поколЬшй славянскихъ до настоящаго временя. Въ 
чпслЬ такихъ выражешй встр-Ьчаемъ: ведомая, веден ица, ве- 
довица, водимая, хоть, женима. Что касается до словъ, 
происходящихъ отъ вести, водить, то отдаленная древносп 
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8 п. ЛЛВРОВСКЛГО, 

лхъ рЬпштелыгЬе всего свидетельствуется самымъ способомъ 
б]>ака у Славяиъ язычппковъ» совершавшагося посредствомъ 
увода д-Ьвпц!», какъ говорить объ этомъ не та1ько дрсвиге памят- 
ники русск1е, по и нродолжаю1Ц1Йся обычай доссл* у 1гЬкоторыхъ 
расгольннковъ и у Сербовъ, даже православныхъ. Но уже съ 
первыхъ в'Г;ков1> христ1аиства , въ первыхъ памятппкахъ письмен- 
вости церковно-ашвянской, выралачпя веденица, ведовнца ( ) 
употребляются или по огпошеп1ю къ язычпнкамъ, плп въ случаяхъ 
многоженства, разум^>егся9 негшкопнаго въ глазахъ хрнст1анина. 
Такь: «(бысть кмоу жепь ведсппць седмь сьть», но т}тъ же нахо- 
димъ н прибав.1е1пе : «хотпн триста», что очевидно доказываетъ, 
«гго взглядъ на большую зако1пюсть веденнцъ, сравнительно съ 
обьжнове1пн>1ми наложницами, сню прода1жа.1Ся. Это раз.1пч1е 
сущсствов.ало и у русскихъ Сл;и)П1гь язычес1;нх'ь, какъ вид1Ю пз7> 
словъ Нестора о В. К. Владим1рЬ: «и быша ему водим ыя», подъ 
ч'Ьмъ разумеются собственно жены, въ отлнч1е отъ 800 налож- 
1П1ЦЪ ('^). Существительное хоть, какъ замЬлю изъ выше нри- 
веденнаго примера, и применительно. къ язычеству употреблено 
. въ смысгЬ наложницы, но н^тъ основашя сом1гЬваться въ зна- 
^чен1п за нимъ , В1> языческое время , настоян^ей жены уже по- 
тону, что па Руси, наприм1фъ, синонимомъ жены является слово 
хоть еще въ XII столЬт1и, какъ въ аюве о Полку Пгореве, гд* 
хотью называется Ольга Глебовна, жена князя Всеволода, а 
чешское сЬо1 употребляется п въ настоящею пору вместо обще- 
употребнтельнаго жена. Меж^ту тЬмъ, въ палштникахъ церк. 
славянскихъ слово хоть уже не выходить изъ значеп1я налож- 
ницы, какъ въ приведеп1юмъ пре;кде примере и во мноя;естве 
друшхъ (•^); какъ распутная, прелюбодейка, живеть хотннца и 
доныне въ хорватскомъ пареч1и. Съ упрочен1емъ хрнст1анства , 
съ освящен1емъ брака церковью, все больше и больше утвержда- 
лась за терминомъ жена пск.1ючителы10сгь законной жены, такъ 
«гго даже н выражен1е женима, столь неразрывно связанное по 
ФормЬ и происхо;кден1ю съ пост&днпмъ, употребляется въ цер 
ковныхъ памя'шикахъ только какъ синоннмъ на.10жницы (*^). О 
термине кавъка, какъ редкомъ и исключнтелыю>гь д.1я ц. слав, 
памятнпковъ, где попадается онъ въ смысгЬ наложноцы, мы ни- 
чего сказать не можемъ. 



КОГЕИИОЕ 311ЛЧР111Е 1ГЬ НЛЗВЛШЯХЪ РОДСТВА У СЛЛВЯНЪ. 



Такпмъ обра:юмъ, слово жопа, огь об1цаго понят, за1С1ю* 
чешшго въсго кори'Ь. существа раждающаго, перешло къбо.11^ 
тЬспому — ламулспеп женщин к, п сгЬснилось еще болЬе въ пе- 
р10дъ хрпст1анства, начавши обознач«1ть жену въ едпноженств-Ь, 
о,хну законную жену. 

^[ужъ н жена но о гнон1енио къ {юднвшнмся о гь ннхъ дЬтямъ 
становится отцемъ н .матерью. 

Во ^1ножес тв'Ь лзыков'ь (если только не во всГлъ на земномъ 
шар!;) не только уже родственныхъ но племенному пронсхо;цде- 
Н1Ю пародовъ, но совершенно чужпхъ другь другу, даже нротп- 
воноложныхъ но своему строю и развитие, выра}кен1я для упо- 
яшнутыхъ ношгпй отзываются замечательною близостью, пора- 
знтеллнлмь сходствомъ, едва не до тоигества. Понятно, следова- 
тельно, что первая причина такого яв.1ен1я дол;кна крыться въ 
какомъ либо обшемъ, приро;1ие1Пюмъ человеку основан1И. И 
трудно отрицать миГлне о Физ10логлческой необходимости д1;тей 
прежде всего произносить именно т1; звуки, пзъ которыхъ обра- 
зовались пазван1я для отца и матери. Едва-ли легко и утвер»;дать, 
что паз1шн1я эти обязаны происхожден1ез1ъ своимъ не д-Ьтямъ, а 
уже взрослымъ, самимъ родителямъ, какъ потому, что требова* 
тельн'Ье они для первыхъ, такъ еню бо-тЬе но общез!}' сходству 
выражен1Й, которое не можегъ, кажется, не указывать на при- 
рожденное единство голосовыхъ органовъ, не успЬвшихъ еще 
оразнообрази гься въ развити! и направ.1еп1И своемъ мЪстиыми и 
иащональными услов!ями. Четыре сочетап1Я звуковъ господ- 
ствуюгь главнымъ образомь въ сходственныхъ назван1яхъ отца 
п матери, это на и та, ма и на, съ ихъ обратными слогами: 
ап и ат, ам и а и (*^). Ёс.1и же д-Ьиствителыю иазван1я пзъ этнхъ 
сочетан1и произошли отъ дЬтеи, то, очевидно, искать въ нихъ 
какого либо значен1я въ момен1Ъ ихъ образован1я бьыо-бы 1ру- 
домъ совершенно напраснымъ. Но какъ нельзя отвергать, что въ 
пос.гГцств1н народъ соединилъ и съ ними опред^тенное значео1е 
и, на его основЬ, образовалъ ц1;.1ыя семейства стовъ, то, въ сущ- 
ности, важность остается таже самая, есш бы дапныя сочеташя 
сосгавили и взрослые люди, стЬдовагельно , въ самомъ роиценш 
словъ, съ извЬстнымъ смысюмъ, именно потому, что въ придав- 
иомъ смысл Ь иолу-а;пвот11ымъ звукамъ ребенка народъ выразихь 
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:' 11СС тики свой в:1глядъ на взаимное отношс1пе родителей къ д*!- 

тлмъ. Такимъ образомъ, вскрыпс первопачалыш^о зиаченЁя и 
I агихъ сювъ не лишено научнаго интереса. 

ИмГ.и въ ви.1^' славянск!!! ллыкъ и выше приведенный соче- 
I 2} ;: тан1и звуковъ, сл1;,\}сгь заметить вообще, что а) во* они господ- 

|; ]1 I' ствуюгь н у Слав1Н1ъ, какъ у другпхъ народовъ, б) что какъ у 

И Ц \ 110С.1 Ьднихъ . такъ и у Славинъ, одни и гЬже сочетан1я служатъ 
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^,[ *| ; для лаз1шн1я обоихъ родителей, — въ однолп» нар'Ьч1и отца, въ 
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} другомъ матери, иногда того и другой въ одномъ н томъ же на- 

рЬчн!. Уже это одно обстоятельство доьазываетъ доволыю уб'б- 
|)1 к •] дителыю, что основной в:имядь на отца н мать, относительно д'Ь- 

[ I 1\ I той, не вызывалъ особеннаго различ1я. Фактически разборъ под- 

[г 4 ] тверди гь это ноложеше. 

:; ' .|| :| Об1цеунот])ебптельн1шшее выражен1е у вскхъ Славянъ для 

*' му;ка, въ такоз1ъ случаЬ, есть отсцъ, ст. С1авдн1ская Форма 

отьць. Если бы славянская письменность и вовсе не сохранила 
намъ первоначальной Формы этого слова, то уже одинъ в:зглядъ 
на его образова1не, ен|,е бол1;е производные отень, отн1Н, оте- 
А\ ;; никъ('®), неисчезнувш1е и доселЬ нзъ языка русскаго, останутся 

^1; у^^'\ навсегда поло;кигельнымь свпдЬтельсгвомъ уменьшительной его 

^ Л;'^ Формы и происхо;к.1ен1я отъ отъ. Но первый строки одного нзъ 

[", ||г' наидревн'Ьншихъ памят1П1ковъ славянскнхъ. Суда Любушнна, 

?<; 1- ^ предлагаюч'ъ и Фактическое подтвержден1е справе,1.1ивости теоре- 

^ I ? тическаго вывода: узак о1 8\уез се1еЙ1 Уо]еуо1|1. Этимъ указы - 

I ! ч ваюгь они па коренную чюрму от и па упог])еблен1е ея некогда 
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[^. и ^ всЬми Славянами. Какъ коре1Н1ая Форма, слово от н да^жно 
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быть принято въ соооражеп1е при опред^лен1и родственныхъ тер- 
\к^ миновь въ другихъ язьпчахъ и того основнаго зиачен1я, какое 

. г!] Г утвердилось за нимъ въ нпдоевропейскомъ племени. 

;; 1^4: Господство въ родственныхъ язьшахъ д.1я поняпя отца 

1\ |;^.| корня па да.10 поводъ нЬкоторымь пр1у|ючивагь 1гь нему н сюво 

отъ н объяснять его погерою въ пача.гЬ звука н, въ конц!; зву- 
ка р (*^). Сог.1ас1е на подобное объяспепге потребовало бы слиш- 
коз1Ъ много натяжекъ самаго пепаучнаго свойства, а потому 
объяснен1е это давно и отвергнуто, какъ несостоятельное (*'). 

• 

При томъ, какъ пи преобладаетъ господство корня на, въ язы- 
кахъ родственныхъ , все же не исчезъ вполн-Ь пзъ нихъ и соот- 
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когкпиоЕ зилчипк пъ нлзвлшяхъ годствл у сллвннъ. 1 1 
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в^тствуюIIип корень славя11Скол1у. Такъ, въ готскомъ язьигЬ аа 
Х0Д11ТСЯ выраже1пе а((а, въ значепш отца; сюда же мояию ш^ 
кажется, должно отнести н 17>еч. атта, какъ пазван1е, употреФ- 
лявшееся дЬтьмп, при обран^енш пхъ къ старикамЪ| и древне- 
латинское аКа, какъ, но свидетельству Феста, дЬтн называлн 
отца (*^). Въ санскрит!; также нзвЬстно зто слово въ ФорзН; а1(&, | [ 

но въ значен!!! матери, а не отца. Принизшя, внрочеиъ, въ со- 
обра;1;ен1е од!1накоьость 1!азва1!1я для от1(а н матери вообще въ а 

языкахъ, даже, какъ увидимь, и въ самомъ сла1шнс!{омъ, едва-м '^.Л : 

V ^ ...... т 9 Г- 
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сд^1аемъ 01нибку, донустивъ, что н древне 11нд'Ьйск1Й лзы1П> имйгь ^;,[ 

слово аКа д.1я !1азва!!1я отца. ^ :; 

Но 1{акъ бы высо1;о ни нодн11ма.1псь мы въ древность, основ- 
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ное значен!е термина а II а, а ел Ьдователыю и Г1аше1Ч) отецъ, не 1 1 

ВСТР'ЬТ!!П> удов 1еТВОр1!ТеЛ1>11а1'0 ОбЪЯСНеН1Я. СаМ!ЛЙ Са!1СКр11ТЬ I - 

остается въ этомъ отношен!!! молчалнвымъ, предоставляя свобод- 

!1ое ноле для !|роизвол1>1!ыхъ до!^адокъ н предноложен1Й. А какъ ^ . . 

!10СлГ>дн1Я не мог}тъ бь!гь терн1!М1л въ наук^, то едва-ли н не 

основателыгЬе будетъ до1!уст!1ть, что д-Ьтское сочеган1е звуковъ 

въ обрапюмъ с.101^; а( !!е развгио изъ себя въ ;!31>1К'1; семе!1ства |; !Ь 

словъ, къ котор!>1мь !1ривяза.1ъ бы нартдъ ка1{ое-либо 0!1ред'к|ен- 

ное значеше. По 1;раинеи мЬр-Ь, соноставле!1!е аКа съ глаго- 

ломъ ад (Ьсть), что д^лаетъ ДнФФенбахъ, едва-ли долж!10 им'Ьть II 1. С; 

цкиу, б6ль!ну10 ЛИЧНО!! до!'адкн; не уб1^д11гельн'Ье и сближеше ^ 1..1 ч 

этого термина съ нредлогомъ а11, 03!!ачаю1цимъ чрезвычайно, *< 1^М1 



:1 



I 
I 



7.- 



» 



весьма, слишкомъ, что, какъ будто, говор!!тъ въ пользу ко- ^^г 

ре!!1!011 идеи высокости, верховности, сь точки зр1^11Я Д'Ь- 1^1^г1 

тей — ночтен!я и уважен1я, хотя бы и близко къ ней подхо- /^]'; -1 
д1!ло санс!ф. вь!рал;е!11е для родителей — ^нгй, родствешюе съ 
пр1иагат. §и1*и (2гаУ18, ех1т1и8). ^г/ };| 

Употребительнее въ ар1!1ск!1хъ язь!кахъ обозначе!!!е отца - 

словам!!, !1рОИСХОДЯЩПМ!! ОТЪ !1рПМа1Ю СЛО!'а (а, 1!0СреДСТВ0МЪ бЕЧ) 

удвоен1я: !10льс!;ое и че!нское 1а(и8, (а1ип, 1а1а, 1а(ек, 1аик, |Ь: || 

рзхское — тятя, литов. 16115 1а] Из, 1'реческое тага, гомерич. ^ !|т^ 

т^тта и т. д.; этотъ же корень господствзетъ съ пол!10ю силою 1*}К1т * 

н въ 1гфма!1ск11хъ нар1'>ч1яхъ, н въ ашмшскомъ лзыкЬ^ л«аже въцы- ^ ;; 'г | 

ганскомъ, — въ посл1дн1!хъ съ 11ревращен!емъ I въ ЛО- Главное г|ги1:*!|1 

значен!е остается вс!о,^' отецъ, хотя кое 1^Д'Ь въ не с.1авянскихъ ^[с ' Л'^^1' 
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п. ЛЛВРОВСКАГО, 



яаыкахъ и |]С1)е\од11гь къ опредЬюппо нныхъ родствеиннковъ. 
П(>доб1Ю сочста1Йю а(, и значеше обра.ювателышго слога 1ау ка- 
жетсИу но |]р1об1)^1о себ*}; ОIIред^1еппаго пошгпя, какое легло бы 
в'ь основу нро11сн1сднп1хъ огь него иовыхъ выражен1н; даже и 
ту'п> точно та1;;кс не видно нос1'1;диихъ, что снова приводить къ 
ммслн о д[;тскозгь о6ра:10ван1Н самыхъ термшювъ а(1а и (а1;а. 
Одинъ :шательн1>п1 надеип* (а(а у ц:Ь1 Ьлъ въ саткрптЬ съ спещаль- 
нымъ :и1ачеи1емъ: любезный, другъ^ по п онослпшкомъ обще, 
чтобы 11р1урочнвать его К1» ноннпю объ отцЬ, со стороны д'Ьтей. 

ПослЬ сказаннаго объ обнюмъ р;1Снространснш однпхъитЬхъ 
;ке назван!!! на 0!11а и мать, не придется удпв.1ЯТ1>ся н тому, что 
герм!Н1ь 1а (а является и д.1я обоз!1аче!11Я 1магерп, какъ это мы ви- 
Д'Ьли въс1ф. 1й1а (мать) и въ1'ог.,грсч., лат. а На (отецъ). Такъ, 
древ!1е-!1 Ьмс!;. (о(а, литов. (е((п, слав, тетя, (е(ау 1е1ка. Прав- 
да, со!фемен1!Ос 311ачен1е нриведен!1ыхь словъ у;ке не относится къ 
м«атери,а къ бл!1жа!Ш!ей ея родствепнн!;'!;, сесгр-Ь, но это С1ужитъ 
!10вымъ нодгвера;д<ч11емь 1!ропсхо;я1ен1я нодобныхъ назван1Й отъ 
д'Ьте!!, не ра:иичавш!1хъ точ1!о стспе!!е11 родства : въ пос.т1д}'ющее 
В1)емя, !1ри желан1и раз1 раничнть ихъ точнее, удержались для ма- 
тери друп!! сочета!!1Я, а сочета!11е 1:а применилось кътеткЪ. Тоже 
должно зам Ьтить и о 31уж. род Ь. Баш у однихъ Славя1гь для бра- 
та отца !1 матери образовались выраже!!1Я !1зъ другихъ корней, 
какъ 1!окаи;смъ, та1;же о1!ред'к1Я1ощихь нервонача.1ьно отца, то у 
Хорватовъ и Хорутанъ находиз1ъ термины 1е1ас, 1е(ес, очевид- 
но за11мствова!11н>1е отъ (а 1а — отецъ. Подобному заимствовашю 
НС могло не с!1особствовать и пере1масован1е а въ е. Съ такими 
явлен1ями придется вст1гЬт!1ться не разъ памъ и при другихъ 
корпяхъ. 

По самое раснростра11е!1!1ое сочеган1е въ языкахъ родствеи- 
пыхъ для отца, есть !1а (-ра), съ образовательнымъ окоича!11езгь 
д(;йствуюиии\ъ л!1цъ 1а г, видоизменяем ымъ въ 1%аждомъ язык^ 
согласно съ особенн!>1ми его законам!!: скр. рИг, !!ервопача.1ьиое 
ра1аг, Г1>еч. тгатт^р, латин. ра(;ег, готск. ГаЛаг, древ. нЪмец. 
Га1аг и т. д. На первый вз1мядъ, изъ всЬхъ ар!!1цевъ одни Ли- 
товцы и Славяне пе имЬютъ вь!раже1!1Я 1!зъ того же корня. Но 
достаточ!!о псм!10го В1!икпуть ВЪ терми110лог11о а1авя11скую и со- 
образить этимоло1Т1ческое ея происхо;кден1е, чтобы п въ пастоя* 
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щемъ случаЬ не выд-Ьлять' изъ общ^аго состава[ Иидо-свропебцсвъ 
по крайней мЛрЬ Славнпъ. Во вслкомъ случа*, слав, батя, прт 
всемъ разноглас!!! 311аче111Й ьъ разпыхъ слаштскпхъ нар-Ь^шхъ, 
зю/кеть объясняться только пропсхождеп'юмъ отъ коренпаго сече- 
тан1Я ба, впдопзм Ьнпвшагося, по общему родству губныхъ, паъ 
па. Придавая ел ишкомъ много значон1я звуку б и о!Н1раясь назна- 
чен1С сюва батя, въ четскомъ п мадьярскомъ языкахъ употреб- 
ляемаго вм1;сто братъ, ноконньн! Ганка не задз'мывался отожс- 

СТВЛ)1ТЬ его СЪ поел ЬДНПМЪ, Об'ЬЯСНЯЯ очень ПрОСГО ВЬП1уСК011Ъ р 

псредъ а (^'). Повпднмому, не 111)очь былъ склониться ь-ь такому 
отол;еста1еи110 батя съ братомъ, и въ н^юисхоиценп! н въ зна- 
чен1и, нзиаменнгын Грпмлгь; по крайней мЬрЪ онъ уклонился отъ 
своего мн1>н1я ("). Но ежели и несомненно онуп(ен]е р въ кон- 
ц4 слова братъ (вмЬсто брат1)ъ) въ нанба1ЬП1ей части парЬчш 
а1авянскяхъ, то было бы ненростнтелынлмъ сь'ачь*ом7» зак^иочать 
отсюда и кь вьп1уску р въ середин Ь слова (батя вм. братя),гд* 
иЬтъ никакихъ видимыхъ причинъ его, и на что не сохранилось 
ни мал1л1шаго доказательства ни изъ древней кстор1и языка ела- 
вянскаго, ]П1 въ ньигЬшнем ь унотребленп! говоровъ С1авянскохъ. 
Тогда какъ Форма сюва батя не онравдываепэ объяснен1я вы- 
пускомъ р, значен1е въ немъ брата нзъ нервонач<1льнаго отца, въ 
н Ькоторыхъ парЬч1я.\ъ славянскихъ, объясняется и нодтвер;кдает- 
ся самымъ бьггомъ Славянь. Переходною ступенью ямяется 1фн 
этомъ значен1е бати у Словаковь, именно старн1аго брата, кото- 
рый въ наг])1архал1>но-родовомъ быгу Славянъ застуна^ть обык- 
новенно згЬсто отца, въ случаЬ его смерти. Напрасно ШаФЯ- 
рикъ полагалъ, что значен1е брата въ разсмафиваемомъ слов^ 
сохранилось только у ]\1«адьяръ (Ьа1уа) (*^'): оно суи1сствуетъ ие 
только у Словаьовъ, но и у Сербовь (бата), и у ^1еховь (Ьа(1а, 
Ьа1|сек, Ьа1ек -братъ матери), даа;е иногда и у Русскнхъ (**), 
и не только въ настоя н^ее время, а было и въ старину, какъ вид- 
но изъ л-Ьтописи Ипатьевской: «Романь Ростиславичь посыласть 
и.зъ Смоленска нона своего къ Нзясшву, река тако: отдаваеть тя 
батя Черпиговъ»(^'). Пе1)ехо,13' зпачен1я бати отъ отца къ стар- 
шему брат}' соотвЬтствуегь внолн-!; нереходъ зиачен1я отъ мате- 
ри къ старшей сестр-Ь, занимающей также м^сто матери, посл'Ь 
ея смерти, относительно 31ладип1хъ сестеръ;. отсюда скр. а1(1, 



, ■■ » 



и 



'» ' ' 



3'>'; 



1 • 
. г :; 14 п. ЛАВРОВСКАГО, 

0*1СВ1|Д110 1ЮДСТВ011110С съ сЯКн (з1ать), озиачаетъ старшую сестру. 

На атомъ осиоваип!, и толковашс Ганкой вьфажешя Ъа^о въ 

,! I слЬдующемъ мЬстЬ нр^ялсдварскои рукоипси: Ьа1зо 1у т1иУ1 к 

|| ' ■ П1ст о1еску 1П1 яЬгу — старшимъ братомъ (*^) кажется иамъ в*- 

:| .| рояти'ЬГииилгь и сираиедшвГлштмъ, та1гь какъ сюва эти пропз- 

):| носятся ум11раю1и11мъ отцемъ. Но ежели въ 11р|1ведеииоз1Ъ &1у- 
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|; • . чаЬ, а также п въ пЬкогорыхъ другнхъ, батя и озиачаетъ брата, 

'^ ; все же 311<чче1пе зго есть уже второстепенное, заимствованное 
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оть отца; на зто указывае1П> не только нропсхожденю самаго 
. . || I слова отъ коренпа! о сочетан1я ба (-па), но и господство употреб* 

У] ']^'1 лешя его въ зтомъ смысле у вс1;хъ Слашп1ъ: русск. батя, ба- 

II ;.: I тюшка, батенька, болг. башта, сювац. бача, серб, бата н 

И; ;;.1 т. д.; пронсшедппя отсюда термнны: ба1г. баштнна, ве.1нкорус. 

; |! , батьковпи1на означаютъ насгЬдство, доставшееся именно отъ 

\ I; отца. ЗамЬтимъ, что и спр1пское Ьа1 зиачигь также отсц1>. Ед- 

ва-ли требус'п» разъясиеи1я унотрсбленве кое-гд-Ь въ Морав1п 
слова бача въ смысгЬ начальника, предводителя пастуховъ, во 
время вь1гона скота на пастбище: пастухи образуютъ пзъ себя 
обнишу, :и1другу, какъ бы семью, подчпняюи^}10ся выбранному 
;^; старнюму. 

Въ образоиаи1и свосмъ отъ основнаго корня ба, существп- 
:, : }/' тельное батя октупаегь огьуказаннаго выше термина для отца: 

^V . V > въ нсмъ 1и гр1.чаемъ мы не з'двоеше, какъ въ (а1а, а особый 

^^.^^\ образоваильпый суффиксъ та, тя. Но сербское бабо (отецъ) 

Г 1,5 сберегло и въ пастояп^емъ случаЬ образованхе посрсдствомъ 

^;-. |[ I г удвое111Я, и въ то ;ке В1)смя представ1ио ближаипп'ю <1юрму къ 

>{.:4 1 обще-европспскому датскому назвашю папа, столь очевидно 

Л ^ ] г происхо,111и(ему 01Ъ сочетаи1Я па. Выражению бабо не можетъ не 

^ц '<'\ г. быть ваа;по для Филолога по несомненному родству съ обще-ст- 

^1 У-) вянскимъ пазвашемъ баба, бабица, бабка: понятно, если ба- 

•1' .^{;^: бо, происходя оть ба (па), озпачаетъ отца, то и баба должно 

[: ..1| ; бьио означать первонача.1ьно мать, и какъ тета, тетка, отъ 

сочета1пя та, съ гечсп1емъ времени уступили згЬсто д,1я пазван1я 

матери другому корню, такъ п баба, вмЬсто матери, ста-юобоз^ 

'\ начать .мать матери или отца, а потомъ и всякую женщину, хотя 

непремЪнно замужнюю. ЗдЬсь снова находимъ мы оправдап1е по- 
^ '• * ложеп1ю, что нервоначальньш термины для родителей были обща 
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какъ д^1я отца, такъ п д.1я матери. Въ родствсниыхъ языкахъ, 
корень па, кажется, пигдЬ не обнаружил» пр11М'1;пеи1я къ на- 
терн. 

Какъ напбо.г1;е распространенное, сочетан1е па глубл;е про- 
никло в'ь я:и>1кп> нндо-евронеГ1ск1Н н рано сд1иа.10сь основою д.1Я 
обра:юван1я нныхъ стовъ. Салпля Формы р11г, 1гат1]р, ра1ег 
н т. д., омевидио, протнворЬчагъ слабымъ органамъ дЬтей п ясно 
об11ару;кпваютъ у;ке опеглнвое члтье къ установнвпюмуся зна- 
чен! ю обраловательныхъ нрнсгаво1п>: днгя точно также не могло 
пдтн далЬе пана, какъ не пошло оно дальше аКа ши 1а(;а. По- 
нятно, что !1рн таком7> услов1н къ сочеташю па не замедлплъ 
привязаться и онрсд^юннын смыслъ, сд'1к1авшее уже и самое 
сочсгап1е дан1п>1хъ звуковъ корнс^гь. Этотъ смыслъ, паходя- 
Щ1ЙСЯ В'Ь основ'Ь всЬхъ развпвшнхся пзъ него словъ, есть пи- 
тать, кормить, оберегать, охранять. Къ такому .значешю 
могло привести пародь отнесенхе 'гЬмн я;е дЬтьмп сочетан1Я па 
кь указа1П10 на хл 1>бъ, на пнщу. Стоить только сравнить бЪлор. 
п польск. пана (хл1;бъ), литов. рара$ (сосецъ ясенской груди). 
Отсюда явились и слова, означаю1Ц1Я обере1^ателя, покровителя и 
господина, какъ скр. раНЬ, со всЬп! его сюлшыми и производ- 
ными, так'ь близко подходяш,ее но образован1ю къ слав, батя, 
или гроч. 8е(77:стт);, въ ностГансн составной части. Идея пита- 
П1)1 такъ тЬсио срослась со взглядомъ парода па отца, что выз- 
ва.1а для послЬдняго обьпаювеин1;иш1н эпнтетъ кормильца, какъ 
въ говор! и словес1юстн простаго народа, нлн питателя, какъ, 
напр., въ сербскомъ Родосюв'!; епископа Данпма: кокю зыобою 
мокю пропгЬвахь тебе б.1агааго пптателя мокго, говорить Сте- 
Фанъ ЛчУшапь своему отцу, С тсФану Дечапскому (*^). 

Обратпьп! слогь ап, по видимому, пе всф'Ьчается въ тер- 
мнполопн отца; по крайней м1;р1;, пи одпнъ и:гь индоевропей- 
скихъ язьиювъ не предлагаетъ ни одного слова д.1я отца или ма- 
тери, которое бы указывало па сочетан1е ап именно въ этомъ 
вид1;. Но ежели принять во вн1кмап1е подвижность губныхъ зву- 
ковъ при взаимно!! ихъ м']Ьн! другъ на друга, то едва-ли не бу- 
детъ основательно въ сочета1ПИ ав видЬть только изм^^нен^е пер- 
вопача.1ьнаго ап отъ па. Л сочетан1е ав очень распространено, 
и прежде всего въ прим-Ьнешп къ отцу. Распространенность его 
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и. ЛАВРОВСКЛГО 



докапывается п тЬмъ, что, па равн! съ па^ н ав сд1;.1ало€Ь кор« 
нсмъ' ьъ ялык'Ь, обра:ювави111мъ из'ь себя семейство сювъ, въ ' 
основ!; которыхъ лелиггь идея охраие1пя, помощп, защиты. 
Правда, одшгь сапскрпгь удерлсалъ этотъ корень д.1я 11011ят1Я 
отца, — ауика, за то р1ц1зн языкъ ппдоевропепск!!! пе сберегъ 
его для обозначения другнхъ старншхъ )юдственн1н;овъ, не выхо- 
дя, внрочелп», пзъ стенснен дяди и дЬда, или тетки, въ нрим^не- 
Н1И того ;|;е корня къ женнипгЬ. Всномнимъ латин. ауиз, а1а- 
упя, ау11пси1и§, готск. ауо, литов. ауз'паз и т. д. И въ с.1ав. 
язьиг!; осталось о гь н(ч о н ^сколько 1юдст1кчн1ыхъ назван1И, кото- 
рый мы } |;а;кем1> на своем ь м ЬсН; ; здЬсь же замЬтимъ, что еже- 
ли ни на, ни обрсятное сочеган1е ап не обнаруживають нримЬне* 
Н1Я къ матери, то а и, нрира|{ниваемыи нами къ ан, своими на- 
зван1ями, отнесенными къ старнюи 1ЮД1гЬ имеино л^енскаго нола, 
даеп» дос'гаточнос ручагсл1>сгво, что и отъ него существовали 
некогда терминь! для матери. 

Третье звуковое сочеган1е , обранюнное при посредстве 
удвое111я въ назван1е Д1Я отца, есть на. Бнрочемъ, въ этомъ 
смысле пана яв.1яегся лишь въ немногихъ лзыкахъ, нерешед- 
ши въ болынинств'!; къ обозиачен1ю д1;да. Съ луж!щкимъ пап и 
сювацкимъ пап] о, унот1)ебляюии1мися въ значеши отца, можно 
сопоставить а.1банское пап, пап па, (^) въ томъ же значенш; 
мелч\>' тЬмъ, нереид, папа, кимир. па1П означаютъ уже Д'1>да. 
Гораздо ИгИвучЬе удерл^алось это сочетан1е въ нрим1;иеп1и къма- 
тери, особенно укрЬтшшись въ славянскихъ языкахъ. Такимъ 
образомь въ нольекомъ нар1>ч1и, на ряд}' съ шата, изв1>стно и 
папа("'^); въ мало1)усскомъ пеня, пенька; сюда лхе молшо отне- 
сти и ирланд. па1п§, такл;е мать. По и съ этимь корпемъ боль- 
шинство языковь образовало вырал;ен1е д.1я обозиачеп1Я другой 
родствентнил, именно тетки, пли жеппишы, заступающей мЬсто 
матери. Такъ, п)еч. VаVV7) и уе'ууа — тетка, рус. няня, нянька, 
откуда няньчить. Такому неренесен1Ю зйачен1я не мог.10 не спо- 
собе пн>вагь вошед1пее въ особую силу для обозначеи1я м{1тери' 
звуковое сочетап1е ма у вс1;хъ народовь ]П1доев1юпеГ1Скаго пле- 
В1епи. ^1то касается до обратпаго сюга, ап, то онъ еще менЬе 
распространепъ въ языкахъ и1!доевропе11скихъ ; съ злачешемъ 
отца нопадается онъ, кажется, въ одпомъ осетннскомъ язык^ 
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(апа, аппа); друпе сл}-чап его употрсблетя относятся уже 1сь 
па.1ва1пю д*да н бабкп, какъ въ древне-германскомъ аиб ■ 
апаО. 

Господству сочсга!пя ра въ ипдосвропспскихъ языкахъ для 
обозначен!;! отца внолнЬ соотвЬтствустъ, если еще не нревосхо- 
днп> своею раснрострапснпостыо и обн^ностью у всЪхъ иародовъ 
ар11*1скпхъ5 четвертое сочстап1с та, почтя исключительно назпа* 
ченнос служить термн1юмъ для матери. ДЬпствительпо, кромй 
грузннскаго шата, отсцъ, п1Ьтъ ни одного языка, который бы 
образовалъ изъ него назван1е отца. По и этотъ единичный оста* 
токъ достаточснъ, чтобы оправдать .мысль объ обн^юсти д-Ьт- 
скихъ назван]й, изъ одного и того же звуковахч) сочетания, для 
обоихъ родителей. Преобладающая сила сочетан1Я та въ язы1сЬ 
обнаружилась одинаковыми явлен1ями съ разсмо грЬтымъ намя 
господствомъ ра. И тутъ точно также народъ не огранпчмся 
первобыгнымъ и бззсмысленнымъ образован1смъ носредствозгь 
удвоен1Я (мама), а соедииилъ съ сочетангемъ та образователь- 
ный суффиксъ (аг и, придавши ему свойственную идею, сд^ладъ 
его корнемъ для образован1я новыхъ словъ. И тогда какъ выра- 
жен1е тата, подобное рара, осталось лиип> въ дЬтскомъ лек- 
сикон 1^, языкъ взрослыхъ, и чрезъ нихъ языкъ Л1ггературы, удер- 
жали новообразованную Форму, которая безъ псключен1я во вс^хъ 
языкахъ поражаетъ досел Ь своимъ сходствомъ, не смотря на вс^ 
перевороты, въ нихъ совершавш1еся, и на поел Бдующее развппе 
особыхъ законовъ звукосочетан1Я. Большая часть нхъ сохранма 
оба характеристическихъ звука окончан1я, Ьп г, п только неко- 
торые ограничились какимъ-либо однимъ изъ двухъ, п то далеко 
не во вс^къ случаяхъ этимологическихъ пзмЬнсн1Й. Такъ: скр. 
та(аг (имен. та1;а), греч. 1<''У)Т1]р, лат. такег, англосакс, то- 
(1ог, древне нЬмец. т6(ег, лигов. т6(е (род. то(еге), церков. 
слав, мати (род. матере). Не будемъ, однакоже, думать, чтобы 
значен1е матери исключало всякое другое въ разсматриваемомъ 
корн^; противъ такой пск.1ючительности говорить решительно: 
албанск. то1га, въ смысле сестры, литов. то1еге, съ значе- 
Н1емъ женщины вообще. СгЬдовательно, п т}тъ, какъ я въ вы- 
ше приведенныхъ выражен1яхъ, языкъ сл^довалъ общему путя, 
распространяя од1Ю и то же названхе на различныя однородпьш 

Сборнап II. Отд. ■.АН. ^ 
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18 п. ЛАВРОВСКАГО| 



лщ<1, чему толчокъ данъ былъ тЫп же пераотчаляныкп обра- 

:ювател11М11 этихъ пазвшпи, д Ьтьми. Т'1;мъ пе яе1|1е, преобладаю- 

:г 1цсе господство З11ачс111я въ сочстап!!! та осталось за матерью, 

' :! II къ нему, въ силу этого господства, не замел»» пр1уроч11ться 

соотвТл'ствуюпщя идея. 

Бъ сапскритЬ корень ша яв.1яется възиачеш з1Ьр1ггь, изме- 
рять; но такое зпачен1С есть уи;е второстепенное: въ немъ неза- 
I Г| ; м1г110 ул;е оп1)едй1епнаго отпои1еп1Я 1сь нолоавешю матери опю- 

; ;! V сительно дЬтеи. Соображая латинское вырааанпе лш женскихъ 

{. || г 11)удси шашта, шатшас (франц. шаттеНе») и сопоставляя 

' ^' [ его съ литов. рараз (въ томъ же зна^вешаХ «^ «ольскимъ и др. 

слав, рара (хлЬбъ), отразившимися и на нрцдапномь значеши 

корню ра (кормить, но1фов1ггельствовать н т. п.), и здЬсь зюжно 

|: ;; было бы всего скорЬе оисидачь идею корялешя, что еще ближе 

сходствовало бы съ назначенвемъ матерн. Всломнимъ при этомъ 
и русское пазван1е д.1)1 кормилицы — манка, въ которомъ такъ 
пагляд1Ю высту пасть сочеган1е мама вгь зиаченьи матери и ко- 
: {V торое так-ь {юдственпо съ переходолгь значешя малорос. нени, 

;! 1 иеньки к-ь великорус няня, нянька. По древнЬпшш на1юдъ ви- 

; \^['{:^ димо сосредоточилъ свое вниман1е наважнЬишей и существениМ- 

: ,;' шеи[ деятельности матери, па роииеп!»; эт}^ идею опъ и придалъ 

'-' ;{ иервонача1ьно корню та, что песомнЬнво но значен1ю сложиаго 

глагола 1игта (еШсеге, сгеаге) и «гго еще явственнее вырази- 
{ I лось въ попадающемся въ Ригв'ЬдЬ сущсствителыюмъ та1аг, 

I 1^у въ З1уж. родЬ, ьъ значенш — творецъ, производитель, созда- 

^У Л I те.1ь (''). Согласно съ этимъ взглядачъ на нать, какъ на суще- 

;! ^Л ство ралч^ающее, и на^юдная словесность обык1ЮвсннЬе всего 

'1 л{Г: сонрово/кдас'гь ее знитетами, зак.1ю«1а1ощршп въсебЬтуже идею, 

'; ^^']Т въ род'Ь того, какъ: «ты маги, зьати, порода моя». 

Обрат1юе сочетаихе огь та-ат нзнКспю гораздо менЬе. Во 
всякомъ случаЬ, если бы было и трудно согласиться съ происхож- 



■1 I 

! } I' < дешемъ отъ него скр. атЪа (-мать), ужньш. атЪхка, го едва- 



ли М0Ж1Ю сомневаться въ ближайшей сь нимъ связи латин. аш1- 
IV 1а (-тетка) и древ. пЬмецкаго ашта (-пфзшлпца). 

1 ' 'I' ■ • 

*:! Эта идея ро;кден1Я, отнесенная во преимуществу къ назва- 

шю мать, сдЬла.1ась общею идеею н дш обоихъ род1ггелей, въ 
териино.10Гш вс^хъ языковъ аршекнхъ. Какъ сшвянское слово 
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родитель, очевидно происходить отъ родъ, родить, и олнщ. 
ново можеть быть отнесено и къ отц>' и матери (родитслыгаца) 
гакъ скр. ^'ап11аг (отецъ), дапИг! (VеVет7){^, 7е'«тор и у«у^- 
теера, латин. 5еп11г1х происходить отъ общаго кория ^ап 
ронцать. * 

Оставлял въ сторон* необъяснимое ,и« насъ слово 1]оНа 
упог])сблявп1ееся въ лпачон1и отца Славянами лк»неб} р1 скими (**)' 
и обобщая ска.чапное нами о на.'И{а1пяхъ для отца и матери, мо- | I 
жемъ отметить, что а) у Славянъ сохранились ксЪ тЪ сочеташя Ц ? 
|.отор1,1я сущсствуютъ у 1и>дствснныхъ народовъ В1, тЬхъ же |7:|!* 
случаяхъ, б) тго сочетания эти въ ра.)сматриваемомъ ихъ прн>г&- 1 1'Г 
нен1и прниа.глсжатъ нсрвонач.'иьно д'^.тскнмъ органамъ и со- | У 
стоятъ изъ двухъ :шуков1., согласна! о съ гласнымъ, в) «гго въ 1| 
них ь участвуют!. соглас1н.1С звуки прение всего доступные этвмъ 1 !^ 
оргаиамъ, именно зубнью и губные съ посовымъ и, г) что соче- !• 
ган1я зти, въ нрпмГ;не1пи своемъ 1гь обозначен!!© родитстсй, бра- 
лись въ нрямомъ и обрапюмъ вид-Ь, д) что !10 бе.зсознатсльному || .'' 
происхождению нхъ нельзя и д}'мать о каь'омъ либо поняпи, 1фщ- ^: /.^ 
надле:1;ащемъ имъ въ момс1гп> са>!а1Х) нро1!схождсн1Я, е) что н4- (■ [[.' 
который сочетан1Я, какъ 1а и а!, па и ап, та1{ъ и оста.1ись безъ I '.' 
поня'пп въязык'Ь, друпя;кс получили его уже сравнительно позд- ^' : 11> 
нЬе п чрезъ это сделались корнями въязыкЬ, образовавшими изъ Ь-^Щ 
себя повыя слова, каст» ра п ау, та 1г аш, ж) наконецъ, что 
почти всЬ уьазаппыя сочетаи1я не ограннчнлпсь прпм^нешеиъ 
только къ отц}' п матери, а перешли въ пазван1я н другихъ род- л |: ; 
стве1пп1ковь, не выходя, одпакои;е, изъ степенен ближаишихъ: |>^: 
брата и сест1)ы, дяди и тегкн, д1ца и бабки, кормилицы и шны». ^1^.^ 

Поплпя рождеп1я и ннган1я, закл1оче]ппля въ назван1яхъ отца . 1Г|{, 

и матери, сами собою предполагаютъ повыя существа, рождеа- ;^;:.;;' 

пьш и вскормлспш>ш. Только при сун1ествовап1и посл1;дш1хъ мог- :Г ^|1 

ЛИ явиться въ жизни данный поияпя, а следовательно выра- (! м 

зпться и въ языкЬ: мужь и жена могли стать отцемъ и ма- !; ?» 

терыо лишь тогда, когда родились у нихъ дъти. Въ силу какой м{>| 1! 

идеи получили пазваше послЬдн1Я, относительно отца и матери; ??:(!: :;*! 

какая идея высказатась въ назван1и дЬтей и но отношешю ихъ > ^"ч^! 

другь къ другу, — вопросы, которые не моглтъ считаться ли- | ; -5»!^ 

шепнымп основан1я уже потому, что так1я назвашя, очевцдно IV ;-:Н| 
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ь \ 11м1;ютъ ипновннкамп своего происхожденЕЯ родителей, д-Ьнство- 

; :';| '|;' вавишхъ въ этомъ сл^ча!; не по В11уше1пю жнвопшго инспшкта, 

. р^Г подобно дЬтямъ, а подъ вл1яшемъ установившихся законовъ язы- 

I. I |1 ка, съ иетСуЬшилмъ оболначен1емъ олред-Блеппаго понят1я въ 

,^ || I' ка;я10мъ его слов*. ИлгЬя въ впд)- язмкъ славянсшн, п зд-Ьсьбу- 

!! 1 1: демъ мы прибегать къ родственнымъ языкамъ па столько, на 

1^ц!- }\ СКОЛЬКО окажутся 01Н1 необходн.мымн Д.1Я объяснен1я первого. 

II \\:;\ Господству юнгее назван1е для 1юждениыхъ отъ мужа п же- 

; ||./| ны у вс'Ьхъ славянскнхъ ]1ародовъ есть д-Ьтн. Коренная основа 

■\' 'ц\] этого слова состоигь въ слогЬ д*. Звукъ д въ язык1^ славян- 

ско51Ъ, соотв1гствуя тому же звуку въ родствепныхъ языкахъ 

самаго древнЬйшаго вида, обыкновенно соотвЬтствуеть п соеди- 

нен1ю его съ нридыхательнымъ Ь въ носл1;д1шхъ: скр. ({ЬАта, 

||; I; М таЛЬи, ухдЬага и др. въ с^авянскомь звучатъ: дымъ, медъ, 



■'■У''/ 



«к 

{. .11! вьдова н т. д. Звукъ 'Ь, некогда двоегласный, соотвЬтствл'етъ 

первобытному а1, видоизменившемуся въ санскрит]^ въ двоеглас- 
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Ь <|1 ;« I ное ё. Принимая въ сообрал;ен1е эти свойства языка славянскаго, 

|};:]1г;;. МЫ см^ло можсмъ соноставлять коренной сюгъ Д'Ё, въ слов* 

^^; л .;! Д*ти, съ первоначальною Формою (11|а1, равносильною въ сан- 

•: '^.т^^" скритЬ съ ДЬе. Это санскритское ДЬб существз^етъ съ значе- 

I ;|'[' шемъ нить, питаться молокомъ, и дало отъ себя не мало про- 

11^9 ^. и.1водныхъ выражен1Й, находящихъ себ* родство н въ другихъ 

Г I |; соплеменныхъ языкахъ, гд^^ какъ и въ санскрит*, удержалось 

1^' 1 ( I то же основное значен1е. Ёжели, такимъ образомъ, сопостави^гь, 

ЦУ' съ одЕюй стороны, эти нронзводньш, какъ: дЬакг!, кормилица, 

^ч| дЬёпи, млекодающая ко1)ова, съдр}топ — сблпзимъ готск. ЛаЛ- 

|-\Н^ д^ап, кормить зюлокомъ, давать груди, и сл*д)'ющ1я выражешя 

1 ;;|!|у] П^еческаго языка, въ которомъ органически и постоянно за- 

?|:;?^,; меняется скр. ЛЬ пос1к»дствомъ ^, а скр, ё посредствоз1ъ 1(]: 

г ^-^-ат), кормить грудью, ^7;-Х1;, женсгая 11)уди, то едва*лп бу- 
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к .1^ и<; деть основательно симн1лпе относительно кореннаго понят1я сла- 

|:|4:.; вянскаго названы д1;ти, какъ сушествъ, нитаемыхъ гр}*дны51ъ 
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ыоюкомъ. 



'^1^ Такимъ образомъ, коренная идея питашя въ слов* д*ти есть 



1 1 одна нзъ идеи, которая придана и назван1ю родителей, по край- 

ней м*р* отца. Естественная связь мени^- т*ми и другшЕш спо- 
собна лишь оправдывать такое соотпошеше: родители питаютъ. 
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дЬти питаются; первые пмЬютъ значеп1е дЬйствуюпииъ, посл-Ьд- 
П1е страдательное. 

Д1Я большаго разъяснен!» и оправдашн этой идеи не лишне 
остановиться н на лат1Н1ско.\1ъ терминЬ Гое(и$, тЬмъ бол-Ье, что 
корень этого аюва, при вниматольномъ вз1\1яд1; на его пропсхож* 
ден1е, откроетъ идею нитан1я д.1я жены или женниннл вообще, 
замененную въ другпхъ языкахъ идеею рожден1я, какъ въ ело* 
вахъ: л;ена н мать. Въ опред'1иен1н кореннаго значенш латшь 
Гепипа мы именно решаемся огсгун1ггь отъ зам'Ьчан1я Потта, 
утверииаюн;аго, будто Гсш1па означаетъ 1ю;кдаюи1ая (сИе ве- 
ЬагепДе), а не нигаю1цая (сИс 8аи§еп(1е) (^). ЗамЬтимъ, что сан- 
скритское (1Ь столь же послЬдоватсплю пе1)еходитъ въ латнн* 
скомъ язык'Ь въ Г (^^), какъ въ г1)еческомъ въ ^, въ с*1авяпско>1Ъ 
въ (1: (111йта-Гити§у сИига-Пгшиз н др.; двоегласное же ац 
равное скр. е, заменяемое въ латннскоз1ъ посредствомъ ое (преж- 
де а!, потомъ ае), не даромъ такъ строго удерживаюсь въдрев- 
немъ нравописаши: Гаетхпа и Гае1и$-Гое1и$. На этомъ осно- 
ван1и, мы нозволяемь себ1; сзгкю сближать корень Гае, въ дай- 
ныхъ лапн1скихъ выражен1яхъ, съ скр. (1]1ё, а черезъ это Гое- 
1из съ славян. дЬти, и вндЬть въ значеши обоихъ первоначаль- 
ную идею 1Н1тан1я, кормлен1Я (^). 

Идея питан1я, въ примЬнен!» къ дЬтямъ, выразилась въ 
пндо-евронейскихъ языкахъ и въ другпхъ корняхъ. Такъ, скр. 
Ьа1а, дитя, огьЬа!, кормить, питать; такъ, въ языкЬ кельтскомъ 
употреблю и ь съ этою ц'1иью корень а1, зам-Ьгный въ латннскомъ 
а1 1т сшит, откуда въ гаэльскомъ нарЫн а1а, питаше, корм- 
лен1с, въ валл1нскомъ ;ке а1 означаегь молодыхъ животныхъ, 
кормимыхъ матерью, глаголъ а! и — им{а*ь, кормить молодыхъ 
д-Ьтей (^^). Огнссен1е этого корня къ жпвотнымъ не можеть 
противоречить нашему сравнен1ю: н собствен1юе выражете 
д*ти мы обьн;новснно примЬняемъ къ жпвотнымъ для обозначе- 
нхя новоро/адспнаго, молодаго плъ поколЬп1Я. НЬтъ 1шчего удп- 
вительнаго, что и въ нар Ьч1и валлхнскомъ н1жогда обицй термивъ 
для людей и животныхъ удержался за поагЬдними. Бол*е разви- 
тая жизнь, далеко отошедшая отъ патр1арха-1ьиаго быта, въ ко- 
торомъ непосредственное, чувственное воззрЬпе производило 
столь разнообразное богатство частныхъ выражешй для каждаго 
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знакомаго вида, должна была IIе1Iзб^жио вытеснять ихъ больше 

и больше и зам'Ьнлть иазваЕиями родовыми, общими (^). И нашъ, 

^ ;|1' такъ называемый, образованный азыкъ видимо тратить обил1е 

I '.^.! Чсястныхт» тсрминов1| и въ разбираемом!» случае;, употребляя вмй- 
с >|| сто снстально назначенныхъ для того или иного рода животныхъ 
. *1; назван1л обния для всЬхъ, не иек.1ючая и людей. 
н ];: Коли въназван1и д1;ти языкъ славяншй сохранилъ одну и:1Ъ 

|1; с1 :; идей, нрнда1нп>1хъ назван1ю родителей, именно нитан1е, то ме- 

нЬе употребительный въ на1юдЬ славянскомъ терминъ чадо удер- 

II г жалъ другую идею, рожден1е, особенно рае11роет1)аненную въ 



горманскомъ язык!;. Покойный Шшшевичъ въ основан1е понят1я 
.'}!:[ ч«адо поставил ь идею Д'1;йств1я, сравнивши его съ синонимиче- 

скимъ слопомъ ребенокъ (-робепокъ), по мнЬшю его, отъ ро- 

!;>(;. бИТИ, П0Л1>СК. Г0Ъ1С, и сблизивши СЪГЛаГОЛОМЪ чинить, ПОЛМ'К. 



'У\\ С2уп, С2уп1с ( ). ПослЬднее сбли;1:ен1е, конечно, справедливо; 



; .. НО коренное значеню слова не всегда можетъ оыть тождественно 

съ поздн Глппимъ, современнымъ: внутренняя часть слова подвер- 
жена такп» же изм1;пен1ю, какъ и внЬшняя его оболочка, и тЬмъ 
быстр'Ьйшему, чЬмъ подвижнее самая мысль. Считае^гь излиш- 
нимъ распространяться о связи меж,^^ корнемъ существ, чадо, 
V . ;1;5 , ст. слав, члдо, глаголомъ чьи, откуда чдти, и другимъ гла- 

\/У.\(- гольнымъ корнСх^Еъ кън, котораго первый составляетъ только 

). I Ь смягченньп*! видъ, сог.1асно съ свойствами слав. звукосочетан1я: 

I ^ ! объ этомъ говорено не разъ и много (^). Скажемъ только, что 

1К\ какъ въ родствеп1п>1хь языкахъ то;к,1ественные корни : въ праязы- 

У ;; ь^Ь дап, въ скр. дап, въг1)еческ. уеу (въ 7е^7аб), у{^о^ и др.), 

1:^ ■ А]1] *^ лат. ^еп (въ {;епи$), въ древне герзшн. кап, въ готск. к1п, 

ЯВ.1ЯЮГСЯ СЪ основнымь значешемъ рождать, производить; 
такъ точно и въосновЪ славян, кън (вь.кънАЗь)-кои и сзшгчеи- 
»агочьн-чд должна заклю'шться первонача.1ьно таже идея рож- 
1.4 V- дешя, и какъ въ готск. к1пй, такъ и въ славянскомъ огь ча-чьи 

У; , 1. 1 : обра:ювалось чадо. Зам^тимъ, что и н1^мецкое кпаЪе, означаю- 

,; I ;, ' щес теперь дитя мужескаго по.1а, мальчика, едва ли первона- 

ча.1ыю не имкю обп^аго значенш дитяти; по крайней мкр-Ь и оно 
не можетъ имЬть иного корня, кром^ кап, к1п, как^ъ основа- 
тельно, по нашему мнЬпю, заявилъ о томъ г. Лемке (^). 
11- Оправдаи1е действительности идеи рожден1Я въ иазвашя 
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чадо находимъ мы п въ другихъ нЪкоторыхъ герминахъ индо- 
евроиспскихъ языковъ. Такъ готское слово Ьагп, дитя, стоить въ 
неразрывной связи съ глаголомъ Ъа1гап, ролцатц отсюда и въ 
УльФнлпномъ евангел1и Ъагпе-Ьагпа, д-Ьтп-дЬтей (кЫез-кш- 
йег), отсюда же и назван1е для отца ЪегизсЕЗ и д.1я предковъ 
Ъеги81б8. Подобное оправданхе вспгЬчаемъ н въ кельтскихъ на- 
рЬч1ях'ь, хотя идея ро;1;,1ен1я и относптся в-ь частности къ сыну 
пли дочери: въ гаэльскомъ ^{пеаЛЬ и ^еиеас11|, ])ождать и рож- 
даться, {?е1п, рожденный, сынъ, дпас, челов1^къ, женщина; 
въ валл1пскомъ — е^еп!. роицаться, йен!!!, поколШе, депеИ, 
дочь (*•). 

Мен1;е утимоло1'ической ясности нредставляетъ славянское 
выра;кен1е ребенокъ — робенокъ, которое, вщючемъ, вполне 
ясно указываетъ на первообразную Форму робъ и на родство съ 
рабъ. Толкован1е Шимкевича и сближсчпс нмъ этого выра;кеи1я 
съ глаголомъ р о бить можно принять разв1& только подъ уело- 
В1емъ обратнаго пониман1я, т. е. что не огь робить (делать, 
производить) пере1ило значен1е къ робу и рабу, а на оборотъ, 
отъ труда раба образовалось значен1е въ пронзводномъ глагол1^. 
Этимологическая темнота не отнимаегь, однакоже, права, безъ 
мал Ьйшаго нарупюнхя этимологическихъ законовъ языка, сопо- 
ставить существ, робъ, рабъ съскр. агЬЬа, възначенш дЬтя, 
покол'Ьн1е, потомство, а въ язык!; ВЬдъ въ смысл1& малый: 
перестановка въ славян. язык-Ь согласныхъ звуковъ, особеино 
плавныхъ, внередъ гласныхъ, начинающихъ коренное слово въ 
родственныхъ языкахъ, довольно обьп;нове1ша (сравнимъ, напр. 
лодиг2]-алдим, ралик, рус. роля, ролья; рало, ратай и др. 
съ корнемъ а г, который и остается въ томъ же вцдЬ въ соот- 
вкгствующихъ выражеп1Ялъ родственныхъ языковъ: греческ. 
ароира, арстрсу, лат. агуит, ага(гит и т. д.). Съ эт1ьмъ ело- 
вомъ агЪЬа сопоставляютъ п греч. орфауо; (нипцй), лат. ог- 
Ьиз (лишенный;, и готск. агЪа (нас.11цство), агЪ^а (насл'1днйкъ), 
иьп11шиее н1^мецкое €1ег ЕгЪе (^^). Идея малости, приданная 
выраженш агЪЬа въ д1алекгЬ Б1дъ, столь естественная для 
П0НЯТ1Я ребенокъ, весьма легко и вполн-Ь согласно со взглядомъ 
патрхархально-народньшъ, способна объясшггь и переходъ значе- 
ны къ рабу, такъ какъ съ поняпезгь мал ос то у народовъ древ- 
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пихъ НС отделялось II поня'пе слабости, б^диостп, ничтож- 
ности. Па отомъ основан1и и самый сослов1я дичились на боль- 
; {• Н1ихъ люден и малыхъ, плн большихъ, добрыхъ и худыхъ, 

т. е. б'Ьдныхъ. Согласно, быть можетъ, съ нснрнвлскательнымъ 
вол:{р1;н10мъ старины на жену, образовался и термпнъ роба (же- 
) на) въ словацкомъ нарЬч1н (*^). Изъ обозрТн1я сказа1Н1аго о тер- 

I; З1ннахъ дЬтн и чадо не трудно вывести заключен1е, что и въ 

Г; . .;1 пихъ за1иНочены обЬ идеи, нитан1я и рожден1я, как1я нр1уро- 

^|1 и Я чены народомъ и^э назван1Ю родителей, отца и матери. 

^! %^\ По дГ.тн зюгугь быть двухъ по,10въ, сыновья и дочери. 

;Н Какое внсчатлГлне, какая идея руководила человЬкомъ въ томъ и 

! || другомъ назван1и. Казалось бы, скорЬс все1'0 и здЬсь вст1)Ьтнть 

;! туже обн1^ю идею рожден1я, заключенную въ обн;емь ионяпп 
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1] I ЧАД0-к1П11. П действительно, въ нГ.которыхъ выражетяхъ н-Ь- 

которыхъ родствснимхъ языкоьъ ее II находимъ мы въ обоихъ 
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терминахъ. Такъ, скр. (а паз а (<^ьн1ъ) и (апаза (дочь) указы- 
ваютъ на корень 1а и, възначен1и творить, рождать; нриномнимъ 
кельтск]я нар1ч1я, В1> которыхъ также отмЬтили мы туже идею 
въ назван1яхъ и сына и дочери. Она ;кс всец^ю нринадлежитъ 
^ ^ и госнодствз'юи1,ему, наибол'Ье распространенному термину д.1я 

сына во вс1;хъ аршскихъ языкахъ. 
й ^1' Тогкдественность нроисхождешл славян, с ы и ъ съ скр. в й и и $, 

1Ч)ТСК. 8111)11$, ДрСВ. Н^МСЦ. 811П11, ЗИП, НЬИгЬшНИМЪ $о1)П, ЛИТОВ. 

8 11 11 а 8 едва ли кто рЬшится отрицать; признавая а;е эту тожде- 
\Л ] .; ) ствеиность, нельзя но согласиться и съ сиособомъ образоваи1я 

1 г)^- этого слова, и съ кореиньшъ значешемъ его. Образовалось же 

\1\ -Г оно 01 ъ глагольпаго корня в и, рождать, носредствомъ приставки 

Ц ^|' . пи, равносильной въ настоян^емъ спчаЬ съ нричастнымъ окон- 

' ' ' чан1емъ нрошедшаго времени ст1)адательнаго залога (а. Такая 

равносильность въ даниомъ с.юьЬ всего очевиднее опред^1яегся 
и посредствомъ слова 8и1а (сынъ), собственно нричаспя прошед- 
^;.; шаго страдательнаго оп> гого-я;е вп; такимъ образомъ, основ- 

ное значеше сынъ есть — рожденный. Женсюй родъ того же 
11ричаст1я и того же глагола нереи1е.1ъ въ санскригЬ въ назван1е 
Д.1Я дочери, и ви1а значить дочь. 

Видио. идея ро;кден1Я представлялась иаибо.1'Ье естественною 
и пригод1Юю въ П0НЯТ1И древ1г1;йшаго челов-Ька д.1Я д1тей, даже 
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и при разл11чс1па ихъ пола; въ славипскихъ пар^'ляхъ удержа* 
лась она и въ сппопимпчсскпхъ словахъ, п]Ю11схо,1)11Днхъ отъ дру* 
гаго корпя. Такъ, въ соотвЬтствю русскпмъ пасыпокъ п пад- 
черица, встр'Ьчаемъ у Поляковъ разегЪ, ра8егЬ1са, у Хору- 
тапъ, Хорватовъ п Сорбоиъ пасторак, пасторка и пастор- 
кинза. Эти слова происходп'Пэ отъ корпя 8сг, также въ зпачетя 
рождать ("). 

Впрочемъ, въ термпиЬ для дочери, всЬ почти родственные 
языки, не ]1ск.1ючая и санскрита, соедипип! друг}'ю 1цею, я ее 
сд'Ьлали наибол'1;е господствующею, сколько можно судить по 
преобладаюп;ему, въ пЬкоторЕлхъ же язьпсахъ исключительномуэ 
господству самаго пазвап1я. 11азваи1е это въ славянскомъ язык'Ь 
есть дочь, одно и тоже по корню своему во миожеств-Ь языкогц 
съ1ребусмымъ только видоизм 1л1еи1емъ звуковъ, согласно съ осо- 
бенными законами каицаго языка. Скр. (1и1и(г, греч. ^и7*'^ЧР> 
готск. ЛанЫаг, древие-нЬм. 1осЫаг, ньшЬш. (осЫег, лпгов. 
(1ик1е, къ которому такъ близко древне пе1)сидское Лиск1е; 
древнЬйшая Форма въ слав, язык!; есть дъшти, образовавшаяся 
изъ бол 1;е порвичпой дъкти (^'). Не видя основан1я сомневаться 
въ едпиствЬ нроисхолиенЁя приведеншлхъ выра;кен1Й, можно ддя 
опргд1.ле1пя кореннаго .значен1Я смЬ.10 обратиться къ скр. ЛиЬйг, 
1гь ко горомъ, по глубокой древности памятниковъ языка, не мог- 
ла такъ сильно затмиться основная идея, какъ это зам-Ьчаемъ вгь 
языкахъ съ гораздо позднейшею сравнительно истор1ею. 

Супюствительноо (1и]п1г несомнГипю образовалось изъ гла- 
гольпаго корня ЛиЬ н приставки (аг, ос.1аблеииой въ 1г, обозна- 
чающей д'Ьйствующее лице ('^). Глага1ъ ДиЬ значить доптц 
равны!! по ФормЬ и по смыслу готскому 1и11; отсюда, существи- 
тельное (1и}п1г должно выражать попят1е о лиц!;, которое доитъ. 
Лассенъ, при1П1мая въ сообра;кен1е пас1ушеск1п бьп^ Лр1ицевъ, 
въ этомъ бытЬ дз'маетъ видЬть единственньп! новодъ къ такому 
назван1ю дочери, па которой, по его мн'Ьн1Ю, лежат обязанность 
доепья коровъ: аиГ (1ая игзргОп^ИсЬе Н1г1еп1сЪеп ^еЫ апсЬ 
Ше Вепешшпд ЛиЬИг!, ^иуатт;?, 1осЬ(ег, Д. Ь. Ме1кепп; 
ез \уаг Шг Лт1 1п Дег акеп Рат1Не Лег Н1г1еп ("). Не можемъ 
не согласиться съ нимъ, что онред1^1еше понятая ЛиЬКг зчаче- 
темъ питающаяся грудью (^иае татгоат §ид1(), сосущая 
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грудь, какъ нолагаютъ некоторые, едва да основательно, такъ 
\*'\ какъ и д1;ти мужескаго иода не мог)*!!» въ одинаковой степени 

\ гЬ съ дочерьми обойтись безъ молока матери. При томъ Дик и не 

\'^\ значить Ш1т<1тьси или сосать. Но^ съ другой стороны, нелегко 

допустить въ первобытн(»й ишзни^ отъ которой, разум-Ьется, идетъ 



название дочери» столь опетливое расиред'к1ен1е занят1Й, противо- 
Р'Ьчан(ее да;ке и совремсннымъ порядкамъ въ гЬхъ странахъ и у 
гЬхъ народовь, гд1; сун^еетвуютъ остатки пастушескаго быта и 
.4 |! ]| гд'Ь доенье коровъ, какъ и другихъ жпвопплхъ допмыхъ, далеко 

; I Щ. не исключительно составлнегь обязанность не только дочерей, но и 

' ' вообще женнмн1ъ. Друга)!, но нашему убЬкдешю, идея и въслов^ 



/; |![ ёи1п(г. Славянск1я нарЫя въ отысканш этой идеи, ,^'маемъ, не 

с [.1ч*: вюгугь не быть посредниками. Въ нихъ глаголъ доить, тоже- 

(Г |:^1 ственный съ скр. (1и]|. значить не только безотноснтелыю извле- 

I 1|[ кать молоко и:гь грудей, вьшени, но и относвггельно, извлекать 

I I !| для шгган1я, кормить молокомъ. Таь'-ь вънарЬч1и старославян- 



[^. ;1|| скомь, огкуда и доитель, въ смысл1; питатель, кормитель, дои- 

лица и доильница — кормилица; тзгкъ и въ сербскомъ, откуда 
ч до^киIса, кормилица, мамка; не справе^^ливо было бы отрицать 

,^ ;* ^1 тоже самое и въ санскрнтЬ, и тЬмъ больше, что }тверждать 

у;м устойчивое однообраз1е въ древнЬншее врелш въ какомъ бы то 

'•:■ •\-' . 1Н1 было словЪ подъ вл1яи1ем ъ взпица на ноздн-Ьйнпе языке! — не 

§] I /М совс'Ь1ъ !10слЪдовагельно. Санскритсквй, напримЬръ, глаголъ ДЬё 

' или дка, родстве1!ный по 1{орию съ ДиЬ, (*^) означаетъ вообще 

11 нить, П1!тат1>ся, и од!1а|{оже происшедшее отсюда Л]1а1г, какъ 

Ц щ- сказано в!>1ше, пмЬегь значе1пе !1итательн]!Ц1л, кормилицы, а гот- 

^М}\ ское (1а(1д^а, тожественное съ АЬё, значить ул;е кормить мо- 

|Ч1]|; локомъ, давать грудь, съ чЪмъ только и можно сопоставить 

I ;] , се^юское дад1!за ('^). Такимъ образомъ, и въ слов1& с1и111(г ни- 

что не препятствуетъ видЬть тоже значен1е, что и въ ЛЬа1г, или 
въ серб, до] кика, т. е. корм1!Лйца, и обьяснять такое назваше 
идеей буд}'ща1^о положен1я дочери, какъ матери, а сл-Ьдователыю 
^ ^ .; и кормилицы, питательницы своимъ молокоз1ъ. Пиктэ, склоняясь 

къ мнЬи1ю Лассена, :и1Т1)удняется пристать къ объяснен1ю, по- 
I I добному на1ией догадк-Ь, потому соображен1Ю, что въ такомъ 

случаЬ не было бы видно 0Т110шен1я дочери къ родителямъ, кото- 
рое, по его мн'Ьн1ю, 11епрез1'Ьнно должно быть: а родители, конеч- 
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но, НС могутъ назвать свою дочь нашей пнтательницей ('^^ 
Но, во нервыхъ, на столько же закрыто 0Т110Н1ен1е это и въ 
обънснен1И .1ассена; во вторыхъ, едва ли безусловно и необхо* 
димо выражен1е такого отношен1я въ терлппшхъ д.1я д-Ьтей. По- 
сл1;днсе было бы основательно, если бы слово созидалось и при* 
м'1>нллось къ ла1Н10му предмет}* въ первый момент» появленЫ 
предмета; но существительное (1и1и(г, какъ и множество дру- 
гихъ, могло получить ;кизнь въ нер10лъ значительной 01П>т10СП1 
народа, тЬмъ скор'Ье при такомъ состоян1и народа могло оно прм- 
м^нитьея къ дочери. Въ этомъ отно1иен1и, мы ншюго не им^мъ 
и противъ предноложен1я Бонна (*'), будто (1и1и1г значило пер- 
воначально вообще жениип1у, тго находить оправдан1с и въ 
основномъ значе]11и латип. тиИег, сопоставляемая .Тассеномъ 
съ Ш111ееге, Д01ггь ("). 

Взаимныя другъ къ дру1у отношен1Я рожденных1> д'^>тей, сы- 
новей и дочерей, выразилъ народъ ар1Йск1Й особыми назвап1ямн, 
распространенными съ большею или меньшею исключительностью 
по всему индеевропейскому племени. Назван1я эти братъ и се- 
стра. Постараемся отыскать и въ нихъ коренную идею. 

Существителыюе братъ, подобно многимъ дрз'гимъ род- 
стве1П1ымъ терминамъ, также одинаково звучитъ въ языкахъ ин- 
доевропейскихъ : скр. Ы1га1г, готск. ЪгбИшг, древне верх. н-Ьм. 
ргиодаг, ньш. нЬм. ЬгиДег, лат. Гга1ег, литов. ЬгоИзС**); въ 
греческомъ язык1;, правда, утвердилось другое слово, аХеХфо;, 
но ежели взять въ соображен1е существ, фратре'а, братство, то, 
конечно, не можегь быть сомп-Ьнхя, что и въ немъ когда-то жило 
выражеше ф^'^тт^р или фратт^р или фрата)^. Во всЬхъ однако- 
;ке язьпч'ахъ, кром1 уменьшительной Формы Л1гговскаго, господ- 
ству етъ въ окончан1и звукъ р ; онъ принадлежалъ некогда и цер. 
слав. нар1;ч1ю, каггь, напр., въ Глаголит!; Кюца и нЪкоторыхъ 
другихъ нами гпикахъ, особенно глаголи тскихъ; слышепъ н до-нын^ 
въ пар'Ьч1яхь :)апад1Ю-славянскихъ, хотя и въ превращепш уже 
въ шепелеватое г, какъ въ польскомъ, по крайней м^рЪ въ про- 
изводныхъ словахъ ЪгаСегзк! и Ъга(ег81\У0, и въчешскомъ. Все 
это, очевидно, застав.1яетъ съ уверенностью допускать, что и въ 
остальныхъ нарЬч1яхъ славянскихъ, утратившихъ это р съ неза- 
памятныхъ 1юръ, было оно также всеобще въ доисторическое 
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иреми. Такимъ образомъ, коренная Форз1а н русскаго языка дол- 



^ ^';« ;кна быть братръ. 

!?: 0'П10С1Ггслы10 кореннаго значешя этого сюва вопросъ н*- 

I ' 1; сколько сло;кн Г.е. Соппь пололснтельио говорить, что корень скр. 



Ы|га1г не |1зв1;стен1.(^4 Ува;кая мн'Ь1НС знамешггаго Фплолога, 

не мо;кемъ, однако;ке, не позволить себЬ высказать сблпжен1е 

3 ]^ ЪЬпиг съ другпмъ сун4ссгвительньшъ сапскротскпмъ, оовер- 

II ':Г шенно сходн1лмъ но подбору звуковъ и также вьфажаюпиьмъ по- 

:| ^[ няпе родства, — это Ы1аг1г. Въ Формальномъ отношешн на 

■■■1.!; 



' }| 1; близость обоихъ словъ у;ке было указано г. Бетлпигомъ (") и 



новто1)ено въ с-гЬдлюнигхъ выражен1яхъ Лассеномъ: Ы1га1г- 

}■}[ ЬЬгаиг 181 аи8 Ы|аг1аг (-Ы1аг1г) ЛигсЬ 11т$1е11ип5 уоп аг 

.. 1;1) гп га еи181апйеп г'^). Существительное же ЪЬаг!;]*, пм-Ья въ 

1^ основанн! своемъ глагольный корень ЪЬг — ЬЬаг (носить, под- 

*у,ц держивать, питать), означаетъ прежде всего того, кто поддер- 

; Т?! живаетъ, кормнтъ, далЬе господина и, наконецъ, мужа, су- 

'^> пруга. Взглядъ на в:п1изн1ьи1 отношен1я членовъ первобытнаго 

семейства только въ состоян1и оправдать признаваемое Формаль- 
ное родство словъ Ы1аг(г и ЪЬг а (г и повести къ заключешю о 
родств'Ь и толаествЬ въ первобытное время и самаго значенхя. 
( ^^1^ Г. Пиь-тэ дз'маетъ видЬть въ одчокоренномъ пазванш мужа и 

I , :^ брата только общность основной идеи — покровительства п пи- 

^ ^ .Ь га1пя, что брагь, значить, разсмагривался какъ естественный 

Г|| покровитель сестры, какъ при ;кизни родителей, такъ и посл-Ь 

Г;-!} смерти ихъ. По намъ гажется, что сходство назвашй ог1)аничи- 

>^ I ! вае тся не одною общею идеею, а указываетъ па тождество и са- 

;.;1^; мыхъ Н1>едмег1)въ, другими словами, что братъ п мужъ некогда 

^И; были выражен1ями синонимичными. При мысли или вовсе о несу- 

п^ествоваиш множества семействъ въ первый времена человече- 
ства, 1ии ог1)аниченности числомъ и разбросанности, враждебно- 
сти, естественно, дЬти одной четы, сьнювья и дочери, брааья и 
\]]\ сестры, могли стать въ отпошешя мужей и женъ. Пстор1я древ- 

I - ] пЬйшаго человечества, ле исключая и Ветхаго Завета, говорить 

•,и объ этоз1ъ ясно, какъ скоро касается первобытной эпохн. Отсю- 

] у] I да, при двоякомъ отношеи1и одного и того же лица , понятна и 

возможность, даже неизбежность и двухъ поняпй въ одномъ и 
томъ же назвашй этого же лица. Такимъ образомъ, слово ЬЬаг (г 
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стало означать и мужа л брата, хотя для 110сл1;д11яго зиачснЁЯ и 
не замедлила утвердится другая «юрма, отличенная отъ первой 
лишь усплен1емъ слабаго а г въ га, столь обьшновенно употре- 
бнтельнымъ въ санскритЬ, даже бе:гь пзмЬнен1Я кореннаго зиа- 
чеп1я. Памъ нЬтъ надобности р1;шать, когда нроизогпло подобное 
ОГЛИЧ0Н1С въ Форм Ь : тогда-ли, когда нсче.зла необходимость, въ 
слЬдств1е размно;кен1я семепствъ, оЕ^^аинчиваться браками между 
братьями и сестрами, когда вошло въ обычай, а нотомъ въ за« 
конъ допускать соедпне!пе меж,тз' -шцами чужими пли огдаленнЬй- 
шаго родства, или еще прежде, въ перюдъ безразлич1Я въ бра- 
кахъ, — заключен1е наше объ упомянут1>1хъ пазван1яхъ пи мало 
опэ этого не пострадаегь. Позволимъ себЬ только п1)едиоложить, 
что Формальное раз.1ич1е въ словЬ могло состоятся п въ одной 
семь'Ь. въ силу разлпчпаго возраста брата и способности его быть 
му;кемъ: при отношен1и единственно братскомъ къ сестре, оиъ 
могъ называться ЪЬгаЬаг, когда-жс дЬлался мужемъ — ЪЬаг- 
(аг. Какъ бы то ни было, по единство нроисхождеп1я обопхъ 
словь не подлежитъ сомнЬнхю, а следовательно п въ пазвашм 
братъ необходимо допустить идею защиты п питанхя. Взглянсвгъ 
на происхожденхе и значенхе ближапшаго къ брату назва1Ш1 — 
сестра. 

И въ этомъ назван1п сходится большая часть языковъ иидо- 
европейскихъ, хотя п съ такимъ звуковымъ отлпч1емъ, которое 
значительно затрудняетъ положптелыюсть въ опредклеши корня 
слова и производить въ мнЬнвяхъ учепыхъ то разноглас1е, кото- 
рое иногда приближается къ лпчнымъ дог<1дкамъ п предиоложе- 
Н1ямъ. Существенное отлпч1е состоитъ въ звук! т (I), котораго 
вовсе не видно въ однихъ языкахъ, и при томъ древнЪйшихъ, и 
которьп! является необходпмымъ въ другпхъ. Къ первому разря- 
д}' относятся: скр. зуазг (-5Уа$аг), зенд. ^апЬаг, лат. зогог 
вм. §о§ог, а это вм. 8уо§ог; литов. 8е§§й (род. §е8$е!'$, множ. 
зевзегев); ко второму — языки гермапсюе и славянсюе: готское 
§У1§(аг, др. н^м. §(1е§1аг, пынЬш. $с11л\'е§1ег, обще славян, 
сестра. На этоз1ъ осповаши, одни изъ фп.10логовъ прпзнаютъ 
ближаЙ1ипми къ коренной «рорм*]^ германскхя п славяпс1ая нар-ЬчЕЯ, 
и ихъберутъ въ основу свопхъ объяснешй, каь-ъ, напр., Потгь(*^), 
утверждаюпий сложность этого назвап1я изъ мЬстопмЬн1я зга 
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1Ь ЛАВРОВСКАГО 



(свой) И су|цсств1гтс.1ытго §(Г1 (происшсдшаго чреэъ сокращсте 
иль 8и1г1, огь глаголышгр корня зи» рождать), въ значенш 
жеииитя, жена; по такому толкова111ю, сестра означат бы 
свою жену. Къ этому жс^ очевидно, ск^юняетсл п Боинъ (^). 
Друпе, нап|)оп1въ, хотнп» вндЬть оагЬс перв011ача.1ыюй чистоты 
въ Формахъ санскрита и латинскаго языка, п если не 11ро*1ь до- 
пускать и въ 1П1хъ зву 1п> т , только выброше1Н1ый, то никакъ не 
ду!^1а1огь прндатггь ему зпачеп1е въ самостоятелыюмъ корнЬ, а 
лишь въ окончанш. Такъ 1{еберь, перехода отъ $уа$г черезъ 
$уа§аг къ §уа$1аг, предполагаетъ последнее оиразовави1нмся 
изъ 8иа8(аг, а это происнюдшимъ нзъ соед1Н1стя двухъ корней: 
8и, хорошо, прекрасно, н а§, быть, суп^ествовать, и образова- 
тельной приставки (а г (-(г), участвуюп^еи въ 11азван1яхъ сан- 
скритскихъ и при родсгвен1п>1хъ нменахъ, какъ для отца, брата 
и др. Отсюда, 1юего мнГлпю, 8Уа8г, сестра, азиачаегь хорошо 
суп1ествуюп|^чо, дружелюбную, или, съ нрнчяшьшъ значен1емъ, 
досгавлпюп|^'ю счаст1е, заботливую ('^). Не говоря уже ничего 
противъ отв.1еченпости значения, едва -ли согласной съ возсфЬшя- 
ми столь глубокой древности, изъ какой несоинЬино идетъ слово 
сестра, мы нозволимъ себЬ заметить касательно <1юрмальной 
стороны, что едвали основательно брать за образецъ первобыт- 
н'Ьйшей чистоты слова германск1Й и славянсшй языки, сравни- 
тельно съ санскритомъ, зендомъ и лагипскнмъ, и не потому, что- 
бы мы не допускали возмо;к1н>сти сохраниться крЬнче и чище 
тон или иной Форм'Ь въ языка хъ сравпителыю новЬйшихъ, а по- 
гоз1у. что звукъ т въ окинч^ипи сун^еств. сестра въ сшвянскомъ 
язык!, легко можетъ быгь объясненъ весьма обычною его встав- 
кою М1';к1у с и р, какъ, на оборогь, звучное д встав.1яегся меж- 
^ту звучными 3 и р: стражен1е вм. сражеи1е, страмъ вм. 
срамъ, пестрый вм. несрый, ноздри вм. нозри (изъ посри). 
СлЬдовательпо, надобно бы было пре;кде доказать, что въ дан- 
номъ слов-Ь сюв. языка звукъ т не есть ев«1юническая вставка 
и что Форма сестра подкр Ьпляетъ, такимъ образомъ» первобыт- 
ность германской $У1$(аг, §ие§(аг, а не противорЬчнтъ ей. Въ 
противномъ случаЬ, од1П1 германск1я иар'Ьч1я ни въ какомъ с.1у- 
чаЬ не въ силахъ перев1^сить соглас1я санскрота, зенда, латин- 
скаго, литовскаго и с.1аванскаго , который евФОШпностью звука 
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т только подтвержда.1ъ бы непринахюжносгь этого звука основ* 
1ЮЙ Форм'Ь. Во тъ почему намъ и к<яжстся гораздо в-Ьрп Ье взглядъ 
на обра:юва1ис разсматрнвасмаго названЕЯ, пред-южеиный г. Пик- 
тэ. Въ пзв'Ьстномъ своомъ сочинен!!!, 01гь 1!рпн11маетъ скр. зуазг 
(8Уа§аг) за исходную Форму, и видитъ въ не|1 бол^с древнее окоп- 
чап1е а г (-г), равносильное болЬе рас!1)К)страненному и позднему 
1аг (-1г), какъ ^азаг, иовслнтель, га1Ье81!1аг, воинъ, (!6уаг, 
деверь и др. По л Ье уб Ьдительности, на нашъ вз!М)!дъ, заключаетъ 
въ себЬ и голкован1е г. Пикта о нро!1схожденш самаго слова и 
е1^о первоначал1>номь знагченш. По та1;ому голко1{а111ю, $уа$г со- 
ставлено изъ предлога §а, вм1;с!*1;, съ, н 1ла1и1ьна10 корня у аз, 
обитать, жить, такь что зуазг означа^ю бь! нервоначалы!0 жи- 
ву!цую вм'ЬстЬ (съ братомъ, прпбавлнетъ Пиктэ). Звукъ а въ 
предло1''Ь мо1'ь утратиться точно такъ же, какъ утратилось и въ 
з(г1, изъ зи(1ч (^). Не им'Г.я сами ничего сказать новаго, мы 
только опгЬтимъ большую в1;роятность н меныиую сте!1ень на- 
гяже1{ъ въ гюсл^днемъ объяснен1и. 

До сихъ норъ назван1Я родства 1!е вь!ходнли нзъ круга са- 
мыхъ блпа;айшихь лицъ: мужа и жен!»!, от!1а н матери, сы- 
новей и дочерей. Это !(оличество родствеиныхъ лш^ъ неизб-Ьж- 
но должно было умножиться, какъ скоро и пос.1'Ьдн1е, сыновья и 
дочери, дЬ.1ались му;|;ьями и женами. Обрсхчуя новую семью въ 
старой семь-Ь, съ новыми дЬтьмп, гЬмъ самымъ вводили они 
и ноиыи отношен1Я зто! о молодаго покол'1;н1я къ старому, кото- 
рыя требовали и ноылхъ 1газван1Й, съ больше или меньше онре- 
д^ле1Н1ымъ 1л»1]и1л;ен1емъ такихъ отно!ие111Й. Посл1>д!!1Я естествен- 
но должны были выразиться въ двухъ н<1правлен1яхъ : вънанрав- 
лен1и прямомъ, при указа111И взанмныхъ отношен1Й между д'Ьтьмя 
дЬтей, съ 0ДН011 стороны, и родителями род1ггелей, съ другой, и 
въ направлен1и бОЕчОвомъ, между детьми дЪтей и братьями и 
сестрами родителе!!. Остановил!сл !1режде на нервомъ. 

И^хл но !Н1сходя1!1ей ЛИ111И отъ от1(а и матери къ д-Ьтямъ ш 
отъ этихъ къ ихъ д^тямъ, мы наход!!мъ отношен!я посл-Ьднихъ 
къ нервымъ и обратно выраженными въ слав, язык^^ сювамн: 
внукъ — внука и дЬдъ — баба. 

Сгарослав;1!1ск1я Формы унукъ — унука, сохраипвш1ЯСЯ 
безъ 11ристав!1аго придь!хательиаго в п въ и^которь!xъ живыхъ 
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п. ЛЛВРОВСКЛГО. 



1Щ)Ьпн\Ъу ясиЬс }'ка.1ываюп> на коренное значсн1е, опред-Ыяя 
примо н1к>11Схол{ден1е отъ унъ, нропзноспмаго въ русск. языки 
юпъ, юный, Это наз11ан1с развилось, кажется, уже на почв1^ 
чисто слаиннскон, соогв1;тствуя въ родственныхъ ягилкахъ инымъ 
словамъ. Наиболее расн^юстраненнос изъ ннхъ удержалось и въ 
славинскомъ язьпЛ;, только н])и обозначен1п иного родства, и мы 
остановимся на немъ, когда коснемся посл1а1шго. Е;келн сообра- 
зимъ соогв1;гств1е славянскаго унъ-юнъ санскптскому йпа, въ 
СМ1ЛСЛ I; малый, слабый, то увндпмъ, что народъ славянск1Й обо- 
значил ь родственное отнон1ен1е внуковь къ от1^' и матери ихъ 
1)одигелей идеей молодости, юности, п съ тЬмъ вмЬстЬ мадостп в 
слабости (^^). 

Обратному отнои1ен1ю ближе всего б1лло выразиться въ та- 
комъ термине, кого1>ыи бы содер;ка.1ъ нротнво1Юложную идею, 
идею величины и старости. ПЬкоторые языки, д1;йствителыю, эту 
идею и заключаютъ, нршагая только ее къ нонят1ю отца. Отсю- 
да, скр. рИйшаЬа, греч. 1«.е7а; тгап^р, н-Ьм. дго58 уа*ег, 
т. е. велик1Й, большой отецъ. Друпе, нанротпвъ, ограничиваются 
терминомъ, заимствованнымъ просто и только отъ отоа, какъ ла- 
тин. ауи8(^^); сюда, полагаемъ, нрннадлежптъ и славянсюй языкъ, 
съ своимъ выражен1емъ дЬдъ. Мы уже сказа.ш на своемъ лгЬ- 
сгЬ, что основной корень та, въ названш отца, тата, въ и1ко- 
торыхъ языкахъ заменяется 1юсредствомъ звучнаго д, откуда 
произошло дад, съ тЬмъ-же значен1емъ отца. Такое-то видоиз- 
м1>нен1е нозволяемъ мы себ^ видЬть и въ слов-Ь Д'Ьдъ, вполне со- 
ответе гвующемъ, но Форм-Ь, скр. 1а1а (®^), гд-Ь долгое а посхЬдо- 
вательно нреврати.10сь у Славянъ въ 'Ь. И какъ значенхе 1;а1а 
отъ первоначальнаго отецъ перешло къ обозначен1ю человека 
почтеннаго, уважаезшго, такъ и литовское (1ёс1а5, соответствую- 
щее нашез1у дЬдъ, и но Форм!; и по значен1Ю, употребляется и 
въ смыслЬ нрестарктго человека, въ обращенш къ которому 
па гр1архальныи бы гь не отд-Ьляетъ извБстнаго почтен1я. Въ томъ 
же санскрит!; понят1е дЬда выражается и посредствомъ агуака, 
что значить собственно почтенный человЪкъ, отъ агуа. Съ су- 
ществительнымъ (1ес1а$ соединено въ литовскомъ языкЬ и при- 
лагательное (11111$, въ значен1ц большой. Мы р-Ьшаемся, одна- 
коже, думать, въ противность г. Гиль<х>ерд1шгу, ^что не её Дав 
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получило свое зпачсше отъ прилагатсльпаго (11Л15, а, па обо- 
ротъ, последнее обязано первому. Полагаемъ также, что н-Ьть 
нужды пр111ск11вать какой либо особый зпамепателы1ый корень 
для д'Ьда п дёДаз н въ санскрпН;, какъ это дЬлаетъ Пнктэ, со- 
поставляя прпведопныя слова съ скр. йЬа, сИп, въ значен1и пи- 
тать, покровительствовать (^*). Такое словопроизводство можно 
признать развЬ только въ такомь смысл Ь, въ какомъ рИг проиэ- 
водягь отъ ра, т. е. что изъ дЬтскаго сочегап1я ра, обратив- 
шагося въ н<азван1е отца, въ посл1;дств1и образовался корень съ 
соотв'Ьтственнььмъ значен1смъ питать. Въ настоящемъ случае, 
участвуетъ такимъ же образомъ сочеташе та, давшее тата, съ 
видоизм1;нен1емъ въ да (дада), чего не отрицаетъ и г. Пиктэ. 
Быть мо/кетъ, что и изъ этого сочетан1я образовался корень да 
п с1Ьа. 

Что въвыражен1п дБдъ заключалась первонача.1ьно идея обь 
отц'Ь, кром1; лат. аупз, собствеино отецъ, видно изъ соотв^^- 
ствующаго ему термина жснскаго пола, баба. О коренномъ то* 
жеств'Ь баба и папа говорено нами выше; тамъ же указано и 
па замену кое-гдк поел 1аняго первымъ, при отнесенш этого сло- 
ва къ отц>\ Но славянск1Й языкъ преимущественно пр1урочилъ 
выражен1е баба къ назван1Ю матери родителей, какъ соответ- 
ствующее Д'Ьду. Это соогв'Ьтств1е идетъ и дальше: какъ д^дъ, 
д1^ душка обозначаетъ у Славянъ, кромЬ определенной стененя 
родства, и всякаго старика, такъ и баба, бабушка служить для 
обозначешя старухъ(^'). Мы видели, какъ назвашя отца и матеря 
переходить къ зиачен1ю няньки, кормилицы (мр. неня — мать, 
словацк. па из о — отецъ, вр. няня, нянька); тоже встречаемъ и 
въ назван1И баба, какъ въсербскомъ нарЪчш, гд^ бабица озна- 
чаетъ няньку: 1)е ]е много бабица килава су деца (^). Зд^сь 
невольно просится на сб.шжен1е и скр. рари, одинаково происхо- 
дящее отъ сочеташя ра, наравне съ рара, рКг, ра(ег, и озна- 
чающее няньку. Подобный переходъ значешя не могъ не поддер* 
жнваться простымъ бытомъ народа, въ которомъ одною изъ су- 
щественныхъ обязанностей бабки есть уходъ за детьми. Въ жиз- 
ни семейно-родовой, разительные примеры которой нредлагають 
намъ и теперь поселешя сербовъ и хорватовъ на военной грани- 
це, гд^ на долю каждаго молодаго члена, безъразлич1Я пола, воз*. 

Сборшап И. Отд. и. А. ■. ^ 
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П. ЛАВРОВ€КАГО| 



[ I ^|. лагастся старейшиной часть хошнствсиаыхъ зашгпй, требу ю- 

^ I у1 щихъ св1>жи\ъ сплъ, наблюден!^ за д-Ьтьмп само собою становпт- 

; ) ^ ся обязанностью престар Ь.1ыхъ члевовгь. ^ 
1 ,|1. На основан!» сказаннаго о термииахъ д^дъ и баба, едва лп 

..1:|' мы не въ нравЬ съ положительностью }*тверждать, что первова- 

г Н' чальная идея въ нихъ не отделялась отъ отца и матери, какими 

^ ^1 и могли представиться, дЬиств11те.1ьно, д^дъ и баба своиз1Ъ вну- 



камъ; что только въ носл1;дств]и связалось съ ними отде.1ьное зна- 
^ ^1 чеи1е, съ указан1емъ на онред1;.1еиную степень родства, а съ этимъ 

^ ;| I вм-^стЬ исключительно къ нимъ применились и самыя слова, по 

\1\ крайней м'Ьр!; въ с^авянскомъ языке, п что только за этимъ пр!- 

1 1| обр^1и они и более обнцй смыслъ — старика и старухи. Общдя 

^■. ]| назваи1я перваго боковаго родства, надеемся, еще сильнее под- 

1^ твердить наш} мыс1ь; но, держась прямой нисходящей и восхо* 

дящей лин1Й родства, остановимся п^юждс па выраи;ен1И въ ела- 
вянскомъ языке отношен1Й между детьми внуковъ и родоначаль- 
пиками — родителями. 

Бъ этомъ случае, какъ вообще Славяне, такъ и въ частности 

Русск1е не унот^юбляютъ особыхъ словъ, а повторяютъ теже на- 

зван1я: внукъ, внука, дЬдъ, баба съ приставной частицей пра, 

единичной или двохнюй, смотря потому, разумеются ли от1Юшешя 

»^.'; между родителями родоначальниками и детьми внз'ковъ и т. д. 

Что касается до частицы пра, употребляющейся и въ литов- 
'{{ скомъ, какъ ргаЛёдаз (прадедъ), встречающейся и въ санскри- 

те, хотя и не прямо д.1я обозначен1Я степени родства, какъ ргаЪ- 
Ьата, начало, поколете, семейство, ргазата, рождеше, потом- 
ство, поколен1е, то ею обозначается отдаленность, если спра- 
ведливо предположен1е Боппа, что она образова.1ась изъ пара(^) 
(рага). Съ этимъ объяснешемъ согласова^юсь бы и лат. а!, въ 
а(ауа$ (прадЬдъ), которое, по мнен1ю Курщя (^), соответствуетъ 
скр. а(1, сътемъже смысломъ отда^юнности. Въ такомъ случае, 
I ; I прадЬдъ значилъбы отдаленный дедъ, прапрадедъ — еще бо- 

лее отдаленный. Такъ точно и прабаба и прапрабаба, прав- 
нукъ и праправнукъ. Утроев1еора, кажется, не употреблялось 
на Руси, по крайней мере въ древнее время: вместо прапрапра* 
4^1 деда встречаемъ выражеше пращуръ. Такъ, ВорисъАлексацд- 

]1 : ровнчъ тверской говорплъ князю Васвлш Темному: «га которые 

.)?- 



КОРЕННОЕ ЗиАЧЕН1Е ВЪ ПАЗВЛШЯХЪ ГОДСТВА Г СЛАВШГЫ 35 



земли п воды нотяглп къ пашой во'П1111|1Ь, къ Твери п къ Каши- 
ну, при моемъ пращур*, при В. К. :Миха1и^> Я1)ос1авиче п при 

моемъ прапрадеде, при В. К. Александр!; Михамовия* »(^. 

Даже самое удвоеше пра не вездЬ было въхо.;у, какъ видно изъ 
сл-Ьд. м*ста ппат1свскои л*тоннсп ('*): «начало княженш въ Юев* 
князя велпкаго Дюргя сына Владнм1фа Мономаха, вн)'ка Всево- 
ложа правнука Ярослав^тя, пращ юра велпкаго Володнмнра, кре- 
стпвшаго всю землю русскую». Отчпслен1С термина нращуръ 
къ лицу нпсходящей лшпп я считаю очевидною ошибкой и отно* 
шу его къ Владпм1ру свя^гому, пранрад*,ту Георпя в.1адив11рови- 
ча, названному зд*сь праи1уромъ (''). Подобное разлач1е значе 
шя пращура, равносплышго въ однолгь пазштник'Ь прапраде- 
ду, въ другомъ нрапрапрад'Ьду з'казываетъ, нолагаеыъ, на см*- 
шен1е этихъ родствепныхъ тсрм1нювъ, которое легко могло про- 
пзоГггп отъ редкости употреблен1я ихъ, въ следств1е спшкомъ 
уже огдаленнаго родства. Какъ бы то ни было, но вьфажеше 
пращуръ, и въ томъ и въ другомъ С1уча*, есть самая высшая 
степень восходян^аго родства. 

Коренное значен1е слова щурь довмьно темно. Въ старин- 
ной письме1нюсп1 церк. славянской 01ю означало кузнечика, въ 
ньпгЬшнемъ употреблен1И у Славянъ значен1е довольно разнооб- 
разно, переходя отъ насекомаго къ ужу и даже къ крыс^. 
Сблпжен1е этого слова съ скр. ^ига (герой, му^къ), предложенное 
и объясненное г. Бз'стаевымъ, во всякомъ случае, кажется нанъ 
гораздо согласнее съ свойствами языка славянскаго, нежели 
сравнеше его съ скр. §111 и г а (челов-Ькъ), приведенное г. Гиль- 
Фердпнгомъ (''^). Такнмъ образомъ, по первому объяснешю, въ 
слове пращуръ ашвались бы въ одно две идеи: о предке и о 
герое ; подобное сл1ян1е нашло - бы подтвержден1е и въ поняпяхъ 
древнейшаго и патр1архальнаго народа вообще о лредкахъ, 
возводимыхъ не только въ рядъ героевъ, но и домашнихъ бо- 
жествъ: они яв.1ялись покровителями дома, очага, рода; ихъ бого- 
творили въ качестве пенатовъ. Нынешнее значеше щура ве 
только не опровергаетъ такого понятш о предкахъ, а скорее 
подтверждаетъ и оправдываетъ его : въ этомъ значеши заклю- 
чается ол1щетворен1е д}*шъ умершихъ въ гБхъ насекомыхъ и 
животныхъ, который тесно связаны съ домомъ, которьш, въ 
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силу такаго ол11цотворе1пя, пользуются и благоговЬипымъ поче- 
омъ С^). Сила II об1цо])аслростраиениость почте111я & боготворе- 
1ПЛ лредковъ выразилась и въ первые в-Ька хрпспаиства у Сла- 
вшгь, въ перенесен! ц термпновъ прадеда в Д'Ьда на Бога: «аще 
ли МП творппп! прадЬдом или дЬдом себ^^ то чему мя пе чтешп, 
якож добрп уннцы прадГаы и дЬды чтят.» (^*) На боготвореше 
предковъ указываю!!) п примЬры п1юизводства язычниками сво- 
его рода и народа отъ боговъ, накъ, напр., въ Слов1^ о Полку 
ИгоревЬ: стрп божн внуци, дажьбожь внукъ и т. п. 

Боковое о гношен1е мели}' детьми дЪтеи и братьями п сестрами 
пхъ родителей выразилось у Славянъ точпо также особыми наз- 
ван1ями. ИаиболЪе об1Ц1п нзъ этихъ пазвашн, наибол-Ье распро- 
страненныя и въ настоящее время с}пгь: дядя и тетка. Корен- 
ное значен1е обоихъ сводится къ тому же поняпю отца^ пзъ ко- 
тораго образова.1ись термины д.1л д'1^да п бабки. Что касается 
до слова дядя, то въ немъ нельзя не вид']^ть подобнаго же вндо- 
пзз1'Ьиен1я древн1;пшаго тата, какъ п въ дЬдъ; въ звук-Ь т легко 
могъ скрываться и носовой звукъ, слышпый досел-Ь въ значи- 
тельной части нар'1;ч1Й славянскихъ, какъ дун до въ нар'Бч1Яхъ 
сербскомъ, хорв<ятскомЪ} хору ганскомь, словацкомъ и лужпцкомъ. 
Въ самомъ старославянскомъ нарЬч111 попадается Форма д ад д('% 
Не гово1)я о замЬн^ звука т посредствомъ д, о чез1ъ сказано 
выше, зам1>тпмъ, что переходъ корепнаго а въ славян. языкЬ въ 
А и Лч довольно обыченъ, какъ и усилен1е а въ -Ь. Такпмъ образомъ, 
корень сад, обращаясь въ славян, язык')^ въ сЪХу является и въ 
вид* САД. ПримЬнимость идеи отца къ дяд-Ь, неоднократно ука- 
зывавшаяся памп прежде, подтверждается п блпжайшимъ къ 
нему по родству тета — тетка, единство пропсхождешя кото- 
раго съ тата не можетъ подлежать сомн-Ьнхю ('*). Лптовсгай 
языкъ слз'жп'гь близкимъ пояснен1емъ; въ немъ также находится 
выражеше 1е(а, съ .зиачен1емъ сестры отца пли матери, и въ 
тоже время 1еи 8, отчпкъ 1ё^а^^^з, 1;ё^а(1$, 1ё1йШ8, отецъ. 
Въ цймецкомь языкЬ терминъ для дяди есть лишь легкое звзтсо- 
вое видоизмйнеше выражешя д.1я отца, именно теИег. 

Посл'Ь того, что говорено нами о сл1янш идеи отца и матери 
въ самыхъ назвашяхъ въ язьжахъ родственныхъ, изъ которыхъ 
одни удержали пзв^стный корень для выражетя отца, друпе 
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хоть же корень для матери, и наоборотъ, не можетъ казаться 
особенно страннымъ огнесен1е идеи отца къ ссст})* отца пли ма- 
тери, т. е. къ тетк-Ь. Русский язьпгь, сколько пзв1;стио, съ нер- 
вой поры истор1и, не дйлалъ точнаго раз.1ич1Я въ выражеиЫхъ 
дядя и тетка, употребляя первое одинаково и хт З1ужа тетки, 
пли матери сестры, второе и для жены дяди, брата отцова. При- 
нимая, однакоже, въ соображен1е друг1я нар1;ч1я и говоры сла- 
вяпск1е, едва -ли мы въ прав-Ь отрицать строгое некогда отличе- 
Н1е родства въ древней Руси и въ этомь отношеи1и. Такъ, въ 
сербскомь и хорватскомъ иар'Ьч1Яхъ доселЪ е1це мужъ иазывает- 
ся тетак (хорв. 1е1ас); БЬюруссы же и ЛГалоруссы имеиуютъ 
жену дяди — дядина (дзядзина) ("). Сводя, въ зак.1ючете, ска- 
за1П1ое о назвашяхъ: дЬдъ и баба, дядя и тетка, приходимъ къ 
тому выводу, что во всЬхъ нихъ содержится обитая идея отца — 
матери, и что первое и два посл1;дпихъ суть только видоизм^>не- 
шя древнЬйшаго тата, какъ баба есть подобное же видоизм'Ьие- 
Н1е общеупогребительнаго папа. Такимъ кореннымъ зпачешемъ 
дяди легко объясняется и значен1е слова дядька, какъ воспита- 
теля, п'Ьстуна, одинаково извЬстнаго и въ древнее и въ нынеш- 
нее время ('*). 

11азван1я дядя и тетка, какъ выражающая понятея слиш- 
комъ общ1я, безъ рсЧзлич1я разнообразныхъ отгЬнковъ родства, 
не удовлетворяли Славянъ, — и въ пхъ язьпс'!; съ незап<ямятныхъ 
поръ усма Г1)пваемъ мы несколько новыхъ термпповъ , въ сущно- 
сти для т1 ль ;кс понят1п, только болЬе точно и подробно онред*- 
ляюи;ихъ самый мелк1Л особенности. Вниман1е къ подобному раз- 
граничен1ю родства въ одной и го11 же степснп необходимо долж- 
но вести къ заключен1ю о происхоицсн1И его въ пору совместной 
ЖИЗШ1 ц^таго рода, потому что только при такомъ условш понят- 
ною становится потребность бол^е точнаго и опред1^1енпаго вы- 
де.тенЫ родичей , а черезъ это и изб1гжанш см'Ьшеп1я и педоразу- 
мЫш. Изъ наблюден1я надъ постепеннымъ вымиратемъ род- 
стве1П1ыхъ назван1Й въ поса-Ьдующее , сравните.1ьно позднейшее, 
историческое время жизни Славянъ , когда семейно-родовой быть 
пхъ видимо распадался, см^ло мо;кно утвер/кдать, что полнота 
родственныхъ термнновъ, которые приходится намъ собирать от- 
рывками , относится къ самому полному развипю семеино-родо* 



П 



и 



]; 



* » 



• ■ 



»*< ► к# • 



I. 



ги 



I I 



п 



I 



I 



5 '* I I 




.1} 

кг 

а- 



1 






38 л. ллвговсклгОу 

.'I; вой жиаин. Въ такомъ состоял!!! для чле!10въ въ род^> сама собою 

1^||; лрсдставилась !!адоблость выдкшть изъ общаго лолят1Я дядя 

брата 0Т1Щ л брата матерп ; та же , 1юлсч!!0 , ладоблость побуис- 

^1 да.1а къ бол 1с строгому опрсдкюлио л ллез1ялл1!К0въ съ ллемял- 

]|||. и!!цам11у !юторые мо1\111 бглть д^тьмл братьсвъ п сестсръ. Эта 
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: ^1 чуткость къ осооелиостямъ родствсл!л>!хъ отлошелш л 1!ород!1ла 

особыя в1лражо!!!Я , котор1ля въ большемъ ллп мельшсмъ количе- 
; II ;]• ствЬ сущее гвуютъ л долыл* у Славялъ, разумЬется, всего спль- 

лЬе тамъ, гдЬ ус!!'Ьхл лов'Ы|!ле11 |;пв!!Л!1за111л ле лроллклп сл!1Ш- 
комъ глубоко въ стари!1у латр1архалы!ую. — Укажемъ прежде 
част1л>1я 11азвал1я дядей !1 тетокъ съ ллемя!!1!пкамл !1 ллемялллЕ^а- 
мп, лзв'Ьстлыя 1!зъ дрсвллхъ лам)1тллковъ плсьмеллосп! с.1авял- 
скойу а затЬмъ вз1\1ялемъ, что лзъ ллхъ у!('к#>ло въ древле- рус- 
ской жпзпн. 

Дядя по отц}'у лл» брать отца, !1ме!10вался у всЬхъ безъ !1с- 
кл!оче1!1я Славялъ стрыемъ !!лл стрылцемъ. Про11Схожден1е 
этого сюва затемл!1лось, л мы отказываемся опредкшть его С^). 
Д}'маемъ, одлакоже, что литовское $(^и^и$, старпкъ, родственно 
славянскому стрыю л сохранило болЬе общее злачен1е. Едлн- 
^,1| ствен1!0 съ лодход)!Щ11мъ 3!1ачел1смъ уц'к1^.10 это слово, въ кЬ-- 

сколько лзм'Ьленнол ФормЬ , 1! въ русскомъ нростонародьп , какъ 
л'}. * въ сл^д. м1хпгЬ од!10й сказкл: «объ этомъ ялчк-Б строй сталъ 

ллакатЬу баба рыдать, вереи хохотать» (*^). ЗдЬсь строй, влолнй 
соответствуя правой лса1!1Ю древ1и!хъ палягил!{овъ старо -славян- 
ск!1хъ стрън (стръгл), улотребле!10 въ смысгЬ нлщаго, кал^ко, 
что указываетъ на старость, 11одоб!1о ма^юрусскому длду, тоже 
нищему. 

Тетка по отц}', или сестра от!(а,' назь!в«иась тЬмъ же сло- 

воз1ъ, только въ женской Форм'Ь, стръ1г^ ллп стръ1Н». В-Ьроят- 

I . НО, это же выражеше от110С!1лось л къ желЬ стрыя; по крайней 

. м^р-Ь, польско-чешсшя : $(^у^епка, $1геупа, $(^у^^а, $(гупа, 
а также п хор}таиское $(г1иа до спхъ поръ удержаваютъ это 
значеше. 

Обратное отлошел1е стрыя л стрьш къ д^тямъ брата выра- 
; ;) жа.10сь двоякими назвашами: сыновья-братаничи шш сынов- 

.'1 цы, дочерп-братаны, братаньны или сыновпцьк Общее имя, 

иг безъ раз.1ич1я пола, было брату чада или собирательное брату- 
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чадье. Въ этнхъ выраженЫхъ обращдютъ паше внпман1С тсрмм- 
ны сыновецъ и сыновица: своимъ псрвообразнымъ сювомъ ■ 
прнставказп! они весьма уб-Ьдптельно говорятъ въ пользу указав* 
наго нами основнаго значен1я дядп. Какъ посл1;дн1п П1)едставлял- 
ся отцемъ относительно племян1Н1ковъ п п.1е51янницъ , такъ эти, 
въ свою очередь, являются дЪтьмп, только меньшими, С1)авпитель- 
но съ собственными его сыновьями н дочерьми. 

По и у СТрЬШ и СТрЬПН! могли быть Д'ЬТН, П ВЗаИМНЫЯ 0Т1Ю- 

шен1я ихъ къ братучадамъ он1)ед^1а1ись также особыми терми- 
нами. Истор1Я языка и нростонародпое кое-гд-Ь з'потреблен1е сбе- 
регли для насъ лишь назван1е д.ш мужескаго пола , д.1я сыновей 
стрыя и стрьн!, это стрь1чнчъ ПЛИ, упот1)ебляя древнее право- 
1Н1сан1е, какъ въ Кормчей книг!;, стричишть. Впрочемъ, отсут- 
ств1е имени для дочери стрьш пли стрьш въ дошедшихъ памяти- 
кахъ ни мало не ос ганав.пшаетъ насъ утверик^^ать положителыЮ| 
что въ древности пользовалось всеобщею изв'Ьст1юетью и слово 
стрычьна(''). Такпмъ об1)азомъ, то, что называемъ мы вънаше 
время двоюродными братьями 1ии сестрами по отц}% выражалось 
въ старину терзшнамп: стрычпчн и стрычны. Отсюда въ на- 
рЬч1яхъ польскомъ и чешскомъ п теперь пр1иагательиыя : 81гу- 
Зес2пу, 51геуСепу жпвутъ съ значешемъ двоюродный. НарЬ- 
Ч1е старославянское, въ древнихъ свопхъ произведеп1яхъ, оста- 
вило па памя1ь и так1я степени стрыппаго родства, какнхъ уж^ 
не встрЬчаемъ въ лсивыхъ говорахъ славянскихъ. Так-ъ Кормчая 
книга, имЬвшая, меж,\)- прочимъ, задачею строго обозначить сте- 
пени родства для браковъ христ1анскихъ, упомпнаетъ о стры'Ь 
великомъ, т. е. братЬ дЬда пли бабки, о стры* маломъ, т. е, 
двоюроднозгь браг* отца или матери. Тутъ же находимъ и прила- 
гательное стрыйный съ присоединеп1емъ чисштельпыхъ: пер- 
вый, второй, трет1й, д,1Я онред*леп1я двоюродпости , троюродно- 
сти, четверород1ЮСти, пли втораго, третьяго и четвертаго стрый- 
паго родовъ. Само собою разумеется, что въ соотвЪтствующихъ 
отношешяхъ родства женщины удержива.1И назвашя: великая 
стрыня и малая стрыня. Отсюда стрыйный первый братъ 
есть братъ двоюродный, т. е. стричичь, стрыйный второй 
братъ — троюродный братъ; тоже и относительно сестеръ: 
стрыйная третья сестра — сестра четверородная. Хорутан- 
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т^» ^ скос» 11ар1;ч1е, съ поразительною цЬ.10стью сберегшее родствен- 

1^1; иые термины, унотребляетъ д,1Я велнкаго стрыя н стрып обицй 

- *«♦ тсрмпнъ съ приставкою прс, равносильною въ русскомъ языки 

пра: прсстрицъ, нрепрепрестрнцъ. Едва-лп основательно 
I ^' сомп Ьваться иъ обн^еупогребительиости этого способа въ старину 

?;}':; и у всЬхъ остальныхъ Славянъ. То же хорутанское нар^ч1е 

^ ф даспэ памъ право допускать во всемъ с-тавянствъ и господство 

^ «ь вЬкогда особь1хъ единичныхъ выражен!!! д.1я трою^юдтлхъ 

,л1 братьсвъ и сестер ь: тамъ 1!аход11мъ мы еще въ св-Ьже!! С!1.тЬ, въ 

^:4 р1жотор1>1ХЪ м1;ст1!0стяхъ , термин1>1: стрычнчичь пли стрыпп- 

; 4 чиничь. 

I г : ^ Дядя !!0 матери, !1Л!1 братъ матери, !1аз!»1ва.1ся также у всЬхъ 

};СК Славянъ безъ !1зъяпя уемъ или вуемъ; сестра матери или жена 

уя называ.1ась уйка или вуйка. Коре1!1!ое 1!ронсхо;кден1с этого 
аюва гораздо яснЬе. Уже Л|!!1де и 10|!гма!1ъ сопоставля.1и его 
съ лати!1скимъ ауи§, хотя нослЬднее и осталось у нихъ безъ ко- 
реннаго 0!!редЬ.1ен!я; г. ПмьФердингъ сблиз!!лъ у и съ скр. а VI, 
въ значен!!! гос1!Оди!1ъ(^). ПостЬ разбора нами основныхъ кор- 
ней Д.1Н !!азван!Й от11а, едва ли можемъ усом1П!ться въ неносред- 
^^? стве!шомъ родствЬ славя1!ска1ч> терми!!а съ С1ф. глаголомъ ау, 

зан;1!11щгь, 1!окроо!1 тельствовать , откуда, какъ В1!дк1и, образова- 
лось въ скр. аунка, оге1(ъ. Формальная сторо1!а слова ни всало 
не нре!и!гствуегь этому родству: скр. ау впол!11; об1>1кновенно за- 
иЬ|!яегся въ славлнскомъ 1!осредствомъ у, какъ !! наоборотъ (•^). 
Коре!!ь а у, взат!>!Й и1!дЬи11ами для понят1я отк^а, у Славянъ пере- 
шелъ къ обозначе1!1ю дяди на томъ же 0С1!0ва1!!И родственной 



г^ 1] близости, въ глазахъ младш!1хъ чле!!овъ 1юда: от11а, дяди п. д-Ьда, 



на какомъ у древ!1пхъ Герма1!11евъ от!!есенъ онъ къ д1^ду п бабкЬ. 

Такъ, въ древ. нЬме1ц;омъ с^вер. аГ1 (дЬдъ), въ готск. ауд 

(бабка) ("^). Вм1>стЬ съ Славя!1амп, этотъ же корень отнесенъ 

I къ дяль и тетк!;, также но матери, и Литовхщми: а>уупа§, братъ 

.| матери, алуупёпе, же!1а его !1ли сестра матери, т. е. ун и 

^ ] уйка("). 

Обратное отношенхе у я и уйки къ д^тямъ сестры зтсазы- 
ваетъ на пол!1ое соотв]^тств1е родству стрый!юму. Въ посл'Ьднемъ 
сыновья, какъ сказа!ю, называются брата1П1<ш, дочери — брата- 

.{1 ны, брата!1ьны: здЪсь сынъ сестры есть сестренпчъ пли се- 

чг ^ 
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стричъ; дочь сестры — ссстрсппца ши сострпчьна. По въ 
исрвомъ случаЬ, при стрыЬ, иаходимъ и другой тсрмппъ: сыпо- 
всцъ к сьпювица. Старославтюкос иарЫе, 111Н1 всей д^ювностя 
ппсьмстюс гп , не предлагаетъ въ иасголщемъ случак полнаго со* 
отв'Ьтсти1я. Т 1;мъ не мен Ье , оно сберегло хотя одниъ термипъ, 
когор1>н'1 даегь право изсл1;дователю }твер;адать а т}тъ госиод- 
ство этого соотв 1;тств1я , если не въ пору письменности старо- 
славянской, то незадолго до ея нолв.1ен1Я, — хотя рГлнителыю 
отрицать параллелпзмъ и во время письменности было бы не по- 
ел Ьдовательно , такъ 1:а1;ъ далеко ;ке не все могла захват1ггь она 
изъ жизни народа. Л въ Кормчей XIII вЬка чптаемъ: «ан(е кто 
поимет1> сестрениц'Ь ли дъи^ерыпю»; тоже находи^гь у Ефрема 
Сирина, въ памятнике XIV в1;ка (^). Отсюда, позволяемъ заклю- 
чить во а) что сестреница пли дщергпа одно п тоже родство;' во 
б) что если употреблялось назван1е дн^ерта, соответствующее 
термину сьпювпца, то, при господстве соотвЪтств1я братанпча н 
братаны сестричнчу и сестричыгЬ, естесгве1пю допусттгь и на- 
зваше дщеричь, равносильное сыновцу. Что зам'1;тпли мы о 
назвап1яхъ сьпювецъ и сыповица, 1ю отпошен1ю къ стрыю и 
стрыЬ, тоже сдЬдз'егь повторить и о дн^еричЪ п дтернИ; отно- 
сптельпо уя и уики, т. е. что и тутъ указ1лвается на отеческое и 
материпское пхъ огпопюи!!'; въ свою очередь, всЬ эти выраженЫ 
вм1;сгЬ опращьп^акпь и другую пашу мысль, какъ языкъ, пщ 
одппаьоп'кти осповпаго зпачеп1я, сгарается оразнообразить раз- 
личный отпошеп1я хотя вп1лппимъ вндомъ, изм'Ьнеп1емъ кореп- 
ных1> звуковъ, какъ въ слов!; дядя, или нрпсоедипен1емъ осо- 
быхъ окончшпй, какъ дщерша, дщеричь. Общаго ттмени для 
дЪтей сестры, подобнаго брату чаду, мы не встрЬчаемъ въ па- 
мятппкахъ, что, впрочемъ, едва-ли способно ослабить предноложе- 
и1е о существовап1и нЬкогда термина сестр1;чадо 1мп сестры- 
чадо. Такое предполо;ке1пе , однакоже, не зюжетъ пм^гь силы 
несомн Ьпности , по о гсутств1Ю этого назвйп1я и въ живыхъ гово- 
рахъ славяпскихъ , и въ с тарыхъ П1юпзведеи1яхъ ихъ 1Н1Сьмеамо- 
стп. Иное дЬло относптелыю дЬтей уя или уйкн. 

Нар Ьч1е отарославянское , сколько уда.10сь подметить намъ, 
не сохранило терминовъ ,уя отношеи1и родства между д-Ьтьмв 
сестры и д'Ьтьми ея брата или другпхъ сестеръ. При словй 
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п. ЛЛВРОВСКАГО 



стрый, мы указа.111 на бывшш въ ход>' названш: стрычичь, 
стрыйпыи брать, стрыиная сестра п т.д.; при названш }'й не 
находпмъ пмъ соотв Ьтстиз'юнм1хъ выражешп въ памятнпкахъ 
старо-с1авянскI^xъ, повторяю, па скалько известны наз1Ъ послед- 
Н1Я по рз'копнсямъ или по с.10варя.чъ. Но что н здЬсь было пол- 
ное соотв1;тств1е, что п эта лнн1я 1юдства опредкмлась слова^ми 
отъ корс1П1аго уй въ давнее время у всЪхъ Славянъ, доказы- 
ваютъ разбросанпо уц'1и1;вш1е осгаткн въ ньп11;шпихь нарЪч1яхЪ| 
а час1 ью въ старнпньдхъ но ннмъ памятникахъ. Такъ, въ соотв'Ьт- 
ств1е стрычнчу встрЬчасмъ у Хорватовъуйчпчъ илн вуйчпчъ, 
сынъ уя; дочь его — вуйчпшна, что оправдываетъ предложен- 
ное выше мпГлие о несомненности некогда господства терзшиа 
стрычна, въ смысл*!; дочери стрыя. Двоюродное родство по ую 
опредГкпются доньпг!; въ польскомъ н хорутапскомъ нар'&ч1яхъ 
П1)нлагателып>1мъ ^Vи^ес2пу, Vи^ес2еV пли уи]с20У; по жен- 
ской половин!;, по уйк!;, прнлагателы1ымъ вуйнннъ. Въ старнн- 
ноз1ъ польскомъ язык1^ находнмъ, въ соотв1тств1е старо-слав. ве- 
ликому и ма.10му стрыю, н«г'{вашя: $(аг$2у лунз, брать прабаб- 
ки, $(агу лVи^, брать бабки (^^); въ старо -чешскомъ попадается 
р^аи^ес, какъ терминъ, вполне равносильный польскому 81агу 
луц]^ т. е. брать бабы. Отсюда, п двоюродный брать по польски 
есть луи]ес2пу Ъга(;. По.1агаемъ, что нез'м^стно сомневаться и 
въ томь, что степени родства и въ эгомь с.^уча'Ё опред1^1ялись 
также, какъ при стрыйномь 1Юдств'Ь, т. е. посредствомъ числи- 
тсльныхъ: первый, второй, трет1Й, съ нрнлагателькымъ уйный. 
11арЬч1е хорутанское н туть замЬняеть прнлагательныя велцк1Й 
п малый частицею пре (или предлогомь пред), повторяемою 
дваж^^ы и трижды. Понятно, что п двоюродные братья, по мате- 
ри, называ.1ись уйчичи, вуйчнчп, сестры — уйчншны; трою- 
1ЮД1п>1е — уйчичичи, уйчичпшны (**). 

Перейдемь ко вто1юй части вопроса: как1я пзъ приведенныхъ 
названш родства яв.1яются въ древней жизни русскаго народа и 
до какого времени держа.1ись они въ ней. Само собою понятно, 
что далеко не от1юсительпо всЬхъ назван111 можно высказываться 
положительно: письзюнность древне -рзхская, составляющая въ 
настоя щемь с.1}'ча'Ь ед1шственное пособ1е, конечно, не могла во 
всей подробности выразить всЬхъ особенностей жизни, а потому 
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естественно допустить воз\1о;кность многпхъ въ ней пропусковъ ■ 
по части родстпепныхъ пазван1Г1, хотя на самомъ д*л*, въ жнзнн, 
мнопя нзъ пихъ могли существовать въ такой же С1иЪ, какъ в 
у другихъ Славянъ. По есть и въ письмеиности очевп^щые сл'Ьды 
забвен1я нЬкоторыхъ назваи1Й, когда частный родственный отно- 
шен1Я опред1*к1нются уже не частными именами, а обииьмп, зтвер- 
днвшнмиси въ языкЬ до поел Ьдняго времени. Следовательно, хотя 
приблизительно, есть осноБан1е не безъ ответа щюГгги вонросъ: 
въ полной ли цЬюсти представляется намъ родъ въ древней Ру- 
си, или уже съ пот1)ясен1емъ, и въ чемъ нрелце всего выразилось 
это потрясен1е. 

Назпаше стрый употреблялось да1гое В1)емя вънамятппкахъ;' 
лр]пн1мая же во в1П1ман1е правильность значешя этого слова, яв- 
ляющагося постоянно въ смысл* брата отца, с-тЬд}'етъ заклю- 
чить, что и родство этой сгепени и лтпи не подверга.10сь коле- 
бан1ю и см^лиен^ю. Форма стръи, исключительная въдревнййшей 
части лЬтописи Новго|юдской , вообще отлнчаюн^ейся строшмъ 
соблюдон1емъ древнихъ своиствъ языка ("'), указываетъ прямо 
па упомянутое уже нами сходство съ литовскпмъ $^^и^и8, по 
родству ъ-ра преимущественно съ звукомъ у, Такъ, подъ 1158 
годо.мъ этой лЬто1Н1си ^) читасмъ: «и посла (Мстнславъ Изясла-' 
вичъ) Ростислава стръя своего Кыеву на столъ»; подъ 1175 
годомъ той же лЬто1Н1си: «томь же л1;гЬ вънпде самъ въ Новъ- 
городъ, бпвъся съ стръемъ своимъ Мнха.1К0мъ»; подъ 1177 
годомъ: аслЬплепъ бысть Мстнславъ Князь отъ стръя своего 
Всеволода»; подъ 12 СО годомъ: с<пе хочю (гоьорп.гь ДметрШ 
Александровичъ) взяти стола передъ стръемъ своимъ)». Въ Ипать- 
евской лЬгониси, подъ 1164 годомъ: «стрый ти умерлъ, а по 
Олга ти поатати». Впрочемъ, въпоа1^дней л^тоиисп господствуетъ 
преимуществеино «мрма строй: «Ростпатавъ же поклонпся стро- 
еви своему Гюргеви и нойде въ Смоленскъ», читаемъподъ 1155 
годомъ. Находимъ и уменьшитстьную <1юрму стрыйко: стрыйко 
нать Швидригайло (^*). Лгенск1й ^юдъ стрыня соста&1яетъ р-М* 
кость въ памятникахъ, но и одного слз'чая въ* Ипатьевской 1^то- 
писи достаточно, чтобы считать п его столь же обычнымъ тер* 
мпномъ въ древнее время на Руси, какъ и мужескш 1юдъ стрый. 
Подъ 1 155 годомъ находимъ такое выражеше: «Ростпславъ же 
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пойма стрыпю свою съ собою н поиде къ строевп своему». Этотъ 
Ростисшвъ, Кпизь Смолепсшн, былъ сынъ Мсг11с*1ава; сл^^дова- 
тслыю, брать 1Юсл1;д11яго, 10р1Й Долгоруйй, былъ ему стрыемь, 
а и;е11а 10]1Ы1, о которой цдстъ здЬсь рЬчь, должна считаться 
стрынен. Въ совремепномъ русскомъ языкЬ самое слово стрый 
уцГч11кю какъ редкость, въ «хюрмЬ строй, и уже безъ всякаго 
намека на какое бы то ни было родство. 

Столь же обыкиовснны въ старнну и назван1я братаннчъ и 
сыновецъ. Первое попадается въ памятннкахъ въ двухъ Фор* 
мачъ: братапнчь н брата нъ: Князь велики! Святосшвъ Ива- 
новпчь Смоленск!!! съ во1чу1111 ОКОЛО ссбс силу велпку, а съ нпмъ 
брата1!нчь его, К!1язь Иванъ Васнльевпчь; и 0!1ъ (к!1. 1^истан- 
тинъ Дмнтр1евичъ) 1!е хотя бытп подъ св0!1мъ брата!1нчемъ (т. 
е. !!Одъ сы!!Омь В. Кн. Вас!1лы1 Дим1Г1*р.), н Князь Вас1!Л1Й въ 
зверже !!елобье на!!ь; се Яропъ.1Къ, брать !!аЮ) по смерти своей 
хощеть датн Кь!евъ Всеволод}', братану своему; и 1!очася моли- 
тн о братанЪхъ С1юнхъ; 1!риб1;же нзъ Царя града братанъ ца- 
ревъ, Кюрь А!!Дропп!чЪ. Отсюда и !1алва!11е дочери брата брата* 
нпчна или братаньна: !1рилва Всеволодъ Гюргевнчь Володимера 
Святослав1!ча нъ себЬ Володнмерю, и вда зань свою братаиъну 
(!!0 другому сп1!ску братаннч!!у), М1!халкову дочерь. Ипатьев- 
ска;! Л 1;то!П!сь, удержавъ !! обн^ее названхе для сь!иовей и доче- 
рен брата — братучадье, съ тЬз1ъ вмЬсгЬ н въ этомъ слО/К!!Омъ 
сювЬ двояк!!)!ъ оконча1!1емъ отличила первыхъ отъ 110С.11^днпхъ: 
братучадо, сь!пъ брата, братучада, дочь брата: другШ св^тъ 
створи!иа 1!а убьенье его со Алекса1!дромъ братучадомъ его; 
бЬ братучада его за ннмъ, дочп А.1екса!1Д1юва , нменемъ На- 
стас1>я (^•). ВсЬ эп! выра;ке!!1я, хотя и не всегда съ строго опре- 
дк1е!1и!»!мъ значе1!1емъ древ1!0СТ1!, су!цествуютъ и донь!1г& въ 
язык-Ь п^юстаго 1!арода русскаго, образовавшаго п особый про 
этомъ терми!!ъ братаних<а, д.1я обозначешя жены брата (^). 

Не ме1!Ь@ въ ход}' было н второе назва!11е сынове1(ъ съ жен- 
скимь сыновица: н ту нр1'Ьха къ нему (къ кн, Юрью) Свято- 
ашвъ Олговнчь, ве.1я ему 1!р1ятц въ любовь сывовца своего, 
Всеваюднча; !!реставнся К|!язь Смоле1!Скын Давидъ, пострагь 
ся въ сх!1му, п сЬде сынове11ь его въ Смоленску Мьстнславъ; 
пр11>\а къ Святославу Олговпчю сыновець его Святославъ Все- 
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володпчь '(^*). Въ нынЪшнемъ языкЬ русскомъ, кажется, бежд-Кд- 
по пропалъ этотъ тсрмпнъ, если позволительно за1ию«1ать такъ 
по областному великорусскому словарю, изданному Акад. Наукъ, 
и по Д0П0ЛНС1ПЮ къ нему. 

Видимо С1аб1;е удерншвались и въ старину термины д.1Я по- 
томственнагостройнаго родства: К1ЮМ'Ь существительнагостры- 
чнчь, кажется, не уцкткю въ русской письменности другнхъ наз- 
ваши отъ имени стрый: и пос*1а Мстислава по стрыйчича сво* 
его (^). Самое прилагательное стрыйный, служившее дмго у 
древнихъ С тавянъ, отчасти служащее и доньн!^ у нЪкоторыхъ 
покол1инц для обозначен1я, при пособ1И числительи1>1хъ, двоюрод- 
ности, троюродности и т. д., какъ видно, забыто было издавна 
русскимъ народомъ; не зам1^тно у него изстсяри п отлич1я между 
великимъ и малымъ стрыемъ, какъ въ старо -славянскомъ, им 
между старшимъ и старымъ, какъ въ старо -нольскомъ. Во вся- 
комъ случаЬ, родство стрыйное сберегалось въ большей спЛ^ не- 
жели уйное, какъ сейчасъ увидимъ. 

Существительное уй, въ значе1пи брата матери, было обыкно- 
венно въ древней Руси. Въ лЬтописи Нестора читаемъ: «Володи- 
меръ б-Ь отъ Малун]и..., сестра же бЬ Добрыня, бЬ Добрыня уй 
Володпмеру; и выиде противу имъ Володимеръ... къ Теребовлю, 
и 5тры пр1шедъ, бана, королева у я (^). Женск1Й родъуйка, при- 
лагательное унный, равно уйчичъ и друпя производный отъ уй 
назван1я родства ни раз}* не встретились ьиЛ при чтен1П чисто 
русскихъ памятнпковъ. Когда сообразимъ, что и по друпшъ на- 
Р'Ьч1ямъ славянскпз1ъ, не исключая и старо- ел авянскаго, находимъ 
въ этомъ родстве бол'Ье забьггаго, ч^мъ въ стрыйномъ, то едва 
ли не въ прав-Ь заключить о болЪе ранненъ его забвен1и и Рус- 
скими, не сберегшими отъ него ни одного термина, съ самой пер- 
вой поры письменности, кроз11 кореннаго уй. И въ пнсшей сто- 
пепи. въ назван1яхъ д.1я племянника и племяннищ»! по сестр-Ь, за- 
м^чаемъ также больше потерь уже въ глубокой древности. Въ 
письменности встр-Ьчается лишь одинъ родъ иазван1Й: сестрнчичь 
и сестричьна, а о соотв^тствующихъ сыновцу и сьшови1г6 1гЬть 
и намека: Изяславъ же посла напередъ Святослава, сестричича 
своего, Чернигову; послаша Новогородци Кузьму Твердиславля 
и Олександра Борисовича..., а отъ владыкы сестричича его 
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^1атвея; вельлдск1Й Кумепдерь Гостило и сестрпчпчь мсстеровъ 

Тимооеп. По11«1дается и Форма сестрнчь: пожа-ювати игумену а 

1^ ! свитой брать-Ь взитн ъъ монастырь сестричя моего, Васплья 



Иванова сьп1а Пленюева (^). 



I ч«; И:гь всЬхъ частныхъ назван!!! боковаго ^юдства, употреб^шв- 

У* ' Ш11ХСЯ въ древнее время на Русн, уц^л^.ш въ говори нростаго 

и^ || > на1)ода только два, это: братанъ, о которомъ уже сказали мы, 

I ;м; и сестренница нлн сестр1я, но съ значешемъ ^^же пнымъ, 



^ 1-} 
• 1 * 



именно, двоюроднаго брата н двоюродной сестры. Посл^дн1П тер- 
минъ находнмъ съ такнмъ значен1емъ еще подъ 1572 годомъ: «а 
нонялъ Князя Володнмсра домерь Настас1ю, сестр1ю Борисо- 
ву» (^). Вм'1;сго остальныхъ назван1п, какъ д.1я обозначеи1я пле- 
мянноковъ съ нлемлнннцамн, такъ и дядей съ тетками, установи- 
лись обние термины, нояв.1ен1е которыхъ въ язык Ь зам&тпо весьма 
I издавна. Самый сюпа, кромЬ нрнведенньххъ дв}7съ, да р-Бдчап- 

: шаго строя, кажется, псчезлн безслЬдно изъ языка русскаго: 

въ немъ решительно не слыхать уже ни объ уЬ, ни о сыновц^]^ 

н сыновиц'Ь, ни о братаннЬ и сестричцч^, ни о стрын^ и 

( стрычич'Ь. Мел^:^}' тЬмъ, зазгЬчателыг&ншая часть ихъ принад- 

лежитъ нарЬч1ю польскому, и всЬ они, безъ псключен1я, поль- 

^; т^1 зуются нолнымъ нрактическимъ нрнмЬнешемъ у югославянскихъ 

V; ;{ ^ народовъ, у Се1)бовъ, Хирва товъ и Хорутанъ. Само собою по- 

. г^^ нятнск что \тративпш частный назваи1я, народъ русск1и долженъ. 



быль :)ам1лнпь нхъ долгими, бохЬе общими; среди таких'ь назва- 
нш цаноолЬе древними встр'Бчаез1Ъ мы тетку и иет1Я, за т^мъ 
р нлемяннпковъ п нлемянницъ. Что касается до дяди, то позднее 

.^^\' его укор1Ч1ен1е въ нзык1; видно уже изъ продолжительнаго сохра- 



! н нен1я, какъ показали мы, частныхъ выра/кенш: у я п стрыя. 



Значен1е и пропсхоя{ден1е слова тетка памъ изв'Ьст]ю; давнее 

I ./ ,^:| же его 5'потрсблен1е вм4сто стрынп п уйки зам'Ьт1ю изъ сл'Ьду- 

Уз . ющихъ З1^стъ: «роднся у Князя Всеволода четвертая дчи, и кре- 

. .|' сти ю тетка Олга», читаемъ подъ 1179 годомъ, въ .т]^топн- 

;|; си Ипатьевской; «прИ;ха Мьстиславъ Мьстпславпчь и тетка ей 

. ;] ^ (ЕвФросиньи, дочери Ростислава Рюриковича) Передслава», тамъ 

I [\ же, подъ 1198 годомъ. Заменивши такъ рано частныя назвашя, 

: ] слово тетка издавна стало употребляться и съ опред-Ьлительпыма 

' ^ велпк1й и малый, вместо великая и малая стрыня или уйка, 



^ 
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Д.1Я обоз11аче1пя сестры д1;да илп бабки з сестры двоюроднаго 
дяди. Такое, по крайней м1;р-Ь, опред'Ьлепхс паходпмъ въ Кормчей 
кнпгЬ, а трудно допустить, чтобы посд1&дняя пс сближалась въ 
этомъ случае, въ С1Н1скахъ русскихъ, съ жпзшю народа русскаго* 

Второе общее на:шан1е, усп 1;вшее уже утратиться изъ языка 
русскаго, есть нет! и, употребляЕппееся въ зпачеп1и племянинка, 
безъ раз.1ич1я п1к>исхожден1Я отъ брата и сестры, съ первыхъ 
страницъ л Ьголиси отечественной. Въ договор Ь Русскихъ съ Гре- 
ками, 945 года, два раза упоминается пет1И Игоревъ; въ лето- 
писи Никоновской также читаемъ: «Волкъ же с.1ужа царю Му- 
сулману съ нет и и своими, рекше съ сестричп» (^). Поа1едн1я 
объяснительный слова, очевидно, свпд-Ьтельствуютъ о забвенш 
настоя нщго смысла нет! я и, на оборотъ, о знакомстве съ значе^ 
Н1емъ сестрича: п мы видели, что посл1;дн1Й, действителыю, 
пользова.1Ся правильнымъ унотреблеп1емъ на Руси еию въ XV 
столЬт1и. Почему объяс1пггель соностсявилъ нет1Я съ сестричемъ, 
а не съ братаничемъ, решить, конечно, не легко, по думаемъ, что 
онъ не оставался при этомъ безъ а11ян1й сербскаго нар'Ьч1Я. Въ 
последнез1ъ, въ самомъ д'ЬлЬ, не 11 а к и жен. неЬака употреб- 
ляются теперь, употреблялись и въ старину въ смысле племяинл- 
ка и племянницы по сестрЬ и , сгЬдовательно , вполн Ь соотв^т- 
ствуютъ сестричу и сестреинице. Кормчая книга, перенесен- 
ная къ намъ О'гь южныхъ Славяггь, въ которой читается: се- 
стрпчищь нетп глаголетьсА, могла с.1уж11ть объяснителю 
весьма под))учн1Лмъ иособ1емъ. Но это , однакоже , не даеть ни 
малЬ1ппаго нрава прауюлагать, чтобы нет1Й и въ старо-русскомъ 
языкЬ обозначалъ частное, а не общее поняпе: въ пользу именно 
посгЬдняго говорить п примеры старо-славянскаго нареч1я (*^, 
и древнее и ньп1'1;шнее чешское нар'Ьч1е, въ которомъ уц'к|'&ла 
замечательная Форма женская: пе1], род. пе1е1:е^ съзначешемъ 
вообще племянницы. На тотъ же общ1й смыслъ указываетъ в 
происхожден1е, по крайней згЬре родство славянскаго выражен1Я 
съ родствеш1ымъ назван1е>гь другихъ языковъ индоевропейскпгь. 

Отрицать коренное родство слав, нетии съ скр. пар!!*, съ 
латпн. перо! (1$), съ древне-немецкимъ пеГ!, пеГо и съньгаеш- 
нпмъ иемецкиз1Ъ пеГГе, родство, указываемое вс^ми современ- 
ными Филологами, касавшимися этого предмета, думаемъ , ре- 
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п. ЛАВРОВСКАГО 



Ш1ГГС1Ы10 неосновательно. Звуковая сторона не ггред^шгаеть ни- 
какого къ тону повода. Обра-зовательное окончашс аг, яв.1яю1цее- 
ся въ санскрнгЬ (пар1г-пар(аг)н вовсе невидное въ славянскомъ 
нгтнн, оправдывается потерею и въ латинскомъ, и въ древне- 
германскомь, оправдывается утратою, хотя о болЬе позднею и 
по столь всеобщею, и вьдругпхъ родственныхъ назвашяхъ^нанр., 
въ сювЬ братъ. Но чешская Форма пеИ (ие(еге) осталась и 
Факгпческимъ док:1зательствомъ дЬйствительнаго нЬкогда присут- 
СТВ1Я прнставкн аг п въ выраженш нетни, и въ латинск. перо!, 
и въ германск. пер1. Что касается до отс}тств1я звука п(-р) пе- 
редъ т, въ нетнп, прннад.1ежащаго п латанскому н н'Ьз1ецкому 
языкамь, хотя въ послЬднемъ и съ обычньшъ превращен1емъ его 
въ родственное Г, то законы славянскаго звукосочетан1я способны 
объяснить такое отсутств1е самымъ убЬдптельиымъ образомъ: 
вьп1аден1е губныхъ п н б передъ т — яв.1ен1е весьма обыкновен- 
ное; стонтъ, напрпм'Ьръ, прппозпп1ть хотя образоваше неопре- 
д1;ленпа1Ч) нак.ю1ЮП1я въ старо-славянскомъ нар'Ьч1и отъ корней, 
оканчивающихся на губные: чрЬтп, вм. чрьптп, трети, вм. 
гребти, н др. Такнмъ образомъ, п нетпи предполагаетъ перво- 
начальную <1юрму нептии. 

Гораздо С.10ЖН Ье, запутаннЬе и труднее вопросъ о пропсхож- 
денш сюва пар (г н основномъ его значенш. Не удивительно по- 
этому и замечательное разиообраз1е въ объяснешяхъ самыхъ 
первокласныхъ Ф1иологовъ, до сихъ поръ не установившихся 
твердо ни на одномъ р']^шен1я. Последнее свод1ггся у каждаго- 
бшьше къ догадкамъ и предположен1Ямъ, который им^ють ц'1ну 
только субъективнаго убЬжден1я и весьма мало объективной убЬ^ 
дителыюсти. Подобная нерЬшптельность и нетвердость оужитъ 
очевиднымъ доказательствомъ затемнеиности корня и въ самой 
древней Форм-Ь слова. По нашему мн^шю, наиболее удовлетво- 
ряетъ требованЫмъ и звз^ковои стороны и значен1я этого загадоч- 
паго выражен1я нов&йшее толкован1е, предложенное господнномъ 
Пиктэ, давшимъ м'Ьсто и критической оц'Ьвк'Ь всЬхъ прежнихъ 
толкован1й: Потта, Боппа, Куна, БеяФея, Вебера {^^). По мн^- 
шю его, существительное пар1г (-пар1;аг) сложено изъ трехъ 
частей: а) па, вместо §па, дпа, съ значеваемъ семья, поколе- 
те; б) нзъ причаст1Я ра1 (вм. рап1), отъ глагольнаго корня р&, 
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съ значе1псмъ охранять, оберегать; п наконоцгь, в) обраловатсль- 
наго око!1ча1пя аг(=г). Опу1цс1пс звука ^ (ё) въ первой составной 
части объяспяетъ опъ примерами нзъ санскрита п иль родствен- 
ныхъ языковъ, нъ которыхъ такое опун1ен1е не подлежптъ сомн^- 
шю, как1. скр. па, лпачеше. оп> ^[па, знать; пашап, имя, огь 
того же глагола дпа; латписк. потсп, па1и8; апгло-саксовск. 
спаГа, кпара, новоанглШское кпауе, въ нроплношенш тс- 
ряютъ к, какъ по\у, вм. к полу; ирландск. §п1а упот^юбляется 
на ряду съ П1а (племяпппкъ) и т. д. Осшблен'ю причастной Фор- 
31Ы ра1 объясняется ослабленхемъ въ зетскомъ р11аг въ р1аг, 
огь того же, какъ известно, корпя ра. Коренное значенхе, та- 
кимъ образомъ, слова пар(г должно быть: хранитель, продол- 
я;атель семьи, рода, покол'Ьн1я. И это значете, какъ нн ка- 
жется оно съ перваго взгляда натянутымъ, находить поддержку 
и оправдап1е въ соотвЛтствепныхъ выражен1яхъ санскрита, какъ: 
к и 1а Лкагака, сыпъ, собственно хратггель племени (изъ к и 1а 
и АЬг), или ки1ауаг(1 капа, тоже сынъ, а собственно увеличи- 
вашими, умпожающш родъ, семью (отъ угдЬ, рости). 

Столь общее зпачеи1е, заключенное въ корн! существ, п ар 1г, 
слав, нети и, прим^^нимое вообще къ змадшимъ членав1Ъ рода, 
объясняетъ , прнбавпмъ мы , и разнообразное примкнете этого 
термина къ степеияз1ъ родства у разныхъ народовъ. Такъ у 
одиихъ опъ отпесепъ къ сыну ('^), какъ 5паЪа1у Галловъ, п1Дг 
у Скапдпнововъ; у другихъ къ внуку, как^ъ у Инд^лщевъ, Рим- 
лянъ, отчасти у древпихъ Германцевъ; у третьпхъ къ племян- 
нику, какъ у Н-Ьмцевъ и у Славянъ; у четвертыхъ, наконецъ, къ 
потомку вообще, какъ въ греческ. вьфажешп у^тсоЗе;. 

Раннее забвенхе Славянами русскими назватя иет!йу замет- 
ное изъ р^лкаго употреблен1Я его въ стар1Н1у и изъ смешешя въ 
позднихъ памятпикахъ съ сестрпчемъ, до некоторой степени 
объясняется продолжительнызхъ з'потреблешемъ частныхъ терми- 
новъ, попадающихся въ письменности « какъ видимъ, вплоть до 
ХУ1 столет1я. Съ зашфашемъ въ языкЬ посл']^днихъ, народъ 
остановился на другомъ общемъ выраженш, которое, вероятно, 
казалось ему бол^е понятнымъ д удобпымъ, нежели нет1Й. Быть 
можетъ, на введевхе новаго общаго термина им^ло вл1яте и не* 
удобство составить изъ прежняго женсюй родъ. Какъ бы то ш 
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50 п. ллвровсклго, 

было, 110 съ XVII в-Ька, а можетъ быть и съ XVI, входить въ 
лисьмеииость 11азваи1е племянникъ п племянница, съ ныи^ш- 
11Ю1Ъ его знаменова1иемъ ; съ этимъ, кажется, вм'ЬстЬ, изгоняеть 
частные термины и об1Ц1Й дядя. 

Ён^с въ ПОЛОВИН'!; XV в{;ка, на:)ван1е племяннпкъ нм^етъ 
самый шнрок!!! смысгь, нменно лица, нрпнадлежащаго одному и 
тому же племени, роду, т. е. смыслъ, какой и долженъ прежде 
всего принадлежать з тому слову , согласно съ его образован1емъ 
и происхожден1емъ отъ сущсствнтельнаго племя. Въ судебнике 
1оанна III читаемъ: «а 'Ьздпти пед'к1Щикомъ н на поруку даватп 
самимъ съ приставными или своихъ нлемянниковъ н людей по- 
сылати съ нриегавными» (*^). Въ начале XVII стол'Ьт1я, тоже 
са&1ое сюво употребляется уже въ современномъ, огранпченпомъ 
значеши, на ряду съ дядей. Въ грамогЬ 1512 года Ч1ггаемъ: 
«а будетъ которые крестьяне, отъ отцовъ д-Ьти и отъ братьа 
братья и отъ д я дъ племянники... похоппъ взяти»... или подъ 
1640 годомъ:» и намъ бы изъ сюбодъ крестьянъ и отъ отцовъ 
д'Ьтей и О'гь братьи братью и отъ дядь нлемянниковъ... ве.т&ть 
выпускать» ('^*). Такъ какъ и само слово племя входить въ рядъ 
родственныхъ назван1Й, то въ настоящемъ с.1уча']& наход1цаъ удоб- 
г. /1] нымъ остановиться па основномъ его значеши, гЬмъ бол^е, что п 

въ современномъ употреблен1и значен1е его да.1еко не однообразно. 

Су1цествите.1ьное племя въ языкЪ древнихъ русскихъ памят- 

^] . никовъ обозначаетъ собою совокушюсть вс'1;хъ лицъ, сознаюпц1хъ 

ед1и1ство происхожден1Я, свою родственность, какъ бы ни бьиа 
да.1ека она. Съ этой стороны, оно яв.1яегся какъ бы сиеюниномъ 
роду. На синонимичность обоихъ словъ указываетъ, полагаемъ, 
и самое пронсхождеше. 

|[: ; ! :| Ближе всего корень существите.1ьнаго племя стоить въ связи 

|( :.1| съ скр. раг (-рг), съ греко-латинсюьмъ 7:Хео«р1ео, въ смысли 

*] ^ V) 1 наполнять, умножатц въ страдательномъ значеи1п — умножаться, 

I ' ^ ^^ расти. Отъ этого корня образовались и въ родственныхъ языкахъ 
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выра:кен1я, вполне соотвЬтствующдя въ славянскомъ не только 
племени, ноиплъку (рзх. полк}'), им'Ьющему въ основе своей 
тотъ же корень р1- и означающему первоначально множество, 
'* . толпу (*^^. Такъ, литов. ри1ка8 п по Форм'Ь и по значенио рав- 

;1|/ ное слав, плъкъ, древне-верхне немецкое Го1с, ньпгЬшнее н'Ь- 
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•мецкое Уо1к, съ обычнымъ псреходомъ р въ ^, древис-сЬверно 
германское Поскг, лапш, рориГпз, обраловаинос посродствомъ 
удвоеп1я, наконецъ, Г1)сч, т:)11^^с;, — вс* съ значсшсмъ толпы, 
множества и, наконецъ, народа. Эгогъ естествеииый переходъ 
значен1я отъ умно;кен1я, нарощен1я 1гь народу находить подтвер- 
жден1е во многнхъ прпмЬрахъ ппдоевропейскаго языка. Не говоря 
уже о слов* народъ, происходя щемъ отъ родъ, которое, по сво* 
ему корню гиДЬ, ростн, означаегъ пре;кде всего вазросшес, умно- 
жившееся, сравнимъ корень *и, так:ке ростн, оп. котораго пошло 
сл1ц}чощ1я выражен1я: оское (олЧо, умбршское <;а1а, община, 
готск. 11пи(1а, летен. (аи(а, пахюдъ, еграпа, древне-нрекое 
I на 111, народъ, и др, (*^). 

Коренное значен1е слова племя дТиаетъ впалгЬ понятныиъ 
н простонародное русское выражен1е: оставить на племя (о жй- 
вотныхъ), т. е. на принлодъ, на умно;кен1е. Съ такюгь общимъ 
значешемъ умножив шагося, возросшаго отъ одного корня, 
отъ одного родоначальника мы п застаемъ слово племя въ 
древнейшей письменноеги ставянской. Бъ Новгородской лЬтопоси, 
подъ 1195 годомъ, чптаемъ: и нозва Всеваюдъ Новгородьц^ на 
Черниговъ, на Ярослава и на все Ольгово племя; или въ русской 
приписк'Ь къ апостолу XIV вЬка: дахъ книгы си отъ стджани1г1 
своего къ стому въскресен11о собЬ въ здравше и братии своей о 
подроужпю мокзюу и чадомъ своимъ и вс4моу племени свокмоу 
а отцю сво1семоу на памдть и мфи свокп и всЬюу племени 
свокмоу изъ м'Гфшимъ (*^'). Равноснльнымъ такому значешю сло- 
ва племя находнмъ въ тЬхъ же намягникахъ о существительное 
1юдъ: шедъ бо въ гору снпанскую (Воишелгъ) отъ отца своего и 
отъ рода своего... познапстпниу1овЬру(*^);въприппск[1хъкъру- 
конисямъ церковнымъ не р^дко встр-Ьчаемъ замену слова племя 
словомъ родъ. Первоначальное то;кество обоихъ существитель- 
ныхъ знаменательно удержалось до спхъ поръ въ простонародной 
русской словесности: въ п^сняхъ, пословицахъ и поговоркахъ: 
оба слова весьма обыкновенно являются въ нвхъ нераздельно, въ 
впд-Ь тавтологш (*^). Поэтоз1у нисколько не удивительно, что и су- 
ществительное племяннпкъ является въ старопу сипонимонъ 
слову родственникъ, следовательно съ общимъ смысломъ, на 
что примеры указали мы еще изъ XV стол*т1я. Это общее зна- 
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ЧС111С сохрапястъ слово племяннпкъ и донын^ у Черногорцевъ, 
которые пазываютъ нмъ всякаго, кто при11ад.1еж]1тъ племени. 
Согласно съ образованЕСМъ и съ основнымъ зиачешемъ племян- 
ника, ъъ отда^юнное время, въ языкЬ русскомъ, явились и выра- 
жетя родиикъ, родим сцъ, въ смысл! принадлежащнхъ къ то- 
му же род}, роде твенпиковъ : а иные его эргек1П1Ы родники къ 
ясачному зимовью не 6ыва.п1; и намъ тое вогнн1у отъ тЬхъ ото 
всЬхъ родимцевъ и отъ иныхъ, кто будегь вступатца, очи- 
щать (**^). И какъ о'гь родъ образовалось существительное ро- 
дичъ, столь обыкновенное въ древне-русскомъ язык!, для опре- 
д1;лен1я нроисхожден1я отъ того же 1)ода, следовательно, тоже 
родственника, какъ въ сл1;д. прим1>р1;: всташа сами на ся и убиша 
князя велика Миндовга свои роди ци (***); такъ и отъ слова племя 
съ подобною же ц1и1Ю составилось существительное племичъ, 
сохранившееся въ язык! сербо-хорватскомъ, хотя въ немъ и по- 
лучило оно частный смыслъ: благородства происхождетя. 

Но по м1>р Ь ум1южен1я нлеме1П1, съ потерею сознан1я родства 
отд!льныхъ его члоновъ, въ сил}^ огромнаго ихъ распложен1я и 
разбросашюсти въ самой жизни, и слово племя начало выражать 
попят1е обширн'Ьйшее, совокупность уже нЬсколькнхъ отд!льныхъ 
родовъ, расшившихся нзъ одного первоначально рода. Мало по 
малу , эта обширность ноня пя перешла въ обп;ность для обозна- 
чеи1я уже ц!лаго народа, — и въ такомъ смыс.1! племя встре- 
чается издавна въ памятникахъ русскихъ. Такъ, л-Ьтониседъ рус- 
СК1Й, при оппса1пи нашеств1Я Татаръ, выражается: «по грЬхомъ 
нашпАгь придоша язьщи не знаеми , ихъ же добр! никто же не 
в-Ьсть, кто суть и откол! изъидоша и что языкъ ихъ и котораго 
племене суть и что в!ра ихъ», — зд!сь, очевидно, племя л'по- 
треблено вмЬсто народъ. Отсюда и иноплеменникъ, обозначав- 
ши сначала челов!ка другаго племени, рода, сталъ означать че- 
лов!ка другой народности, какъ въ словахъ того же л!тописца: 
придоша иноплеменницы» безбожнш татарове, на землю Рязань- 
ску ю. Одинаковый переходъ въ понятш и по т!мъ же основашямъ 
совершился и въ слов! родъ; и оно не только въ сложной съ 
предлогомъ Форм!, народъ, съ незапамятныхъ поръ получившей 
тотъ обпцй смыслъ, съ какимъ исключительно живетъ въ настоя- 
щее время у вс!хъ Славянъ, но и въ первообразной, родъ, стало 
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означать нац1Ю, народъ, какъ въ выражсп!!! договора Игоря съ 
Греками: мы отъ рода руськаго, пли въ иЬкоторыхъ случаяхъ 
древн^йшаго перевода грсч. е^уо? (*"). Впрочсмъ, еще въ XVI 
стол Ь'пи зам'Ьтснъ слЪдъ бол Ьс г1;спаго и частнаго поплт1я въ сюв^ 
пародъ; въ статугЬ Литовскомь иЬсколько разъ употреб.и1ется 
оно въ смысле С0СЛ0В1Я, напр., въ стЬ^хующемъ постано&юти: 
«коли бы который съ подданныхъ нашихъ, бу,\>чи народу шля- 
хетскаго ("^)»... Отсюда же, по сходству съ пноплсменннкъ, 
составилось выражеп1е ппородецъ, въ которомъ иЬтъ и намека 
на первобьпное частное понят1е рода, т. е. совокупности лпцъ, 
сознаюпщхъ ед1Н1Ство пропсхо;1исп1я. Обоби(ен1е понят1Я рода — 
племени совершилось, конечно, постепенно, последовательно, пе 
разд'к1ьно съ умножен1емъ рода въ ;кизнн. Связующнмъ элемен- 
томъ при этомъ, въ обоихъ понят1ихъ, служить степень и сила 
сознан1я. Въ племени-род{; сознан1е единства родствпннаго ясно 
и онред'к1енно, отчетливо выразившись въ особыхъ термпнахъ для 
членовъ, сосгав1яющихъ родъ; въ пошти племя — пародъ со- 
знан1е это уже затратилось ; въ сл'Ьдств1е постояннаго размножетя 
и раздроблен1я рода, оно должно было больше и больше затем* 
пяться, пока не изгладилось, наконецъ, во все, оставпвъ вместо 
себя телнюе преданхе и вн'Ьшн1Й связу10Щ1Й оргшгь, языкъ. На 
этомъ основап1н, вмЬсто инонлемен1П1Къ или инородецъ» столь же 
обычпымъ сд-ктался терминъ иноязычникъ. Было врямя, хотя 
до него и можно доходить только мысленно , посредствомъ наве- 
ден1я, когда не были иноязычниками и самые далеше теперь по 
языку народы: Славяне» Греки, Гер.манцы, и др.; настл'пило время, 
когда сд'1х1ались иноязычниками мног1е и изъ Славя1гь между собою; 
в-Ёчное время, быть можегь, внесетъ подобное иноя.1Ычество и въ 
отд'Ьлыпля части нын^ ц^таго, од1юязычпаго на1юда. ПривгЬръ 
перехода значешя племени, какъ рода, къ бол^е общему пеня- 
Т1Ю, хотя и не усп1;вшему еще обратиться въ спнонпмъ народу, 
предлагаетъ черногорское племе, въ смысл1Ь округа, населениаго 
уже нЬскольк1ьмп родазга. 

Такпмъ образблгь, въ современномъ выраженш племянникъ* 
племянница, какъ сынъ или дочь брата пли сестры, сохранился 
очевидный сЛдъ господствовавшаго н Ькогда родоваго быта. Позд- 
нее, не раньше XVI в-Ька, ирисоединен1е къ нему этого частнаго, 
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и. ЛАВРОВСКАГО 



ИСКЛЮЧИ! слы1а1*о смысла ае мо;кетъ не служить свнд^тельствомъ 
продолжительной на Рз'сн силы рода. ДЬти братьевъ и сестеръ 
первые выводить семью въ родъ; они служатъ гЬмп звеньями, 
который связуюгь членовъ начальной семьи съ членами умиожа* 
юн^агоси рода — племени; отсюда и ношпно, почему, при начав- 
шемся распаден1и этого рода — племени, удержалось именно за 
ними назва1пе, принадлежавшее прежде всЬмъ, даже самымъ от- 
Д1иеннымъ его членамъ. 

По всей вероятности, въ одно время съ утвер;кден1емъ въ 
язык Ьрусекомъ слова племянникъ въ часгно^гь значенш, вместо 
древнихъ: братаничь, сыновецъ и сестричъ, исчез.1и изъ па- 
мяти русскаго народа и частные термины: у и и стрый, замЬнив- 
пп1сь общимъ слоиомъ дядя. По крайней мЬрЬ, съ самаго начала 
ХУИ стол^т1я, какъ видно изъ приведе1пп>1хъ выше прим^ровъ, 
терминъ дядя въ общемъ ход}', З1е;кд)^ тЬмъ какъ древше уй и 
стрый не слышны уже вовсе въ русскомъ народ-Ь. 

II. ВЫРЛЖЕ111Я ДЛЯ родствл своУствЕицлго. 

До сихъ поръ им Ьли мы въ ВИД}' одну семью безъ всякаго от- 
нощен1я къ другимъ чужимъ; разбирали членовъ ея въ восходя- 
щей и нисходя1цен и боковой лин]яхъ, во все не пр1шимая въ со- 
ображен1е связи съ другими родами поередствомъ брака. Но въ 
ЖИ31П1 Славянъ, какъ и всякаго инаго народа, стоявшаго и стоя- 
1ца1'0 па одинаковой съ ними ступени пагр1архальнаго разв1гпя, 
нм'кло важное значен1е и это родство, семьи съ семьею, рода съ 
родомъ, и точно также отличались разнообразньш его степени по- 
с1)едствомъ особыхъ терминовъ. 

Связующимъ звеномъ родовъ другъ съ другоз1ъ яв.1яется жен- 
щина, д1>вица, па которую, потому самому, столь долгое время и 
смотр'Ьлъ Славянинъ, кое-гд1^ смотритъ и до нынЪ, какъ на при- 
надлежа н^'ю не тому род}', гд-Ь родилась она, а чужому, въ кото- 
рой должна войти черезъ замужество. Отсюда понятно, почему 
родъ считался б^днымъ, каш» скоро большинство его членовъ со- 
СТ0Я.10 изъ д^вицъ, и на оборотъ, онъ бьиъ богатъ, если это боль- 
шинство состав.1ял1Г мужчины: иосл'Ьдн1е не только не выходили 
изъ рода, но еще увели'швали его вводомъ въ свой родъ, въ ка- 
чество жеиъ, д^вицъ изъ ч}^жпхъ родовъ. 



КОРЕННОЕ ЗНЛЧЕН1Е ВЪ НАЗВЛНШХЪ РОДСТВА У СЛЛВЯНЪ. 55 



Со встзчисн1емъ новаго лица въ даинмй чужой родъ, въ 
силу пат1)1архальноГ1 жизни въ древности , трудно было избежать 
точнаго онредЬ*1ени1 отношен!!! не только всЬхъ членовъ этого 
рода къ новому лиц}- , но и къ его роднчамъ , отъ которыхъ оно 
отдЬлплось. Вм1-.ст1; съ этимъ, подобный отношенш не могли не 
отразиться особькмн терминами въ нзыкЬ. Количество такпхъ 
терминовъ въ настоящее в])еми значительно уменынилось: причина 
въ нозднЬйшен ;кизни, неизбежно сопровождавшейся и сопровож- 
дающейся ослаблен1ез1ъ и паден1емъ ста1юдавнихъ родствоипыхъ 
отношеп1Й. Въ свою оче1)едь, обил1е родственныхъ налвшпй, 
встрЬчающееся въ первое время нстор1и скгвянской, не можетъ 
не служить доказательствомъ прочности и ппфоты родственныхъ 
узъ въ ту нору. 

ПостарV1емся разсмотрЬть н термины атимнаго родства ыёж- 
ДЗ' членами двухъ родовъ, упот1)еблявш1еся въ старину у Сла- 
вянъ, отчасти сльиииз1ыс и теперь, и, по возможности, уяашть 
основную мысль, выражавшуюся въ нихъ. 

Соединен1е двухъ родовъ, какъ сказано, совершалось введе- 
и1емъ девицы , въ такомъ случа'Ь уже невЬсты , въ родъ жениха. 
Услов1емъ ввода былъ бракъ, въ сл'Ьдств1е котораго невеста ■ 
женихъ становились мужемъ и женою. Первый относителыю ро- 
дителей жены своей становился зятемъ, иосл^^лцпя^ по отношешю 
къ отц}^ и матери своего мз'жа, дкталась снохою. Вотъ самый 
начальньш новыя отношен1я. Но идея этихъ отношеи1Й въ приве- 
деиныхъ славянскихъ словахъ совершенно затемнилась, и для 
разъяснен1я ея предстоять такая же пот1)ебность обратиться къ 
соплеменнымъ языкамъ, какая была побуждешемъ предыдущихъ 
сравнен1Й и сближешй. 

Родственные языки далеко не вс1& пред,1агаютъ вьфаженЫ, 
который бы соответствовали ставянскому зять и по происхоэдде- 
шю, и по зиаче1пю. Ближе всего стоять 1гь нему скр. ^&т&(Г| 
латин. денег, .штов. 2еп(а§ и, быть можетъ, греч. 7^1*-??оС« 
Звуковое сходство особенно поразительно въ литовскомъ выра- 
жен1И, гд'Ь все раз.1ич1е заключается лишь въ тем^ склопешя: 
зд-Ьсь оно есть а, въ славянскомъ же первоначально 1| со- 
гласно съ звуковыми особенностюп! обратившееся въ ь. Я 
не говорю о литовскомъ слоги €п^ сохранившемся вполнй въ 
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ста|и>сла11Я11скомъ правописаи!» съ иосовымъ знакомъ зать 
(-аепть, лолэск гхс^с). Что же касается до звуковъ ж и з., то ихъ 
родство II взаимна» мЬна да:ке въ одиомъ языкЬ, даже въ одномъ 
и том'ь ;кс парГ/ии, въ разиыхъ гово})ахъ, сшшкомъ известны, 
чпюы не д1;.1ать прсннтств!)! къ ото;кеств.1ен1ю литов. 2еп(азсъ 
с.1аи. знть. По близость лигоискаго иазшипи ие объясняетъ ни 
мало, въ настоящсмъ случа!;, значсн1я ставянскаго : и оно на 
столько ;ке огдЪплось отъ коренной Формы, «гго само пу;адается 
вт> нособ]И другнхъ язьпчовъ. Останаа1нваясь на начальныхъ ко* 
ренн1»1хъ СЛ01 ахъ сапскрпгскаго и латинскаго выражонш, не труд- 
но отмЬтпть, что въ основан1Н ихъ лежптъ сочеган1е {;а, дап, 
га1гь каш» скр, звукь ^ (-дж) развился пзъ первобытна го д, ко- 
го1юе уцЬ.г1'к1о въ латпнскомъ. Къ атому сочеган1Ю подводятся 
естественньшъ ну темь и слона славянское н лптовское. Звуки ж 
и 3, какъ въ томь, такъ и въ другомъ, не коренные н прпиад.1е- 
п{ить сравнительно нозднЬйшой нстор1н языка литво-славянскаго. 
При внимательномъ сравне111и поел ЬдняГо съ языками древнМ- 
шаго вида, оказ1>пшсгся, что они замЬняютъ коренные г (-§) н г. 
Въ настоищемь случаЬ находимъ мы г въ латпнскомъ и, съ 
обычнымъ измЬнен1емь въ ^, въ санскрнтскомъ. Въ сл'Ьдств1е 
этого, п въ другихъ словахъ славяне- ли говск1е звуки ж — з яв- 
ляются соопгГ.гствуюнугми скр. ^, латино-греческому 5, какъ дпа, 
вм. §па, греч, ^рс;^, въ 7^<21ае5 7^^^^^? латин. ^па, §110, въ 
епа^и1^, со{;по$со, — иь лпговскомь21пиаи, 21пиё, въславян- 
скомъ знаю, знай 10 (^. Соображая такое относительное свой- 
ство язьнча литво-славинскаго, одва-ли мы въ нрав1Ь соми1Ьваться 
въ одинаковомъ происхо;кден1и словъ здть и 2еп1а§ съ скр. ^а, 
въ ^ата(г, и съ латин. де, въ ^епег, и въ нихъ, какъвъбо^гЬе 
сберегшихъ коренньп! смыслъ, не искать объяснен1Я. 

Первая составная часть санскритскаго существительнаго 
^ата(г, очевидно, указываегь на корень дап, образовавшшся 
пзъ дан (сохра1Н1вшаго первобытный звукъ въ греческомъ язы- 

к-Ь въ «мрмахъ: 7^'^^5> 7^^^*Ч» '^'^ латинскомъ — въ &10в1^ 
беп-и$), възначенш рождать, производить. Въ этомъ отно- 
шен1и разиоглас1я нЬтъ; совсЬмъ другое относительно второй по- 
ловины слова: р!;дк1и языкоизслЬдователь не пред.1агаетъ особаго 
объяснен1я , пзъ ко горыхъ не одно 1фиход11тся считать за личную 
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догадку, а иногда и произвольное предноложенЕе. Такъ Боппъ 
разлагаегь его на ^а, вм. ^а]а, женщина, жена, и тй1г, мать: 
(}и1 ихоп§ та1гет (ап^иат гаа1гет зиат 1шЪс(; (*). При такомъ 
толкован111 приниось бы допустить слишкомъ сложную идею ВЪ 
двусложномъ словЬ, а потому въ предноложен1и и не трудно под- 
м1;тить пропзволъ. Лассенъ сравнивает!» ^а1та1г съ ^ата^^у отъ 
]ат (обуздывать, укроп^ать, соединять), откуда сюжныи глаголъ 
иразаш, взять въ замужество (ихогет асс1реге, ш 1па1птошит 
Дисеге) (^). Па это сближе111е ^ата1г съ ^ат, ^1ра^ат указы- 
валъ въ свое время п Поггь (*), но г)тъ же не скрылъ и сомн'Ь- 
Н1Я, не пап1едши въ греко-латинскомъ язьпчЬ подобнаго перехода 
^ въ д. какъ въ санскритЬ з въ р, и хотя въ соотв'Ьтств1е салскр. 
ира^ат представилъ гречес. 5а^^^аV, первонача^шю укрощать, 
потомъ ;кепитьсл, при всемь томъ д.1я $ата(г счехь бол-Ье ос- 
нователыилмъ подставить корень ^ап. Несмотря на сравнеше съ 
Зйта1о, и Лассепъ держится того же корня дан, отъ чего иди- 
ша 1г, по его последнему то.1Ковап1ю, есть Лег егхеи^ег уоп Юп- 
йегп, пмЬетъ, ел Ьдовательпо, значеп1е одинаковое съ выражеш- 
емъ для отца: \}Ш\ ракег, батя. По мн'ен1ю Пиктэ ('), слово- 
образовап1е существнтельпаго дата1г представляется, напро- 
тивъ, вполпЬ яспымъ (рагГаКетепЪ сЫге); п действительно^ раз- 
ло/кен1е имъ даппаго слова на ^а, въ смыслЬ покол'Ьихе, по- 
томство, что видно въ словахъ дауа!, имЬюнцй потомство, и 
^й§ра(1, отецъ семейства, и та(аг, въ мзж. родЬ, въ значенш 
пропзнс»л11толь, отъ та, производить, рождать, не только идгЬетъ 
за ссоц всю силу вероятности по о гпошеп1ю 1гь П0ПЯТ1Ю, но едва- 
ли способно вызвать и какое-либо решительное препятств1е съ 
внешней звуковой стороны. Въ такомъ случа!; ^аша!!*, зять, 
озпачалъ бы того , кто производптъ, распрортраняетъ родъ, 
потомство. Подобное зпаче1пе находить л Фактическое оправда- 
П1е въ языке караибскомъ, указанном ъ тЪмъ же Пиктэ, гд-е .зять, 
ЫЪаИ шики, собственно значить — производящш внзковъ, ра- 
зумеете)!, отпосительпо родителей З1ужа и жены. 

Но пи с.1ав. зАть, ня лптов. 2ёп1а8 не предлагаетъ ш 
мал е11шаго следа второй составной части въ санскрптскомъ язы- 
к'е (та(аг), следовательно, переносить къшьмъ ц-Ьлнкомъ и зна- 
чеп1е поел едняго было бы не совсемъ основателыю. Санскритъ, 
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.[| въ настоя 1цемъ а1уча1;, хможетъ быть только руководете-тсзть, по- 

а ^\ \ соб1смъ; бол Ьс томное 311аче1пс приходится искать въ самомъ ела- 

:^^ вяпскомъ II лнтовск'омъ. Его, полагаемъ, отыскать и не трудно, 

Л\ если нримсмъ въ соображс111е изв-Ьстный уже корень и взглянемъ 

^ внимательнее на приставку. ПослЬдняя въ язык! славяискомъ 

1} есть ть, образовавшееся нзъ нервоначальнаг^о ти (-11), на что 

* У1\ указываегь и особенность склоненш слова здтьвъстаро-славян- 

(*] *^*; скомъ нар'Глпи, объясняемая единственно основною темою на н (-1). 

■^ ^ "Л I Сопоставляя сун^ес^ви тельное з ать съ однородными по «I>орм^ ело- 

]'1Щ) вами: тать, гость, тьсгь и др., склоняющимися точно также 

I Щ; ПО тем'Ь на и (-1), сь уверенное пю можемъ заключать, что при- 

: :;|| ставка ть (-11) служила и въ славянскомъ язык-Ь д.1я обозначен1Я 

лицъ муж. рода, подобно санскритской (1, въ ра(1, господпнъ. 



^{.1 латинской также И, въ ЬозИ, п^^ческой те въ гсте п т. д. Что 

м!^ лее касается до литовскаго окончашя 1а, то, принад^южа прпча- 



СТ1Ю нронюдшаго с'П)адательнаго, она не р'Ьд1Ю черезъ пего пе- 
реходить къ существигельнымъ, съ озн€1че111емъ также лицъ муж. 
рода, ка1П> и славян, ть (^). Сопоставляя съ такою приставкою 
корень дап-^ап (слав, за, литов. йен), см^емъ д^'мать, не 
I' -|^^ ; уклонимся отъ истины, нредположивъ въ словахъ здть, 2бп1а$ 

к- .5^;! . основное значеше раж да юща го, производяпхаго. Въ сущно- 

|.' /^^ ; сти, идея зта ни ма.1о не отличается отъ той, какая заключена въ 

1|;! скр. дй1па1г, только нослЬднее выражаетъ ее съ большею рас- 

\\ ^ й; пространенностью. Эта же идея, какъ видели выше, прпнадле- 

^ |!^ л;итъ всец'кю и нЬкоторымъ выра;кен1ямъ для родителей, отца и 

[1;. »^/. матери, а следовательно, нЪтъ ничего удивительнаго, ежели въ 

Ц. *;. , какомъ либо другомъ родственномъ язык-е встр1^тимъ мы выра- 

1^? и; же1не, внолнЬ соотвЬтствующее по Форм'Ь славянскому зать л 

■ употребляющееся съ значенхемъ отца. За такое выражен1е и 



[;; ^^ позволяемъ себЬ считать скр. ^аН, отецъ, съ обычною утратою 

^ Ч^^ носоваго п передъ некоторыми звуками, въ томъ чпс.!^ и пе* 



1] г?П редЫО. 

г* 



1| Славянское назваи1е сноха хотя и затеряло также первона- 

ча.1Ы1ую идею, нзъ которой образовалось, гЁмъ не мен^е въ вн-Ьш- 
немъ состав1^ своев1ъ удержало прочнее образовательный корень, 
а потому представляетъ п меньше затрудненш для объясиен1я, при 
пособ1и родственныхъ языковъ. Ближайшимъ къ нему по звукамъ 
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стоить санскритское §П11§2Ц вм. биппза^ изъсуществит. зипиз, 
сынъ. Приставку ва позволяемъ мы ра:к!матрнвать за равносмь- 
иое и родственное окончап1е родит, па^хежа въ санскрнтЬ — 8^а, 
и какъ суи;ествительпое тапи$а, челов1;кц указываетъ на род. 
падежъ таии$за, отъ тапи, собственно принадлежащш Ману, 
происходинцп отъ ^1ану, такъ и слово $пи$а выражало бы пре- 
ице всего то, что принадлежитъ сыну. 

Взаимная мГ>на въ санскритЬ звуковъ $ п § на столько обык- 
новенна, родство ихъ такъ очевидно, проявляясь и въ сювообра- 
зован1и и во Флекс1яхъ (*), что, дз'маемъ, едва ли въ окончан1яхъ 
за и 8за не справедливо будеп> впд'1;ть н генетическую связь. 
Правда, перенося эту связь къ слову зпиза, не мо;кемъ не зам^- 
тить, что въ историческую пору санскритскаго юыка родительный 
падежъ отъ темы на и (-у) сблизился съ Формою «аЫаНу! на 6 8, 
и въ мз'жскомъ и женскомъ родахъ, но унотребле1пе н^жогда об- 
щаго окопча1пя в] а и при темЬ и, въ родительномъ падеж^&, удер- 
живалось долго въ нЪсколькихъ прпм'Ьрахъ, к<акъ въ ати§^аотъ 
м1;стоиме1Н1аго слова ати, тотъ, сей, и при томъ съ изм-Ьнетемъ 
зубнаго 8 въ язычное 8 (^). Родственные другъ съ другомъ въ 
санскрите», звуки 8 и § одинаково заменяются п въ ставянскоиъ 
язык^^, именно посредствомъ сих. Первый сн^собъ замены* въ 
окончан1и сювъ, по преимуществу сохранился въ древн'Ьйшихъ 
Формахъ иар1;ч1я старо-славянскаго; 1юсл'Бдн1Й сделался господ- 
ствующимъ сравнительно въ позднюю пору, и въ этомъ отношешя 
языкъ славянск1п совпалъ съ Зендомъ, зам-Ьняющимъ упомянутые 
звуки посредствомъ гортапнаго 11. На основан1и этого, вместо §а 
или 8 и санскритскаго языка, нар'Ьч1я славянсшя удержало окон- 
чан1е хъ для мЬстнаго падежа множественнаго числа, а въ сшу 
см'Ьшентя съ нимъ родотельнаго множественнаго, п для посл^дшго; 
потому же самому, санскритское окончан1е аориста ваш перешло 
въ славянскомъ въ хъ, хотя непосредственно соотв^Ьтствегаое 
санскриту славянское съ не погибло безсл'Ьдио и въ томъ и дру- 
гомъ случаяхъ ('^). 

Языки греческ1Й и латинск1Й, какъ зам^тню, весьма рано за- 
были основное значеше въ слов^ сноха^ ска1ько можно судить 
по пскаженноз1у его вид)% съ потерею существеннаго звука 8 пе- 
редъ п: Vи6;, пигиз, вм. пизаз ("). Прочн*е сохранялось оно 
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60 1Ь ЛЛВГОВСКАГО, 



въ древне -пЬюцкомъ язык-Ьу который своими Формами: зппг, 
81) и га служить клк-ь бы посредпнкомъ меж.!^' санскрито-с.1авян- 
' ^Р скоп и П)ско - латинской Формами. 1И;н'Ьшн1Й и'Ьмецк1и языкъ за- 

I у1\ м1;нне'п> выражен1е зпига описага1Ы1ымъ §с1пУ1е§ег1осЬ(ег« 

' ч| Такое 11в.1ен1е естественн1;е всего обусловливается забвешемъ 

|] [I дреиннхъ сво11сгвъ языка; ъъ сил}' этого забвен1я, исчезло п со- 

Ц знан1е о коренномъ родств!; сына и снохи (зипи и впига), столь 

ясномъ въ нору нераздк1ьной жизни соплеменныхъ иародовъ, 

когда ихъ язьп<ъ слГ.довалъ общему закону, и мало по малу за- 

I темнивнюмся, со времени ихъ раздГк1ен1я, когда языкъ каацдго 



• «• 



{ 1^1 изъ нихъ, въ силу раз.1ичныхъ влипни, ста.гь выраоатывать свои 



снешальныя осооенностп, и въ звукакъ и въ этимологнческихъ 
«1юрмахь. Всл1;дств1е сего, изъ нервобытнаго випи обр«1зовалпсь 
Формы: вип, воп, воЬп, все меныпе и меньше казавш1яся род- 
ственными съ впига. Отсюда, стремлен1е осмыслить выражеше, 
сознан1е о л1роисхониеи1и котораго, а вм'ЬсгЬ и объ основномъ 
его значенш, у;ке исчезаю: отсюда и вс1пУ1е§ег1осЫег, вме- 
сто впига. Стремлен1е къ подобному же осмыслен1Ю становится 
зам1;тнымъ и между нарЬч1ями славянскими, съ т^мъ, однакоже, 
отлич1емъ отъ языка нЬмецкаго, что въ нихъ уно'Г1)е6леио не 
описательное вырал;ен1е, а тоже коренное слово только въ томъ 
видЬ, какой получило оно въ языкЬ славянскомъ въ отд^льиомъ 
[^ ||)1 ^ упогреблеши: изъ основнаго випи въ славян. языкЬ явилась 

Форма сынъ, откуда и вм1;сго сноха, въ нарЬчн! хорутапскомъ, 
образова.10сь В1па11а (-сыпаха), въ польскомъ вупо^уа. Какъ 
первое, такъ особенно ностЬ^и^ее довольно наглядно свид-Ьтель- 
ствуетъ о значеп1и древияго термина — сноха, представляя какъ 
бы переводъ его на нов'Ьйи11Й языкъ, согласно съ требовап1Я11и 
позднЬйшей системы звуковъ и Формъ. Окончан1е ова, подобно 
мужескому овъ, паходящееся въ сювЬ вуио\уа, вьфажаетъ 
тоже свойство нрииах^ежности, какое присуще санскритскому §а 
(близкому къ вза) въ впивй (*'). II такъ, основное зпачеше тер- 
мина зять есть раждающ1п, нроизводящхй (покол1и1е, потом- 
ство); сноха — принадлежащая сыну, жена сына, сы- 
нова (•^^ 

Родители перваго, относительно С1юхц, получили въ славян- 
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скомъ язык^ назва1ия свекра ц свекрови, родители снохи, по 
от110шен1Ю къ зятю, — тестя и тещи. 

Выраже1пя свекоръ и свекровь, какъ об1Ц1я вс1;мъ корен- 
нымъ языкамъ индоевропенскон отрасли, тЬмъ меньше способны { . | 

затруднять ВЪ объяспон111, ч'1;лп» съ болынею носл'^.дователI>ностью 
можно сл'Ьднть за ностененнымъ вндопзз|1;нен1е>1Ъ нхъ Формы и 
ч'Ьмъ нрочн'1>е выдерживаются въ к«'1;кдомъ изъ языковъ свой- 
ственные имъ и значительно уже уяснен1пле законы 4юнетию1. 
Приведенный славянск1я выражен1я нринад,10ли1тъ нмен1ю къ раз- 
ряд}* такпхъ словъ. Бъ языкахъ со1иемеиныхъ П1)едстав.1яются 
они вътакомъ вндЪ: скр. (уа^ига (свеко^гь), (уа^гй (свекровь), 
П^еч. 1)сирс;, г)с'^ра, лат. восег, §осги$, готчгк. $уа1Ьга (изъ 
зуахЬгап), 8Уа111г6, древне -нЬмец. зиеЬиг, 8а]§аг, литов. 
82с$7ига8. Санскритское (уа^пга съ большею наглядностью 
указываетъ на сложность своего обраэован1я: первая составная 
часть его, очевидно, есть (уа, вторая — (пга. Если последнее 
не возбу;кдаетъ сомн'Ьн1я, то (уа можеть объяашться только 
предиоложен1емъ, правдонодобде и в1;1Юятность котораго обз'слов- 
ливаются лишь сравненхемъ съ Формами въ остальныхъ языкахъ ;• ;^'; ;; 

родственныхъ. Действительно, не смотря на небный звукъ (, 
развивш1Йся въ санскрит!; изъ первобытнаго к, Форма слова 
(У а, безъ сомн1н1я, нрпнад.1ежитъ къ позднейшей «юрмацш, 
вместо древнейшей 8 у а. НадежнЬйшимъ ручательствомъ въ 
этомъ отношен1п служатъ именно друпе родственные языки, въ 
томъ числе и славянск1Й. Небное ( санскрита соответствуетъ въ 
греко-латпнскоз1Ъ язык-Ь обыкновенно звуку к, какъ это видно и 
изъ второй половины даннаго слова (^уа^ига — ехир — 80сег); 
ме;кд}' темъ въ обенхъ этихъ языкахъ, въ первой половине слова, 
находнмъ: въ греч. е, равное 8е, при чемъу могло быть опущено 
на общемъ основан1и не любви древнихъ Грековъ къ этому при- 
дыхательному звуку (*^); въ латинскомъ 80, вероятнее всего, 
вместо 8ио или 8У0, что им1н1и С1}*чай заметить и въ выраженш 
80Г0Г, вполне соответствующемъ скр. 8Уа8гй. На первоначаль- 
ное 8Уа вместо ^\а указываетъ и готскш язьшъ съ древне -не* 
мецкимъ, а также и славянскш съ лтговсышъ, изъ которььхъ по- : |; р, ц 

с.1еднш, одинаково съ греческимъ и латинскимъ, отброешъ т, >! Л^^!^ 

какъ поступилъ и славянскхй языкъ въ слове сестра. Принимая, ;]{^! («г 
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таким'ь образомъ, во вннмснис большинство языковъ, пзъ кото- 
рыхъ II Гжоторыс по письменности восходить къ глз'бокой древно- 
сти, мы рЬшаемся признать вЬртятнЬйшимъ то объяс11е1ие (Уа- 
^ига, которое виднтъ въ первой части этого слова притяжатель- 
ное м Г*стоим1;1пе 5Уа, свой. 

^1то касается второй половины, (ига, то и въ несложновгь 
иидЬ сюво это было въ уногреблен!!! у древннхъ Инд^йцевъ 
(5 II г а) преиае всего съ значс1пемъ чаюв^ка, мужа, отъ глаголь^ 
наго корня (иг, быть сильнымь, кр'1;пкимъ; потомъ человека 
храбра го, му жес твеннаго , героя, господина. Съ !I0сx^>днимъ зиа- 
чен1емъ живстъ оно и въ языкЬ греческомъ, гд-Ь санскритскому ( 
обьпхновенно соотвЬтствуетъ к, которое н вндимъ въ хиреос, 
господин ь, повелитель. Латинск1Й языкъ, на ряду съ греческизгь, 
не изм'Ьнивнпи гортаннаго кореннаго, удержалъ это слово въ 
сло;кномъ 80сег ( = 8окег); то;кс встрЬчаемъ и въ древне гер- 
манскомъ, въ которомъ также обычно скр. небному ( соогв1Ьт- 
ствуегь придыхательный гортанный Ь, что и есть въ 8Уа111га, 
$ие1ип\ Языкъ славяиск1Й обпаруживае'1*ь въ отношеши этого 
звука знаменательную для истор1и народа въ донисьменную пору 
непоследовательность: въ немъ находимъ въ соотвЪтств1е скр. ( 
звук11 с, к, нд; иногда одно и тоже коренное слово предлагаетъ 
два звука, Д'1к1ая, такимъ образомъ, невозможнымъ опред'Ьлеше 
родства ихъ безь пособ1я сравнительнаго метода (*'). Такъ п 
слово (йга извЬстно въ простонародномъ язык1& русскомъ въ 
*1юрмЬ сур ь, съ значен1емъ храбреца, мо.10дца; въ Форм'Ь щуръ, 
нами у;ко разсмот1)1>)П10Й, наконецъ, въ Форм'1^ коръ (-стар, 
слав, къръ), равно11 греческому хир, въ хирес?, .ттин. кег, въ 
$осег, ка1чь видно въ сложномъ свекръ ( = свекъръ). Отсюда, 
коренное значеше этого термина есть — свой господпнъ, ка- 
] кимъ естественно долженъ былъ стать отецъ мужа д.1я молодой 

'^: жены, покинувшей свой родъ и вст}чп1вшей въ чужой, сд'кгав- 

Ш1ися ей теперь с во им ъ (*®). Пос.1'Ё этого не требуетъ особаго 
пояс11еи1я и З11ачен1е свекрови: оно тоже самое лишь съ прпм^^- 
иеи1емъ къ жен-Ь свекра, матери мужа (*^). 

Решаемся думать, что слово (ига, съ первобытнымъ гор- 

таннымъ к , уц'Ь.1'к10 въ славянскомъ язык'Ь не въ одномъ сдож- 

||' . номъ свекоръ. По крайней мЬр'Ь, попадающееся въ переводахъ 
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цсрковиыхъ сочинсшй слово коуригъ, соотвЬтствующее грече* 
скому Vи^^9а-у€^7с;, сгЬдователыю , равносильное иы1г1&шипз1ъ 
выражешямъ: сватъ, дружка, по з(1гЬн1Ю нашему, не можетъ 
нм^ть другаго нронсхоииенЕя , какъ отъ того же ?ига, греч. 
хир (1С{). ПримЕнпмость корепиаго смысла къ данному значстю 
коурига, дзмаемъ, не можсп. встрЬтнть затруднешя. Гораздо 
отдалоипЬе у;ке отъ этого смысла д1)угос слово , распространен- 
ное у всЪхъ Славянъ н которое ка;котся намъ происходя- 
щпмъ отъ того же корня: это коуръва, въ значен!» непотреб- 
ной ;кеин1ины. Быть можетъ, это значсн'ю н отс}тств1е, на 
первьн'1 взглядъ, нос])едствуюпи1хъ термнновъ п было нрпчи- 
ной того, что въ сунАсствующпхъ объяснен1яхъ этого слова, 
мы не видимъ доселе ]Н1какой онред1иенности н положнтель« 
ности; встрЬчаемъ, напротнвъ, до такой степени пропзволь- 
ныя догадки, не рЬдко нротнвор'Ьчанця законаз1Ъ словооб- 
разова1пя н звуковой системы, что допустить ихъ несравненно 
труднее, нежели предположить даже непосредственный скачокъ 
въ зиаче1пи отъ (ига къ коуръвЬ. Казалось бы, близкое отно- 
шен1е славяпскаго выражен1я къ гермапскимъ Формамъ: Ьогз, 
готск. Ьиога, древне верх. нЬ.мецкое, Ьиог, Ьбгг, Ьиоге, 
средне верх. пЬмец., наконецъ, ньпг1&шнее нЬмецкое Ьиге, съ 
гЁмъ же значен1емъ, что н коуръва, могло естествешю побу« 
дить изсл'Ьдователей къ опрсд^1енио общаго нроисхо;кден1я ихъ, 
сь одной стороны; съ другой, столь очевидною близостью, дохо- 
дящею до гожества германскихъ Формъ съ оканчан1яма въ 
зиеЬиг, §уа1Ьга, ук<гзать па очевидную родственность тЬхъ п 
другпхъ, — и гЬмъ не менЬе, самые п1;мецк1е филологи считаютъ 
удобн'Ь11шимъ обратиться лучше къ самымъ ту маннымъ и гада- 
тельнымъ объяснен1Я1МЪ н сближеп1ямъ, нежели взглящть внима- 
тельнее и въ этомъ случа-Ь на корень (нг (-киг), въ тожестве 
котораго съ Инг и кго въ окончан1и сложныхъ словъ (зиеЬиг 
и §уа1]1г6) почти никто изъ нихъ не сомневается (*'). Причина 
ясна: отдаленность значен1я, доходящаго до противоположности. 
Между гЬмъ современный смыслъ далеко не можетъ служить 
порукою того же значенхя н въ глубокой древности ; напротивъ, 
каждый языкъ въ состоян1и представить не одинъ десятокъ при- 
м^ровъ того, какъ древнеиш1Й смыс.1ъ даштго слова переходить 
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'[1 въ оират111>1й въ позди^йшсмъ употрсблстп, отъ хорошаго къ 

д}1)11о.му, н Пса оборотъ. Отъ иы1г]&ш11яго, напрюгЬръ, значен1Я 
I ^} 11ол1>скаго выраже1пя коЫе^а, женщина, не легко также заклю- 

*\ чать къ :и1ачеп1ю ого, всец'1;ло соотв-Ьтствуюшему об1цес.1авян- 

скому слову коуръва, тогда какъ въ пр011зведеи1яхъ литературы 
ВОЛЬСКОЙ даже 17 стол Ьт]я оно не сомнЬшю (*^). Встр1кчая же въ 
новогреческомъ языкк существительное хирауа или хсерауа, 
въ значенш хозяйка дома, госно;ка (^, родство котораго съ 
хи()ео;, а следовательно съ (ига, конечно, не возбудить нп въ 

1^1 1 комъ нсдоразум'1>н1я , мы ^уЫинтелыю не видпмъ ни съ какой сто- 

роны препятсти1я сопоставить съ ннмъ славянское сюво коуръ- 
ва, а съ этимъ вм'ЬсгЬ и не считать его родственныагь по прон- 
схолсдешю съ коръ въ свекоръ, съ Ьиг въ зиеЬиг, а черезъ 
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^:| зго И СЪ старогерманскимп Ьиога, Ьиог, Ьиоге, ньпгЬшнимъ 

;|!1 11 иге. Въ основЬ всЬхъ, такимъ образо^^гь, приведеппыхъ рече- 

М Н1Й лежнтъ одинъ корень, киг, видопам-Ьнивипйся въ сапскритЬ 

^|'| ВЪ (иг. Какъ бы, впрочемъ, ни было, но мн-Ьнео Мпклошича о 

.| I возмолшостн заимствован1я Славянами выражешя коуръва отъ 

!| нЬмцевъ, въ томъ сл^^ча^, если Ьиге лосл'Ьд1Н1хъ родственно съ 

скр. ^ага, свидетельству етъ лишь о краннемъ увлечеши (^*). 
.^;| Говоря о термннахъ свекоръ и свекровь, вспомнпмъ о Фор- 

;|| . махъ чешской и малорусской, онравдывающихъ наше мн-Ьше объ 

образован1и слова сноха и о родстве его съ скр. впива. Све- 
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^ V;: К1ювь но чешски $уе§ги§е, гдЪ § вместо к появ1иось, вероятно, 

л! нодъ вл1яи1емъ язьп^а нЬюцкаго, унотребляющаго съ незапамят- 

Ь '' ныхъ временъ гортанные звучные, вместо отзвучныхъ славян- 

скнхъ; конечное е, въ §е, нредста&тяетъ перегласоваше корен* 
\\\ ; наго а, въ силу ноздн-Ьйшаго свойства нарЪч1я чешскаго зам^- 

1шть широк1я гласный узкими , посл-Ь смягченныхъ, какъ 1ис1 — 
3 Ид, ди§а — ёи§е и т. под. Так. образ., 8Уе§ги$ё вместо ста- 

ринной Формы §уекги$а. Кажется, несокн'Ьнно, <гго окончаше 
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г;| . зд'ксь §а одного нронсхожден1я и одного значен]я съ скр. §а въ 

^1 впиза, т. е. соотв'Ьтствуетъ $^а съ означен1емъ прпнадлежности, 

}\ въ настоящемъ случай жены свекра. Но какъ скр. ва въ впив а 

11 въ славяпскомъ вообще перешло въ ха, такъ н чешскому окон- 

•^ чанш $авъ8Уекги$а находимъ соответствующее ха въ мало- 

русскомъ нар'Ьчш, гд-Ь господствующая Форма, заменяющая древ- 
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пес свскръ, есть свекруха. При такомъ взгляд* на окончате 
ха. вместо ш а, уясняется п зна^юше суп1ествительныхъ паха 
въ 11азван1и жонъ по «гамплн! мужей, расиространенпомъ по пре- 
п.дпчцсству въ нар'Ьчш малорусскомъ, ка1П>: смиринха, жена 
Смирнова, шепнха, жена ГПепа, соколиха, лсена Сокаюва, 
ппкптпха, жена Никитина; подобное же обра зова Н1е иногда при- 
ходится слып1ать изъ усгь Малоросс1янъ и оп» Фамил1Й на ск1Й. 
Едва ли, поел ^ этого, покажется лншеннымъ всякаго основашя ■ 
продноложо111е наню о пропсхожден]и окончан'ш ха изъ ша и о 
соотв'Ьтств1и послТцняго окончан1ю 5за, служивнюму въ пра* 
древнюю пору языка ипдосвропенскаго для опредКяешя нринад* 
лежиостп вообн^е, а при имени мужа, въ частности, жены его (**). 
Соплеменные народы разобра1нн>1я назван1Я, свекоръ и све- 
кровь, относятъ въ одинаковой степени и къ родителямъ мужа ■ 
къ родителямъ жены; у Славянъ ,г.1я обозначсшя носл^днпхъ 
ИСК01П1 суи;ествую'гь особые терм1П1ы, хотя, какъ увидимъ, не 
исключенъ общ1П смыслъ и первыхъ. Эти особые термины суть 
тесть и теи1а. Уединенности ихъ, а черезъ это н зафуднитель* 
пости сравнен1Я, слЬдуеть приписать затемненное! ь корня и не- 
пзв'1;стпость осповнаго эначен1я. Тоз1у же должна была сод'Ьйство- 
вать и зам-Ьна этпхъ назван1п друпши словами среди сампхъ Сш- 
вяиъ, какъ у Сербовъ, Хорватов!» п отчасти у Хор}танъ, упо-. 
требляюпщхъ вмЬсто тесть существительное нунац, взгЬсго 
теи1а — пуница, равно не всегда и не всю^^у одинаковость 
зпачен1я тестя и тепщ, какъ родителей жены. Въ пись- 
менности церковно - славянской первое не однаж^^ы является въ 
смысл'Ь зятя, переводя греческое 7^1«-??®?> латпн. депег, какъ 
въ пандектахъ Лнт10ха (^; последнее, теи^а, въ старыхъ па- 
мятникахъ польскаго языка замЬняетъ иногда сноху, употреб- 
ляясь въ Форм* 1еу5с. (**). Ие удивительно поэтому, что н-Ькото- 
рые ученые славянск1е, принимая посл^д11се значеше разсматри- 
ваемыхъ выражен1Й за основное, сопоставили славянсюя выра- 
жен1Я тьсть и теща съ еврейскимъ 1асЬеп, означающнмъ зятя. 
Такъ ностл'ннлъ н Юнгманнъ, руководясь, очевидно, чешскими 
Формами: (сЬап п 1с11упё (**). Формы эти, конечно, ааслужи- 
ваютъ вн11ман1я со стороны Фплолога, но едва ли простое созву- 
Ч1е съ ними еврейскаго слова дастъ достаточное ручательство 

Сборшп п. Отд. Ш. А. П. ^ 
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даже въ вЬроятиости родства, не таижо въ ыесомн^нностп 
его. Го^тздо ирочнГиз искать сближе111я въ средЬ языковъ род- 
ствеиныхъ. 

Сравинвш! старославянскую «рорму тьсть съ только что ука- 
занною чешскою {сЬап, не трудно подзгЬтнть различ1е лишь въ 
образовательномъ суФ^РнксБ, такъ какъ х чешское, очевидно, 
равносильно родственному с. Но эта замена ноказываетъ ясно, 
что с въ сюв'Ь тьсть нрннад.1ежитъ корню, окончаи1е же состав- 
ляетъ ть, од1Н1аковое и въ выражешяхъ зать, гость, тать и 
др., и которое, какъ нмкш мы случай вцдЬть, употребляется 
Славянами и для обозначен1я лицъ. Такимъ образомъ, корень сло- 
ва есть тьс, гд-Ь ь зам'1>няетъ какой либо одш1ъ изъ основныхъ 
гласныхъ звуковъ, именно а или 1. Соображая разнообразный 
характеръ славянскаго звука с, соотв1тствующаго, между нро- 
чимъ, санскритскому к§ (^), нельзя не остшювиться на глагол']^ 
(;ак§, употребляющемся въ языкЬ Ведъ въ значенш произво- 
дить, пригогов.1ять, работать, и составляющемъ желательную 
Форму глагольнаго кор1ш 1ак, въ смысл^Ь поддеряшвать, перено- 
сить. Учаспе этого глахи^а въ образованы родственныхъ терми- 
новъ очевидно изъ ск]к выражешй (акшаи, 16кта11, (дка, съ 
означешемъ дитя, потомство; еще бол-Ье изъ зендскаго 1;аок1|та, 
въ смысл I; сЬмя, покол^нхе, нерешедшаго въ персидскомъ въ 
Формы 1ис11т, 1ис1|ит, сто.1ь близкш къ чешской (сЬап 
(=(ъс11ап). Этотъ же глаголъ въ старо- прусскомъ языкЬ зву- 
чалъ 11к1п(, делать, откуда сз'ществптелыюе 1е1ки$па, творе- 
ше ("); въ греческомъ — техто нзъ т^хо, рождать, произво- 
дить, откуда, наравн1Ь съ санскритомъ, греческое т^хо;, тохо;, 
техуоу, дитя. Въ язык1& слашшскомъ оть первообразиой «мрмы 
1ак, кажется, нЪтъ глагола; за то отъ желательной 1ак§ яви- 
лось тесать, подобно литовскому 1а82а11, съ тЬмъ же значеш* 
емъ. Р'Ьшаемся д}'мать, что слово тесть идетъ непосредственно 
отъ первообразлаго 1а к, хотя по ФормЪ и н-Ьтъ прештствш со- 
поставлять его съ 1ак$; но въ этомъ отношенш едва ли бы со- 
ответствовало ему значеше глагола тесать, получившее, конеч- 
но, отъ отдалениМшей древности свой технически, спещальный 
смыслъ, такъ какъ въ этомъ только смысл']^ изв^стенъ глаголъ 
этотъ во вс1;хъ иареч1яхъ славянскихъ. Но изъ 1ак не могло ни- 
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какнмъ образомъ лвиться въ славянскомъ тьс (=тсс); звукъ к 
санскрнтскаго языка прежде всего ео<п«Ьтствуетъ славянсюпгь 
гортаинымъ, и уже иосрсдствомъ ипхъ, въсилу чисто славянской 
Фонеткн, свистящимъ и шнпящимъ. Что и тутъ, д'Ьйств1Iте^№ао, 
перво11ача.1Ы10 с.11;}стъ предполагать звукъ гортанный, нагляд- 
нымъ н убГиителыплмъ доказагелыггвомъ служить }1юмянутая 
Форма чешская, 1с11-ап, неносредсгвеино сближающаяся съ скр. 
глаголомъ 1ак: согласно съ правонпсаи1еш> старо-славянсюшь, 
она должна была звучать некогда тъх-аиъ, съ глухпш» глас- 
нымъ ссрсди корпя. При носредств-Ь этой уже «{юрмы образова- 
лась н господствующая въ славянскнхъ иарЪч1яхъ тьсть, гд* 
переходу х въ с способсгвовалъ новый суффиксъ ть (=::11),аэто, 
въ свою очередь, потребовало нзмЬнен1я шнрокаго ъ въ узкое ь. 
Зпачешс, смЬемъ .^мать, не только не противоречить наше- 
му производству, а скорЬе но.иержпваетъ и подкр^пляеть его. 
Въ пазван1яхъ отца и матери, какъ сказапо выше, господствую- 
щая идея есть рожден1е, покровительство; эта же идея 
лежить и въ основанш гла1'ольиаго корня *ак, — а тесть съ 
тещей суть родители жены. Ежели припомпимъ при этонъ, 
что и въ назван1и зять заключено тоже самое основное поня- 
ие, то не удивимся, встрЬтивши кос-гд* изредка термняъ 
тьсть замЬинюнщмъ выражен1е зать; съ этимъ в1г1стЬ и те- 
ща могла :«асту1шгь мЬсто снохи, т. е. жены сына: дв* от- 
д-Ьльпыхъ СОМЫ! соединяются въ лиц-Ь отд-Ьльныхъ свонхъ чле- 
новъ. м\;ичины и д*вищ,1, которые завязывають собою узел 
нов()1» семьи, новаго рода, пмЬющаго стать въ одш1аковыя отно- 
шя кътой и другой. Но если въ славянскомъ язык* Форма тьсть 
способствова.1а действительному значешю, то санскритское оконча- 
н1е таи потребовало страдатсльнаго, будучи са.мо въ связм съ 
страдательнымъ причастнымъ окончашемъ ("); отсюда (акшап 
значить собственно рожденное, дитя. Согласно съ санскритомъ 
пошелъ и гречесйй языкъ, образовавши т^хуоу, также въ зна- 
чеши чадо, дитя ("). На пр1шЬнеше идеи рождешя къ д-Ьгамъ 
мы указали выше, при разборЬ выражешй сынъ я чадо. 

Образоваше женской Формы теща ( = старославян. тьшта) 
оть тесть (=ст.-слав. тьсть) о(?ы1сю1ется вполн* естесгаетю» 
требоватемъ славянскаго словообразовашя я звукосочетанм. Оу- 
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щсствитслыюс тьсть прппад^южнгь къ числу нсмпопьчъ словъ, 
сох])а1твтнхъ ьъ Формахъ склонен!» родственность съ склоне- 
Н1емъ древнихъ )1зьн;овъ на гематнчнос н (=1), нодобно сювамъ: 
нлчть, зАть, гость и др.; въ немъ, какъ и въ пос•^^>Д!ПIXЪ, ко- 
нечное ь замЬннеп» основное и, таь1» что нервонсачальный видъ 
слова тьсть долл;енъ Сыть тьстн. Въ сл1;дств1с приставки ро- 
доваго суффикса а для ооралован1я женскаго рода, конечное и 
нр<'.вран1астс)1 въ з и своимъ в.11)ипемъ, но оби1сз1у въ слаш1Нскоз1Ъ 
я.»лкЬ .ткону, нревран;ае'П> или смягчаегь ст въ шт или щ, с-1И- 
ваясь съ ПИ.ЧИ въ одинь звукъ. Отсюда тьст]а = тыита или 
русская -хюрма тен1а- Понадаюн^^юся Форму въ древне-русскихъ 
намятникахъ: цтя или цьтя, вместо тьстя, какъ въ сгЬд)'Ю- 
Н1емь выражении: «бр{т> наистарЬйний, Гоманъ, уимаетъ воло- 
сти у наю, с.1ун1ая цтя своего, Святослава» ('*), — объяснить 
весьма легко, какъ составивн1уюся огь СЛ1ЯН1Я двухъ звуковъ тс, 
равносильныхъ звуку ц. 

Какь очевидно. Славяне воспользовались и въ этихъ терми- 
нахъ роде гва обнм1мь корнемъ индоевронейскимъ, но пошли сво- 
имъ особымь нутемъ въ нрилгЬнен1И ихъ къ степени родства. Вы- 
ражен1я тесть и теща въ томъ смыагЬ, въ какомъ преимуще- 
ственно употребительны они у Славянъ, припа^хлежать псключи- 
тельпо имъ; для обозначен1я родителей ;кены, по отношен1ю къ 
ея мужу, друпе соплеменные народы пользуются тЬми же пазва- 
П1ЯМИ, как1я пр1уроче1П>1 родителямъ мужа * по отношен1ю къ его 
женЬ, т. с. свекорь и свекровь. Это находимъ мы въсанскри- 
тЬ, латиискомъ, древнед|ъ и новомъ германскомъ. Безъ сомн-Ьнхя, 
нодоб1шй самостоятельности и особеппостп даипыхъ терминовъ, 
указываюниьмъ на сравнительную ихъ новость въ язык*!;, С1'Ь- 
,\)'етъ приписать и ту неопредГиенность, не устойчивость въ ихъ 
унотреблен1и, какая бросается въ глаза наблюдателя надъ сово- 
купностью нарЬч1Й славянскпхъ. Въ самомъ д^>л^, только сравни- 
тельною новостью появ.1еп1я этихъ пазван1п съ господствующимъ 
зпачсн1емъ и можно объяснить зам^^ну ихъ кое-гд-Ь, какъ напр., 
у Хорзтанъ, свекромъ и свекровью: не есть ли это остатокъ 
памяти о и'Ькогда всеобп1,емъ употреблеи1п ихъ, на равнЬ съ Ин* 
Д1Йцамп, Гимляпами и Германцами? Въ свою очередь, не о томъ 
же ли говорить и смешанность пош1Т1и въ выражеи1яхъ тесть п 
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тоща, когда прим Ьняются он» п кь зятю с-ъ снохою? Едва ли не 
:)той шаткости должно нрпнисать и расн1Н)Стране1Н1ость во всемъ 
юго-славянств'Ь, у Ссрбовъ, Хорватовъ и опасти у Хорутаиъ, 
особыхъ терминовъ длятГ.хъжс ноняпи. Известно, что у нои»1е- 
ноиа1ннлхъ только что народивъ славянскнхъ гораздо въ боль- 
шозгь ходу назван1я нунац и нуница, вм1;сто тесть и теща. 

Было бы ш) исзнолозно н не нсчшжно онредТиить нроисхож- 
ДСН10 указан1нлх'ь юго-слав;!нс'кнхъ выра;кен1Й, чтобы впдЬть, на 
сколько сродна или отдалсмша идеи, въ нихъ заключенная, оть 
ра:п>исие1Н10Й идеи нъ соотвЬтствуюпи1хъ пмъ сювахъ тесть и 
теща. Къ сожа^гГлию, лпл не въсостсинпн рГлнить атого вопроса 
положительно, и только путемъ отри11а1ня суп;ествуюп1аго тол- 
1сован1я, быть люжеп., нособимь окончательному рЬшенЕЮ. Тол- 
ковап1е словъ нунац и пуница прин:илежи'п> въ носл!цпее вре- 
мя г. ГильФсрдингу. Въ своемъ сочинен1и «о с1юдств'Ь языка 
славинскаго съ санскритскимъ», онъ сближаетъ пуница съ скр. 
глагомъ уап, любить, откуда уа1и1а, жен1Ц1П1а^ Конечно, значе- 
Н1е нослЬдняго выралачня, какъ оно пи обпю, не противоречить 
И0НЯТ1Ю о тепгЬ; но уважаемый авторъ должно быть опустшъ 
изъ ВИД}' мужеск1п родъ, нунац, къ которому уап1<;а не им^>етъ 
уже никакого огношен1я. Независимо отъ этого, мы не можемъ 
не заметить, что въ подобномъ сближен1и играетъ роль б6.1ьше 
кажущеес)! созвуч1е, съ нред1юлижен1емъ при томъ равенства 
сансь'ритскаго V славянскому п, нежели историческ1и взглядъ на 
звуковое развит1е сербо-хорватскаго парЬч)я. Даже допущеше 
д'Ьпствителыш го равенства скр.у славш1скому п ни ма.10 не устра- 
няетъ и пе ослабляеп» подрывающаго подобное сближен1с' вопро- 
са: почему и какимъ путемъ скр. а и заменилось посредствомъ у в 
въ сербскомъ нарЬч1и? Такая залгЬпа не принадлсжитъ къ чи- 
слу обыкновениыхъ. Мелц)' тЪмъ, гласиьп1 зву1П> у, въ пунац, 
пуница, прежде всего долженъ остановить внимаше, какъ скоро 
то или иное явленхе языка касается пск.1ючительио Сербовъ и 
Хорватовъ. И у гЬхъ и у другихъ звукъ у, кром^ общаго про- 
исхо;кден1я и значепЫ во всЬхъ пар1^ч1яхъ славяпскихъ, представ- 
ляетъ и свою спещальную особенность, развившись изъ древн^й- 
шаго лъ, какъ: пук, вук, вм. плъкъ, влъкъ. Предположить въ 
настоящемъ случа-Ь именно такое происхожден1е звука у въ дан- 
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УО п. ЛЛВРОВСВЛГО, 

I 'я „ухъ тсрминахъ тЬмъ нсобходгоЛс, тЬмт. иепзв*ст1гЬе посЛдте 

друпигь Славянам-ь. Прсдиоложепю это получить несомненность, 
когда нримсмъ въ сш)бражсн1е посрсдствующ} ю Форму, уц^гбв- 
шую въ хорутанскомъ иарЬч1и, въ которомъ нередко старо-слав. 
лъ, согласно съ русскимъ языкомъ, обращается въ ол; суще- 
ствительное же ро1п1са, въ лначсшй теща, попадается въ пе- 
рсвод1; Иоваго ЗавЬта Трубера и указываетъ на плънъ = серб, 
хорватск. пун. О- Такимъ образомъ,уже не пунац или пунпца 
приходится сравнивать съ скр. уап и уап1*а, а плънац пли 
I ;•.! плъница; но противъ такого сравнсшя, надЬемся, возстанстъ не 

нослЬ другпхъ и самъ г. Гиль«1«рдингъ ("). 

Повыя отношен1Я мсжд}^ двумя родмп! не опзшпшиись но- 
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I, \^,|:; выми иазвшиями только для главныхъ лпцъ, родоначалышковъ, 

! |;| ^ для родителей мужа и жепы- Патр1архалы10сть быта не разлучна 

■'' съ силою и живостью родствснпаго чувства, а потому не могла 

не вызвать болЬс нпцюкаго п точпаго оп1)ед^>лен1я и далыгЬй-^ 
^ I шпхъ от1ютен1Й межд}' родственниками соедпне1шыхъ чужихъ 

родовъ. Брать мужа не могъ въ такой же сплЬ быть братомъ п 
.^ ^ для жены, подъ вл1ян1емъ этого быта; уравнеп1е замечается ляшь 

1:1 ?; въ ноздн^йшей лиюни народа, напр. русскаго, часто уже не отлн- 

чающаго вовсе брата отъ деверя: родственный отногаеюя, вхо- 
дивния въ составъ существенныхъ услов1Й древнЬйшаго быта 
* '|;|Г народнаго, всецЬло его проникавш1я, необходимо вызьгоали и 

I строгое оглнч1е разнообра;^ныхъ степеней, что, въ свою очередь, 

неизбежно отражалось и на язык^. Отсюда, какъ для брата и 

сестры мужа, такъ и на оборотъ, для брата и сестры жены, 

каь'ъ СК01Ю роды вступилп въ связь посредствомъ брака пхъ чле- 

I '|{,Г I новъ, обрсчзовалпсь и особыя выражешя, въ первомъ случае де- 

'^ верь и золовка, во второмъ — шурпнъ п своякиня. Три 

норвыхъ назван1я родились на почв!; обн^е индо-европейской, и 
доныне, съ сво11ственными каждому отдкльному языку видопзм^- 
нешями, распространены по вс^Ьмъ составнымъ частямъ н'1&когда 
не разд'к1ьнаго племени. 

Существительное деверь находить себ'Ь соотв'Ьтствуюиця 

выражен1я, и по Форм-Ь и по значенш, во всЬхъ коренныхъ язьь 

кахъ родственныхъ; такъ: скр. Лётаг плп Лёуг, греч. ^«149 

^^ (= Заер За-ер), латин. 1еУ1Г, съ обращешемъ Л въ 1 (^)| лптов. 
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(1ё\усг18, англо-саксои. 1аспГ) 1асог, Д1)св. герм. 2С1ЬЬиг(**). 
Не смотря, однакоже, на распространенность этого слова п на 
исключнта1ьное его значенге брата му/ка въ санскрвггскомъ, гре- 
ческомъ, латннскодгь и лптовскомЪу коренное его нроисхождете, 
а съ этимъ и основнан идеи до такой степени зате^мнены, что не- 
которые нзъ Филологовъ признали лишни^гь да^ке н пускаться въ 
его объиснен1е(^). Но лап пр«авильнаго взгл}|да па нроисхождете 
слова не неважно и то 110нят1е о лицЬ, имъ обозпачаемомъ, какое 
высказывается вь жизни народной; во вснкомъ с.1уча'Ь, нельзя 
отрицать этого услов'ш хоти бы и въ качеств1& пособ1я. Посмот- 
римъ, какую роль придаегь деверю славянскш народъ. 

Съ большею или ^менынею распространенностью, выражеше 
деверь знакомо всЬмъ Славянамъ до н«1стоящаго времени: бол- 
гар., се1)б., хорват., хор}тан. девер, чешек, йеуе!", полгх^к. 
(121е\У1ег2. Далеко одиакоже не всю,\у зам-Ьчаемъ одинаковое 
значен1е. У однихъ Славянъ, какъ у Чеховъ и Поляковъ, деве- 
ремъ называется и брать жены , вместо русскаго шурина; у 
Сербовъ, Хорватовъ и Хор}т<янъ, деверь вообще тотъ, кто при- 
водить къ а^1тарю жениха и пев'^>сту, следовательно, равнозна- 
чущъ русскому дружк'Ь. У Сербовъ, кром1^> того, означаетъ друга 
и секунданта, какъ въ слЬдующей п^сня: 

па Ьевери од 1ьи одступпше, 
и они се ударат стадоше. 

Такое разнообраз1е въ зн«ачени1 уяснится само собою, ежели 
мы вглядимся внимательнее вь обрядъ браковъ у Славянъ, досе- 
ле удержавшихъ такъ много знаменателыплхъ обычаевъ, способ- 
ныхъ поднять насъ къ глубочайшей старинЬ и т1;мъ облегчить 
уразумЪте первоначальнаго смысла самыхъ вьфажетй. Друж- 
коамъ и по С1е время обыкновенно бываеть жениховъ брать, за- 
меняемый ближайшимъ его родственникомъ или лучшимъ другомъ 
въ томъ только случа'Ь, когда брата не им1&ется 1ии почему либо 
онъ признается неспособнымъ. Обязанность дружка состоитъ въ 
главнозгь распоряженш всеми сложными обычаями при свадьбй, 
особенно при разг}мьиомъ свадебномъ угощеши; онъ же съ ме- 
чемъ стоить и около двери спальни молодыхъ. Последняя обязан- 
ность брата женихова бьиа, мея^ду прочимъ, поводомъ лроизво- 
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11. ЛЛВРОВСКЛГО^ 



дпть II самое; слово деверь отъ дверн (")• Попито, что при за- 
М'1и1 Прата кЬмъ-либо другимъ, и 11а:ша1пе деверя, прииа^г^южа* 
щее первому, могло перенестись па псхм'Ганяго; отсюда значеше 
деверя у Сербовъ и Хорватов^, кролгЬ брата жениха, н вооби^е 
того, кто ведетъ молодых!» 1чЪ алтарю, }' Хорутапъ — Лег йг 
(Не Вгаи1 Ъе811пиа1е 11ос11/е1М1гес1ог. Л такт» какъ заз11'>ннть въ 
подоопомъ случаЬ брата всего скорЬс дюп» пли друп> лсепнха, 
или брать певЬсты, то слово дев(*рь, ка1гь у тЬхъ же Сероовъ, 
стало обозначать и Д1>у1'а, и брата певЬс пл — жены, как ь у Чс- 
ховъ. Согласно съ эгимъ, у1ютреблястся и слово жепскаго рода, 
образовавн1ееся у Славянъ чешскихъ и сербскихъ: Леуегупё 
или 11еуег1пе нервыхъ означаеп> сест1)у мужа п жены, дсве- 
руп1а носл'Ьднихъ ;кену деверя и тоже, что у ИЬмцевъ кгапг- 
]ип{;Ггаи ("'*). 1>11рочемъ, значсчпе деверя у ^хеховъ, равно и у 
Полякова, скорЬе мо;ке'п> говорить въ пользу забвен1я ими пер- 
воначальнаго смысла сюва п, въ силу этого, слгЬшеп1я съ назва- 
Н1емъ шуринъ; па это очевидно указываетъ и посгепе1и1ая по- 
тер)! въ язык!; ихъ аьмаго выражен1я деверь, вмЬсто кого1)аго, 
и у гЬхъ и у другнхъ, столь же обычно у1ютребляется п-Ьмецкое 
ьсЬуа^^ег, одинаково для брата мужа и для брата жены, следо- 
вательно. 1'.мТд'го славлнскаго деверь и шуринъ. Принимая еъ 
сооб});1;1;1*}нг л)к*вн'Г.йш1е языки, а также госнодствуюп^еее по ае 
В1КМЯ зн.ччсн1е деверя у Славянъ н исключительное обозначеше 
имь бр«1та мужа, но огнон1ен1ю кь женЬ, въ древпЬишую пору, 
лю:кемъ смЬло заключить, что это значенхе и есть первопача.1ь- 
ное, основное ; вс Ь оста.1ьныя р<гзв1иись у/ке позднее, подъ в.11Я- 
Н1емъ част(1ыхъ услов111 каждаго нокаг1ш1я славянскаго. 

Всматриваясь въ должность деверя при свадьбахъ славяп- 
скихъ, при все11 ея сложности и зюгосторонности, нельзя не отме- 
тить госнодствующаго въ пен нанрав.1ен1я — распрост^занять и 
поддерживать веселье и разгзлъ: деверь шутить, остр1ггь, заво- 
дить игры ; ему нринад.1ежи'гь главный надзортэ за нев-Ьстой, уха- 
живанье за нею; онъ /ке и главный е)1 руководитель (^^). Подоб- 
ный характеръ деверя въ состояши дать по крайней мБре тод- 
чекъ искать въ смысле самаго выражешя что либо указывающее 
на него {^). Максъ-]Миллерь, а за нимъ и Пикта не задз'мываются 
производить скр. дбуаг отъ сИу, светить, потомъ играть, ш}твть; 
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110саб1емъ имъ при этомъ сшкптъ и скр. тормтгь1ЮдсгваЫ1ата, 
означаюиЦб .мужа сестры и 11роис\о,1)||1ийогьглаго.1аЪ1|асъз11а- 
чсиюмъ, подобиымъ глаголу (Ну. Идея веселости, радости не 
чуяца родствеиныхъ тормпиовь , какъ .замЬтно и из!» скр. назва- 
шя сестры мужа пяп(111и, собственно радеющая. Мы иозвашмъ 
себЬ толычо 1|1;сколько (^граничить непосредственный ко1юиь су- 
и1ествптелы1аго деве})!», нр(М13вод>1 его не прямо огь Л IV, господ- 
ству юнхсс значеп1с котораго весьма да,1еко, а отъ дбу, уже вто- !, | 
рообразнаго глагола, уно гребнтелы!а1ч> сънсключнтелып^шъсмы- 
сломъ играть, шутить. Присоедттмъ 1гь этому, что н самое 
слово (1еуа яв.1яегся не р'Г.дко съ значен1емъ дитяти, любящаго 
играть (*') Допуская такое толковшпе сюва деверь, мы далеки 
огь того, чтобы признавать наличньп! характеръ деверя въ обря- 
довыхъ обычаяхъ Сллвянъ за основа1не къ назван1ю: это пот^ю- 
бова,10 бы призна1п'я нодобныхъ обычаевъ въ неразд^^льной сию 
ЖИ31НГ народовъ ар1ЙС1Л1хъ, что было б1»1 ашшкомъ см-^ю и край- 
не сом1пггелы10 ; нанротивъ, мы охотнЬо готовы предположить 
обратное явлен1е, что 1н>кпГ>1нн1Й обрядовьи! хар«яктеръ деверя 
разв21лся, быть можегь, нодъ неносредственнымъ вл1яп1емъ пер- % п,: 
вобьггнаго и, безъ сомн1;н1я, очень долго созпававтагося основ- 
наго значен1я. 1)ЫТ1| можетъ, раннхе браки восгока, ставивш1е 
младншго му;1;нпиа брага въ ноложен1е соучастника въиграхъсъ 
женою 11<)(\|1.д11)и*о, были нервымь основан1емъ К1» такому пазва- 
шн»: П'МЬоИ безусловно от1)ицагь и вл1ин1е на пего переворота въ .! 
0111 »п1ен1яхъ меж,1^' двумя 1>одами, преладс чузк,хыми, часто враж- :г 
добными, делавшимися посредствомъ брака отдТкяьныхъ членовъ \'\' 
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ихъ близкими, родственными, что согласовалось еъ общею ра- 
достью, весе.п>емъ (^^). Во всякомъ случае, какъ бы пи казалась 

шаткою эта догадка, все же она имЬетъ больше за себя, нежели .|: . '^ 

производство Ди<м>енбаха (*^), отнесшаго слово йбуаг къ скр, ; 1:/^ 

глагольному корню зи, связывать, соединять. Ни со стороны | Г^}» 

вн-Ьшней. ЗВУКОВОЙ, ни со сгопоны нонят1Я нельзя оправдать та- . 1 ;;<'ч1 



вн-Ьшней, звуковой, ни со стороны нонят1Я нельзя оправдать та- 
кого производства безъ самыхъ насильствеиныхъ патяжекъ (^*). ! |[|| 
Назваше золовка, принадлежащее сестре мужа, также все- . [^*\( 
обще распространено въ ы1р'Ь славянскомъ, хотя въ позд|г^>бшую \!.м^( 
пору п заметно въ п-Ькоторыхъ пар'Ьч1яхъ вытЬснеше его дру- ^ 'Г151 
гизш словами. Старо-славянская Форма, в-^роятно, ближайшая къ .1*' ^ л 
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п. ЛЛВРОВСКАГО, 



осповпвму корню есть злъва; рддоз1ъ съ нею стоитт» болгарская 
лалва, за нею полногласная р}хская 44>рма золовка, малорус- 
ская уменьшительная зовнця, сербо- хорватская заова, зава, 
хорутанская гауа, 2аУ1спа, гУ1бпа, словацкая 2о1у1се, чеш- 
ская 2е1уп, 2е1У1се, у нотребптельпая только въ нростомъ народ-Ь, 
и то нзр'1;дка , заменяясь чаще , подобно нарЬчхю польскоз1у , Н'Ь- 
мецкнмъ словомъ В2\у алголу а. Зам'1^л1а эта есть явленхе довольно 
новое у Поляковъ; но крайней згЬрЬ, еще въ XVI стол'Ьт1п об- 
ра:щоиые нисатати и гюэтьГ польск1е не чуждались славянскаго 
кыражон!я. Вероятно тоже самое б1>ио п у Чеховъ {^. 

Основная идея сун^ествительнаго золовка могла бы, невидимо- 
му, весьма ле! ко объясниться сопостав.1ен1емъ съ несомнЁнно род- 
етвеннымъ выражен1емъ греческнмъ нлатиискимъ^^Хо; и ^10$, 
съ тЬмъ же самымъ значен1емъ; но п въ Н1ь\ъ одинаково оказывает- 
ся у трачсннымъ коренное нропсхожден1е; они явлйются у са.мыхъ 
древнихъ писате.1е11 уже исключительно съ тЬсно огранпченнымъ 
смысломъ онредкюннаго родства. И зд'Ьсь, сг&довательно, всего 
ближе было бы обратиться къ санскрпт}% который оказыва.1Ъ н 
намъ, въ настоян^емъ трудЬ, свое пособ1е^ и который скорее 
мо1^ бы привести къ л;атемой цкш, владея письменностью от- 
да.юннЫ|шихъ времснъ. Но и санскрнтъ, въ слов'Ь золовка, 
осторожными Филологами признается несиособнымъ безъ натя- 
жекъ, которыхъ мы постоянно стараемся нзб']^гать, помочь опре- 
дк1еп1ю кореннаго смысла въ такой степени^ чтобы не возбуж- 
дать подозрЬн1Й и сомн1;н1Й въ изсл'1аовател^. По крайней м'Ьр'Ь 
существительное сза1а, съ которымъ еще въ 1836 году (**) 
сравнивалъ Поттъ 'уаХо;, д1о$ и золовка, нзв1&стно съ ннымъ 
зпачен1емъ, съ значен1емъ брата жены, и стоить такъ уединенно, 
особн1№омъ, что гораздо основ<ательн'Ье , полагае^мъ, отказаться 
вовсе отъ пр1псканш кореннаго смысю, ч']^мъ допускать предпо- 
ложен1я, неим-^эющхя никакой объективной опоры. Обратпзгь вни- 
ман1е, что поттово сравнеше не выдерживаетъ крптикп п со сто- 
роны звуковой: сродство скр. (; съ греко-Лсатинскпмъ ^ и съ слав. 
3 такъ необыкновенно, что можетъ оправдываться разв^& чрезъ 
Л11;ру свободньшъ и нена>'чны)гь обращетемъ со звуками. Не- 
в^^роятность родства уаХо;, д1о$а золовка съ с^&1а доказы- 
вается еще положительное мнОтемъ Максъ- Миллера, уяснпв- 
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шаго, еще ВЪ 1856 году, образовап1е нсбнаго $ въ скр. слов-Ь 
с] а! а пзъ зубнаго $, которое ш! въ какозгь уже с.1уча'Ь не могло 
преобразпться въ греческомъ п латннскомъ въ д. Съ этнмъ, какъ 
зам1^тно, вполн-Ь соглапкается и Курщусъ (*^. Съ этой точки 
зр^)И1япз1ы гораздо охот1гкс пос11;дова.1и бы за Пикте, поставпв- 
шимь славянское, греческое и л«ятинское В1лражеп1я совершенно 
отдельно отъ (3^11 а н не домогавпп1мся подыскив<ат1э какой-либо 
корень санскритск1Й (*'^), еа1нбы С1авянск1й терминъ своимъ обра- 
зован1емъ и своимъ звуковымъ отношен1емг къ 1юдственнымъ 
языкамъ не давалъ законнаго нрава къ естественному сближен1ю. 
Быть может1>, понятное и опасти извинительное невнимаше къ 
спещальнымъ ус10В1н.мъ славянскаго С10вообразован1я со стороны 
германскихъ <1>илологовъ и было причиною того , что имъ не уда- 
лось изъ предал овъ одного греко-латинскаго язьпса подойти къ 
бол'Ье прямому пути. 

Старославянская 4юрма злъва, лежан^ая въ основЬ вскхъ 
остальныхъ Формъ нар1;ч1Й славянскихъ, указываетъ преж^^е все- 
го на первообразное злъв, которое глас1п>1мъ л нъкорнЬ своемъ 
свпд1;тельствуетъ о корн-Ь въ санскриН также съ гласнымъ л, или, 
по ближайшему родству его съ г, которое весьма обыкновенно я 
заменяется первымъ, съ гласнымъ г ; въ оста.1ьныхъ языкахъ 
родствспныхъ С1'{;довало-бы О/Кидать звукъ 1 или г, предшествуе- 
мый од1П1мъ изъ чистыхъ гласныхъг а, о, е, и. Въ пзеческомъ, 
д'Ьйствительно, и находимъ у(1ко(^^). Что касается до начальнаго 
согласнаго въ корн-к, то онъ долженъ соответствовать въ сан- 
скрите славянскому з и греческому -у» ^ такой звукъ можетъ 
быть только д или равносильный ему, изъ него развивнпйся, ^ 
(дж). Но при этомъ невозможно оставить безъ вниман1я сербо- 
хорватскую Форму заова. Соображая звуковую систему этого 
нар1>ч1я, по отношеп1ю къ нар'еч1ю старославянскому, мы съпол- 
нымъ правом7> можемъ заменить его, по правописян1ю посл^дняго, 
лосредствомъ зълва, пзъ котор<чго только и могла образоваться 
Форма заова, такъ какъ старо-славянскому злъва соответствова- 
ло бы въ ньш-еншемъ сербскомъ и хорватскомъ зу ва, по общему я 
неизменному правилу обращать гласное л (=ст. слав, лъ) въ у, 
какъ: влъкъ-вук, плъкъ-пук и т. под. Но зълва требуетъ 
уже въ корне непременно чистаго гласнаго, после начальной со- 
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76 II. ЛАВГОВСКЛГО, 

гласной, я потопу и иродноля! делили въ соотношаис к ь славянской 
4юрм1; ллъв ся11снрлтск1Й корень ^г или ^1 должснъ принять иной 
впдъ, съ гляснымъ ме;кд)' е и г гип 1. •>готъ гляеный звукъ, во 
нерн1л\1>, Н(Ч)бход11мо считать коротким!*, такъ кякъ въ н^ютивномъ 
(•луча!; иль него не оо]К1:юиалось бы слабое ъ въ славянскомъ ялы- 

КЬ; во 1ГГ0рЫХЬ, НМЪ МОЖС Пэ быть только а или у, потому что ЛИП1Ь 

:)ти лиуки соогвЬтствують гласно.му ъ. Мы позволяемь себ1; ви- 
д'Ьть :1Т0ть ко])ень вь санскритском ь сюв!; {^аг, см'Ь|П1ез10мъ въ 
больн1инств'1; словъ на ^;пV или даже ;?11Г\-, сь знячен1емъ: воз- 
носить, нодиимять, высоко ставить. Отсюда, прилягат. 8^**'^^^ **'ь 
смысл!; ВЫС0К1П, почтенный, достоувяжаемый. Тожествен- 
ное гь ряг и {^иг очевидна и изъ з'номянутаго прилягятельняго, 
которое вь срявни тельной и превосходной стенсняхъ является съ 
а: цагуяя, {5яг181я. Ото прилагательное (^иги) въ женскомъ ро- 
Д'Ь звучи гь ^игУ!. Сл1;,1^;1 обратному пзтн, подставляя вмЬстосан- 
скритскихь соотв1;тствуюние славянсте звуки, нолучимъ зълва, 
такь кяьтэ долгое ! вь окончан121ХЪ ;кенскаго рода заменяется въ 
славянском1| обьпл1оие1Н10 черезь а (срав. ^ап1-жена). Что ка- 
сается до отно1пен1я упоминутаго прилагательпаго, къ поняпямъ 
родства, то необходимо обратить вниман1е: 1) на подобпое-же 
значен1е, съ понит1емъ ]1очген1я и з'важен1я, въ терминахъ све- 
коръ и свекровь, на образоваше аКа, въ смысл!; почтенный, 
о'гь сюва отецъ; 2) на употребленве въ иЪкоторыхъ мЬстсОхъ 
санскритской литературы выражеп1я (;иги въ качествЬ суще- 
ствигельнаго и съ видимымъ прим1и1ен1смъ къ родству, почему 
Бопиъ Д.1Я такихъ случаевъ и выразилъ его значенхе сл'1;д}'ющимъ 
образомъ: {^иги, 8иЬ$(., та{;18(сг е! ^^^яеV^$ и(пи$^ие 8ехаз 
рег$опя 1)гор1П(1ияе со<;пяиоп18 сяи^а 1трпга1$ уепегапЛа; 3) не 
забз'демь и двойствепнаго числа {^игй, попадающагося въ значе- 
ши: рагеп(е§ ( = родители) (*^). Принимая въ сообряжеше, съ 
одной стороны, равенство звуковъ а н и (въ прилаг. ^иги), мы 
легко поймемъ и греч. а въ -^аХ»^; соображая, съ другой, жеи- 
скш родъ {;игУ1, уб!;д1ьмся, что в вгь слав, злъва принад.1ежнтъ 
корню; это в мы смЬло подразум-Ьваемь и въ греч. выраженЁи, 
въ которомъ оно должно предпмагаться въ качеств-Ь дигаммы, 
въ косвенныхъ падежахъ: родит. -/аХо-о; юк '^^аХоро;, и име- 
нительный гомерическш 'уаХсо;, вм. уа^оро^. Нар^&ч^с старо- 
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славянское, очевидно, слЬдз'я господствующему употреблешю, 
установпвшемус)! мъ немъ относительно корней С1> гласнызгь р — 
л, и въ пасто>пие.мъ случаЬ сотстан'ю ар нлн ур превратило въ 
гласное л (^р)(''^')ита1;нмъобразо.>1ъ составило Форму злъва("). , 

Огносительпо выскаяанпаго некогда г. Лксаковымъ произ- 
водства лоловки о'п> прнлагсчтельнаго золъ, злой замЬ тимъ, что 
такое производство можсп> нмЪть осповагпе только въ случай- 
номъ и пенорм^иьномъ отно1пен1и ]юдственни1(ъ (жены брата п 
сестеръ мужа) въ современноз1ъ быту парода, а не въ исторш 
языка и да;ис не въ историческомъ развит1и самыхъ отнои1ен1Й 
упом)Н1утыхъ родственницъ. Как!» бы ни смот1)'1ии на наше сбли- 
жен1е съ ^^^^'^Ь "^ несомнЬпнымъ для п«асъ остается то, что су- 
ществительное злъва возникло не на славянской ночв^>, а въ 
эпоху совместной жизни народовъ индоевропейскихъ ; на это убе- 
дительно указываюпэ греч. уаХо; и латин. §108, отвергать род^ 
ство ко торыхъ съ славянским ъ терминомъ едва-ли решится самая 
строгая Филолопя. 

Третье пазван1е, воз1Н1кшее также въ эпоху общей жизни 
народовъ ар1Йскихъ, есть шуринъ, съ значен1емъ брата жены. 
Основная Форма итого назнан1я въ славян. язык1^> должна быть 
шура, что и нстрЬчаегся въ парЫи сербскомъ, съ г[;мъ-же 
значен1ем1>. ьаьос припахюжшъ и русскимъ Славянамъ. На нее 
же ук«131»1иа(тъ и старо-русское слово П1ур1я, въ собирателыюмъ 
смысл!., въ выражеп1и: «а что оу ОпдрЬя вытягальиая грамота 
и 1)идиая с и1оур1е10 своею, ино дас ОндрЬи. ('^). Пар^иня запад- 
по-славяпскЬ1 окончательно забыли эгогь терминъ, зам^нивъ его 
пЬмецкимъ швагеръ, об1Ц11мъ для родства межд}^ братьями и 
сестрами мужа и жены: такъ у Чеховъ, Лужичанъ и даже у По- 
ляковъ. Но что существительное шуринъ забыто только ими, 
бу.1^^чи знакомо въ древнее время и имъ, на равн1; съ Славянами 
восточными и южными, видно изъ господствующаго у1ютреблен1я 
въ XVI еще столЬпи у Поляковъ слова Бхпггу (родит. §гиг2едо). 

Происхожде1ие этого назван1я, ддмаемъ смЬло, должно быть 
отнесено къ тому же коренному выражен1ю, какимъ объясш1лп 
мы выше слово свекоръ. Коренное санскр. (ига также после- 
довательно, не нарупшя звуковыхъ законовъ, могло появиться въ 
славянскомъ въ Форз!^ шура, какъ н въ Формахъ съ начальнывш 
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.'{вукамн Су к и щ, вмЪсто исбыаго 9- Въ такомъ случае, и зд^сь 
основная ндея есть: господннъ, герой, что, съ одной етороньц 
весьма знаменательно о6ъ)1сняется обычнымъ скр. термшюмъ для 
этого И0НЯТ1Я — а1шау!гау нзъ и(шап (свой) и у1га (муже* 
ственный челои'ЬкЪу герой), или прнлагательнымъ (Vа(а^^а (^), 
столь наглядно } казыш1юн(нлп> на одинаковость идеи въ шурннй 
и свекрЬ , съ другой — оправдывается характеромъ шурина въ 
обрядовой части свадебъ славянскихъ. Д Ьйствительио^ въ свадеб- 
ныхъ обрядахъ до сихъ поръ , особенно у Славяыъ рзхскихъ , сЬ- 
верныхъ и южныхъ, шуринъ нредста&шется въ качестве распо- 
рядителя суд1>бою своей сестры, нев-Ьсты. Онъ выводить ее на 
ноказъ жениху ; его просить зять отдать свое сз'женое , онъ про- 
даеть сестру ; онъ обу ваетъ ее къ вЬнц}' ; онъ же первый встр'Ь- 
чае гь молодыхъ поел!; вЬнца и отворяе 1^ ворота свадебному поез- 
ду; 014), наконецъ, откупають з покути, съ передняго угла, куда 
садится онъ рядомъ съ своей сестрой , какъ в ^эрн-Бйппй ея защит* 
никъ и хранитель (^). Так;ке и у Сербовъ; брать нев-Ьсты не 
прежде передаеть сестру деверю, какъ получить денежный окупъ; 
деверь не прежде получить и приданое невесты , какъ выкуппвъ 
его у ея брата (*). Все это, перепесенное въ отдаленную эпоху 
браковъ посредствомъ иохищен1я, увода, не можеть не характе- 
ризовать брата невЬсты дЬйствигельнымъ и кр^пкимъ ея стра* 
жемъ , сь оруж1емъ въ рукахъ преслЪдз'юшимъ ея похитителей, 
что на самомъ дкгЬ и происходигь доселе съ отмичарами серб- 
скими. Понятно, что, съ точки зр^и1я жепиха, шуринъ естествен- 
но стаповился господиномъ, властелиномъ его невесты, буд}'щей 
жены. Съ такимъ поняпемъ легко могло соединиться и поняпе 
любезности, прЫгельства, какъ ско^ю женихъ достигалъ своей 
Ц'к1и« получалъ свою нев-Ьсту огъ ея брата. На такое-то значеше 
указываеть областное слово шурка, }'потребляющееся въ твер- 
ской губерши въ смысгЬ милый, любезный, и, конечно, одного 
происхождешя съ шурннъ. 

Четвертое назван1е, соответствующее въ родственныхъ сте- 
пенялъ золовкЬ, есть свЬсть, т. е. сестра жены, по отношешю 
къ ея мужу. Терминъ этоть прпнадлежалъ некогда всЬмъ Сла- 
вянамъ, сохраняясь въ бо-ишинств^ ихъ и до настоящаго вре- 
мени. Его иаходп.мъ мы въ памятпикахъ старо -славянскихъ, въ 
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Форзшхъ свьсть II св-Ьсть; онъ заинмаетъ видное м-Ьсто и въ 
кормчей кннгЬ ; господство его въ древности у русскпхъ оправды- 
вается частымъ прпсутств1е.мъ въ русской письменности ('^); въ 
Форм'Ь св1*>сь жнветъ онъ и доньпг!; въ областныхъ говорахъ еЬ- 
верной Россхи. Что касаетсн южной Росс1и, то единственно только 
онъ н улогреблистся д.1я обозначен1я сестры жены, въ видЪ 
свисть, съ уменьшительною Формою свпстонька. Съ гЬмъ же 
значенхемъ находим1> мы е1Ч) и у Сербовъ и Хорватовъ, въ Формй 
сваст, и у Хорутанъ — с ива ст. Въ нарЫяхъ занадиыхъ, у Чс- 
ховъ, Поликовъ, и Лз'жнчанъ, и это родство обозначается въ па- 
стоящее время н1;мецкнмъ назван1енъ швагрова; но не такъ 
бьыо въ старину. У Поляковъ 8\У1ёвс встрЬчаемъ въ полной 
сил-Ь еще въ ХУ1 стол'1/г1и, какъ, напр., въ хроннкЬ Стрыйков- 
ковскаго: ро$1а1 МепЛо^ Ло 8\У1е8С1, $ю$(гу 2опу 8^V0^е^, аЬу 
рг2узесЬа1а па ро^ггеЬ 810§1гу; чешское $луё$1 отм'Ьчено Ваце- 
радомъ, поп<1даетс)1 не разъ и посл'Ь въ письменности ^ хотя и въ 
разнообразномъ значенги ^юдства носредствомъ брака. По Ваце- 
раду, оно означаетъ и сестру жены, и сестру мужа (золовку), и 
жену брата; въ последнее время, ко всему этому присоединилось 
и значеше свекрови. Въ современномъ нар^ч1и чешскомъ, равно 
и польскомъ, слово это погибло вовсе, заменившись упомянутьшъ 
уже нами выражен1емъ ^^уа^гоуа. Пршшмая въ соображен1е 
господство значен1я у наибольшей части Славянъ существитель- 
наго св'Ьсть, какъ сестры жены, его же находя у Чеховъ въ 
XIII стол-Ьпи и поел*, можемъ см^ло утверждать, что обобщен1е 
поият1я св'&сти у посл'Ьднихъ не есть исконное, а произошло уже 
въ сл'Ёдствхе ослаблеи1я родственныхъ назвашй, что, въ свою 
очередь, могло быть результатомъ только потрясен1я и самаго 
быта родоваго. 

Пропсхожден1е слова свьсть, а съ этимъ и коренной смыслъ 
его, полагаемъ, опред{п1ить не трудно, если взять во вниман1е 
равносильное ему и заменившее его современное русское назваше 
и вообще друпе термины родства носредствомъ браковъ. Употре- 
бительиМшее выражен1е въ северной Россш для сестры жены 
теперь есть своякння, своячина, свояченица. Въ основанш 
ъсЪхъ этихъ словъ, очевидно, лежитъ вгЬстоим'Ёше свой; оно же 
несомненно и въ соответс1вующеыъ назвашй мужскаго |юда 
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своикъ, 11оппд<1Ю1цсмся II въ цсрк. ст.авянскпхъ пазгяпшкахъ, 
(цвя ЛИ, впрочсмъ, не подъ 1и1;11110мъ русского говора (*•); своя- 
ками иагилваютси въ 11асто»1иес время мужья, женатые на род- 
П1лх'ь сгстрахъ. Въ нарЬ'пихъ чешскомъ, польскомъ п сербо-хор- 
ватскомъ ])ус. своикъ яамКняется свакомъ, въ чемъ нельзя не 
Н11д1;т1> только пиоГг «1>ормы того ;ке самаго слова, образовавшейся 
посредс тиом ъ обычиаго стиже111я оя въ а, какъ въ пас пзъпоясъ, 
сва изъсвоя, ка нзъ коя, стана нзъ стояна н зпюжество дру- 
гихь случсчевь, пр11П(%цежапц1хъ особенно сербохорватскому на- . 
р Гиню (^^. Это же а р'1:и1аемся мы впдЬть и въ сербохорватскозгь 
кыражеивн сваст, хорутан. спваст; въ нарЬч1яхъ чешскомъ, 
польскомъ, старо-славянскомЪу древнемъ н областномъ русско^гь 
стяжеипое а усилилось, но примеру множества С1учаевъ въ язы- 
К'1;с.1аняискомъ,вь'1;, откуда и произошло св'Ьсть,съперсходо>гь 
же Ь пъ и малорусское свнсть. Е,1.инс1*во нроисхо;кден1я свЬстп 
через ь сваст сь свакомъ очевидно нзъ лу;кицкаго нар1ч1я, въ 
которомъ вм. св'Ьсть употребляется свака. Можно бы на пер- 
вый взглядъ видЬть въ сваст не стяжен1е оя въ а, а первобыт- 
ную тему м1;стоимеп1я свой, сансь*р. зуа; такое предположен1е, 
поиидимому, онравда.10сь бы н древнос*тью вообще родственныхъ 
назвап1Й, образова]пе которыхъ относится въ большинстве къ 
пор'1; нераздЬлыюй жиз1П1 нпдоев1юпепцевъ; нопротпвъ подобнаго 
ми Ьи1я нельзя не выставить н нЬкоторыхъ сомн'Ьн1Й. Такъ, въ то 
время, какъ родственные языки не нредлагаютъ памъ тожест- 
ионныхъ но Формац1и терминовъ, тема скр. м1ктоим1;н1я $уа упо- 
требляется ли1нь съ короткимъ а, сохранен1е котораго въ томъ 
же вид'1; нъ с.1авппскоА1ъ языкЬ соста&1яло бы необыкновенный 
случаи. Меж^у^ т1;мъ долгота а въ сваст до спхъ поръ слышится 
въ говор!; Сербовъ, онравдьшается она и <1>ормою свнсть; эта 
же долгота указываегь ясно на долгое а въ темБ. Наэтомъосно- 
ван1и, мы и позволили себЬ выше заметить, «гго нроисхождеше 
разсматриваемаго термина совершилось собственно на славянской 
ночв1; н обязано стяжен1ю двухъ гласныхъ звуковъ въ одпнъ 
долгШ. Отсюда понятно, что п оконча1не сть прпннмаемъ мы за 
образовательную приставку, какъ въ словахъ: старость, мла- 
дость н т. п. 

Къ местоименному же корню свой находпмъ мы еденственно 
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С1ф«1вс,1.1ивымъ отпсстп II сущсствптольпыя сватъ, сватья, сва» 
ха, за ними и глаголъ сватать и существотсилос сватьба. Объ- 
ясняется это, во первыхъ. г1мъ, что как1> со|)б. свак соотв*т- 
ствустъ рус. своякъ, глЬ очевидно мЬстоп.м'Ь1пс свой, такъя 
древне -русскому сватьство, встречающемуся, меас,\у прочимъ, 
ВЪ устав!; Владим1ровомъ , соотв 1;тствуеп1 иьпНшшес свойство, 
ВЪ смысл!; родства между двумя родами, сосдписппыми 110С1)ед- 
ствомъ брака; во вторыхъ, З11ачс!11емъ въ древис-русскомъ язьигЬ 
глагола свататься, въ смысл!; сблпи;ат1эСя,сговар11ват1>ся,осва* 
иваться, какъ, напр., въ сл1>,\\'Ю1цемъм!.сг1;л1;тон11сн:Изяславъ 
сватается со Всеславомъ мысля па паю (^). При такомъобъяс- 
нен1н 11роисхо#к1он1я словъ: сватъ, свататься, сватьба, мы от- 
стунаемъ оп> догадки И 1им1;ев11ча,110лагавшаг6возможнымъ про- 
изводить эти слова о'гь глагола веду на томъ 0С110ва111п, что же- 
на называ-тась иногда, въ древнее время, на Руси, водимая, 
какъ Бопшяками досел I; называется доведена, а также и на по- 
нодающемся въ старину нравонисан1И сватьба (^^).3ам'1;чателы10, 
что такое производство повторено въ 1858 год}* одни»1ъ изъ мо- 
лодыхъ чешскихъ филологовъ, г. Новотнымъ (••). 

Говоря о происхожденш св1;сть отъ свой,полагаемъуягЬст- 
нымъ остановиться и на другихъ выражен1яхъ родства, образо- 
вавшихся изъ того же м'Ьстоимен1Я , что, иад^^мся, подтвердить 
е1де бол^с ми1&н1е наню и относительно образовашя св'Ьсть и 
сватьба. 

]\1'Ьстоимен1е свой во вс!;хъ родственныхъ языкахъ, дажевъ 
нростомъ своемъ вид-Ь, слул;итъ общимъ термшюмъ для 11азван1Я 
родственниковъ. Такъ. скр. §уака, составленное изъ зуа и суФг 
ФИКса ка, означаетъ ргор1ПС|ии8, ргох1ти§, подобно тому какъ 
ташака (собств. мой) употребляется детьми въ зиачеиш родк- 
телей (*'); это наиоминаетъ употреблеше Славянами мой-моя,вм. 
мужъ-жена. Вм^стЬ съ згака, въ смысле родственника (^*), из- 
в1Ьстно въ санскритЬ съ т1;мъ же З11ачен1е*гь и сложное зта^апа, 
изъзуаи^апа (рожденный). Тоже находимъ и въ латинскомъ 
зииз, и въ слав, свой, какъ въ пословице р\чгской: свой своему/ 
по невол-Ь дрз'гъ. Отсюда въстаро-славянскомъсвоить и свои шь 
уже исключительно 1юдственникъ, родичъ; серб, своитасобраше, 
совокупность родныхъ С*'). Но, кажется, съ незапамятныхъ поръ, 

Сборшшжг П. Отд. Ш. 4. Н. 6 
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82 11. ЛЛВРОВСКЛГО, 

языкъ славя11ск1Й обозиачеивс родства посредствомъ сложныхъ и 
произиодиыхъ отъ свой отнссъ 11])е11мз'ществс11110 къ 01]редЬ.1е1ию 
0Т110111С111Н диухъ родовъ, сосдиисииыхъ бракомъ 31ежд}' ихъ от- 
дельными членами. Особенно нослЬдовагельны нрн этомъ нарЪ'пя 
церкокно-елавинское и русское, въ когорыхъ явственно отлпча- 
ютси два терм1Н1а: родство, для восходтцен н ннсходищеи, пря- 
мой н боковой ЛНН1Й, и свойство, Д.1Я двухъ родовъ или семей, 
породнившихся, с 11н1авшнхся своими, че1)езъ бракъ. Отсюда, въ 
нервомъ с.1уча1; утвердилось название родствонникъ или родичъ, 
во второмъ — сиоить, своглнь или свойственникъ. Это общее 
назва1пе, съ раз.1ичнымн в1иои:1м1нен1пми Формь!, сделалось тер- 
миномъ и Д.1Я частныхъ степеней свойственнаго родства, рахтч- 
ныхъ у разныхъ сшвянскихъ на^юдовъ. Такъ, въ русскомъ, на- 
ряду съ своякиня, какъ сказано, сгоитъ своякъ, т. е. мужъ 
жениной сестры, тогда какъ соотвЬтствующимъ ему, въ серб- 
скомъ нарГипи, словомъ свак Сербка называетъ му^ка своей 
сестры (^). Внрочемъ, у Сербовъ употребительна и Форма с воя к, 
вм'Ьсто свак, что убЬдителыю свндЬтельствуетъ въ пользу про- 
11Схолцен1Я110СЛ'Ьднягоотъсвой, какъ и въ пользу тожественности 
процсхоицешя свасти съ свакомъ. Въ самомъ значен!!! ихъ 
очевидное соотв1;тств1е : свастью называетъ мужъ сестру своей 
жены; свакомъ называетъ каждая Се1)б1ча мужа родной своей 
сестры. Различ1е, сл1цова телыю , у Русскихъ съ Сербами, въ 
этомъ отио!ие!!1и, состоитъ толы;о въ томь, что Сербы въ назва- 
нш сваст, какъ Лужичане въ свака, не усилили а въ 'Ё, что, 
кром-Ь русскаго !!ар'Ьч1я, произошло въ чешскомъ и польскомъ, 
им'кюшпхъ св'Ьсть, и въ томъ, что Рзхсйе не стяпзми оя въ а 
въ В1лражен1и своякъ, какъ Сербы въ свак. ЗалгЬна свести 
посредствомъ своякиня едва ли не обязана Форм! своякъ, въ 
которо!! вид!!1;е сохранился коре!1ной смь!С1ъ по иаглядн^&йшему 
сберои;ен1ю кореннато м'Ьстоим'Ьн1Я. Сазю собою понятно, что 
чешское слово зуак точно также не могло удержать од!!Ообраз1я 
възначени!, какъ и сродное ему 5Уё81', — него употреблеше 
встр-Ьчаемъ мы п въ смысл-Ь мужа сестры, и въ смысл! шурина, 
деверя и др. 

Существительное сватъ, съ жепскпмъ родомъ сватья, кото? 
рыя, не задумываясь, относпмъ мы также къ корню свой, им!ютъ 
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ЧС111С, 110 съ иеп:1м1-.и11.ч1.»1ъ у всЬхъ С.и- 
тва мо:|{,;л' двуз!» ролами пли сгм1лмн. Па 
г.м11 пл:)ып.11()'п>д1)у1-ьд|>уга опил мужа я 
пхъ мпте])11, ла шмъ сватами вслнчаютъ 
исп^'паогь .м^^го отца, или кто псиратп- 
нродлагасгь новГ.п-1; ;к(>1т\а. Поэтому 
.шаютъ вс1.хъ, кто отправ-иютсн вм^сгН^ 
ПК У Моховъ сватъ яамстея сто11Ь же 
псмъ, кпкъ свакъ, выражал то общее 
пл меггремГ.гшо при содГ.Г1ств!н брака, то 
т. с. шурина или аятл, подобно 110сгЬ,х- 
1СК0Д1У 1)азг1ообра:н1о и употрсблоис тср- 
'.1П> марЪ'пи; В1. пар1.<пнхъ же хорват- 
; р-Ьдко сватом'Ь обо:и1ачастсл .оаже же- 
свату «о второмъ его русскомъ зна- 
■пот1)сблиется слово сваха ^ т. е. лице, 
юредстиом!. взаимпаго прсг-южопл жс- 
[1> же .'тл<1еп1и живстъ оно п у Чеховъ н 
Ч'сскпхъ стало обозначать это слово не 
шуюся не въ свое Д'1"..10, такъ точно н у 
о въ эгомъ слмсл'!*. въ С1^д^'юим(хъ сп- 

с/1 од\1еЬ , Ъу цо П1е р8о^Vа(а 
а, (а 50 д\1а^1пе оь10(11л1а (*'). 

ни [фпнсдсннмхъ словъ УД11В.1ЯТ1.СЯ мы 
131ГМ ь об1н,ност1. ионяпя корсниаго М^СТ0- 
Б 01Н1 (^ра:ювалнс1>. Само собою ноиятно, 
осноиномъ Н0НЛТ1И, каицыП членъ двухъ 
У собою въ Л11ц1: двухъ чле1ювъ б^шкомъ, 
гвсиннкъ, свакъ, своякъ, сватъ.олп, 
;ть, свака, сватья, сваха. По каждый 
•юрму ДЛЯ общаго 1Ю11ЯТ1Л, друпя обра- 
ны, сообразвю личнымъ свонмъ жела- 
10 должно было 1юяв11ться то разноглаае 
|Мъ только что говор1ип мы. По это же. 
иросгранившись не только па нар^ч1я, во 
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84 п. длвровсклго, 

отиошсмпю ихъ другь къ другу, а и на каждое отд1^1ыюе нар^чве^ 
слу;к11тъ уб1;д»тслы1ымъ доьаза гсльствомъ ралвпт1я его пзъ одного 
об1даго 1101П1Т1)1, иыраа;ов1иагос;1 иЬкогда всЪш этими словами, н 
лишь съ тече1П0мъ времени, частью при совмБстпой еще жизиш, 
частью по ра.чъедппо1пи славлпскихъ иа1Юдоиъ, усвоившими част- 
ное зпачеи'ю. 

Опюси тельпо виЬпит! о разиообраз!» словъ нами уже выска- 
зано зам1>чан1е на своемъ м1;сг1;; здЬсь нрибавимъ только, что н 
независимо огь стиже1ня о я въ а могли образоваться слова: 
свакъ, сваха, сватъ, а изъ нослЬдияго сватьство, свататц 
именно иосредствомъ онун^енгя II въ м^>стоимен1и свои и усше- 
и1я о въ а. По крайней мЬр!; такой снособъ образован1я можетъ 
находить 110дгвер/аден1е въ ФормЬ существительнаго свотво, вгь 
смысл!; свойство, какъ въ сл-Ьд. выраже1ни: «сказан1е хытро о 
чювьствехъ телесных и о д>'1иевыгЬм свотвЬ>(^). Съ опущешеэгь 
того же й составилось, вЬроятпо, и существительное свобода, 
соогв1;тс1*ву1ощее скр. §уа1га, имеющему въ основа111и также 
м'Ьстоимен1е зга и означаюндему буквально — госнодинъ надъ со- 
бою, самь себЬ госнодинъ (^. 

Представленными и, по м1;р'1; сплъ, разъясненными назвата- 
ми не ограничивается еще количество терминовъ въ язык!^ ела- 
вянскомъ для ме;к;^'1юдоваго пли семейнаго родства. Мы вц^ш 
одну сторону отношен1Й жены п мужа къ ихъ братьямъ и се- 
страмъ, выраженныхъ назван1ямп деверь и золовка, шуршгь н 
св'1*>сть. Обратное отноше111е иосл'Ьднихъ къ первымъ, деверя а 
золовки къ я;енЬ (брата), шурина п свести къ мужу (сестры), 
произвели выражешя: ятровь п своякъ. 

Слово ятровь досел-Ь сохраняется въ областномъ русскомъ 
говор'Ь какъ назван1е жены брата со стороны золовки и деверя; 
въ древнее время оно было всеобще упот1>ебительнымъ, что неж- 
но заметить изъ частой встречи этого слова въ памятнпкахъ 
лЪтонисныхъ и законодательныхъ: поимають зшчехп своя п ятро- 
вп; а жену его, свою ятровь, п съ д'Ьтми везоша въ Рязань; Богу 
же быв1ню посн-Ьшнику , Лестко не помяну вражды , но съ вели- 
кою честью нр1Я ятровь свою о д-ЬтягЬ ('^); аше безъ вины све- 
корь бхеть сноху или деверь ятровь ('^') — во всЬхъ этпхъ слу- 
чаяхъ значен1е ятрови тоже самое, жены брата. Но какъ брать- 
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евъ можсгъ быть двое и оолмис п всЬ они могуп. быть жена* 
тымп, то попятно, что жены ихъ, по отпон1сн1ю ко всЬмъ брать- 
ямъ мужей сноихъ, т. е. къ доворьямъ, должны быть гоже ятро* 
вямп. Отсюда естсствопъ переходъ гормппа ятровь отъ жены 
брата къ опредй1еп1ю 11:1а11.мпыхъ отпоп1еп1Й всЬхъ жснъ брать- 
евъ: здЬсь, полагасмъ, причина, почему ятровямн стали называть 
другъ друга жены двухъ н бол Ле бра тьсвъ. Въ такомъ лначеши 
живстъ это слово у Сс1)бовъ н Хорваговъ, какъ видно и въ аЛд. 
нословицЬ: Ь11с 8е зе1с1Т1се (жены бра тьевъ) ргоко вускетсе ('*). 
Въ настоящее время терминъ этоп» въ язык!; русскомъ все 
больше и больше выходить пзъ упогреблсн1я, даа;с въ быту про- 
ста! о парода. У Великоруссовъ не слыхать его почти нигд'Ь, у 
^Галоруссовъ ятровка произносится кое-гдЬ, но какъ воспоми- 
нап1е о како.мъ то сгаромъ родствГ.; у ПЬлоруссовъятрувкажи- 
ветъ до сихъ поръ, по крайней мГ.р! не разъ попадается въ 1гЬс- 
няхъ народныхъ ('^). Пелюя не д)'мать, что скоро придетъ вре- 
мя, когда и это выра;кен1е также забудется всюду, какт. забыто 
оно Чехами, у1югреблявип1ми некогда и его, сколько можно су- 
дить по словарю Вацерада, въ которомъ объяснен1е еш вполне 
сходится сь значеп1емь русскимъ и сербе -хорватскимъ: ^а^^Vе- 
111 се — ]а11кг1се8, Лаогиш Гга1гит 1п1сг зе ихогез, пли Поляка- 
ми, ^<\(ге\у которыхъ попадается довольно обыкновенно еще въ 
XVI столЫи. 

Происхо#кдеи1е и ос!ювное зпачен1е сюва ятровь ши, по 
правописсипю старо -славянскому, ьхтръ! (родит, ьлтръве) едва- 
ли представ.1яю'гъ особое затруднен1е , если сообразить соотв1т- 
ствую1Ц1Й терминъ въ скр. ЯЗЫКЕ, въ которомъ ^ а 1г яв.1яется съ 
тЁмъ же зпачен1емъ и съ тЬмъ же обр<1зова1пемъ, какъ и въ 
славяпскомъ язык-Ь. Корень слова, очевидно, есть ^ал1, равный 
въ ст.-слав. им, въ имл;, и 1д, въ ьхти, съ разнообразными зна- 
че1пями, межд}' которыми запимаютъ видное м-Ьсто и управлять, 
укрощать, поддерживать. ПостЬдияя часть слова состоитъ 
пзъ того же суффикса 11* ((аг) , па который не разъ приходилось 
указывать намъ и въ другпхъ термипахъ родства, какъ на выра- 
жающ1Й собою д'Ьиствующ1Я лица. Долгота звука ^ а обязана все- 
го в^роятн-Ье выпуску носоваго т (вм. зат*г) ('*); въ славян- 
скомъ язык-Ь посл-Ьднш не погибъ, какъ видно нзъ ст.-слав. Формы 
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1дтръ1 И П0Л1ЛК0Й ]а1гс\у. Мы не имЬсиъ нпчего гцютивъ поло- 
): ЖС1ПН Поктз, тцятаго въ выраженш ]а1г, съ господствующпмъ 

I :тачс1псмъ жсш»! мулчппна «1рата (шапН Гга1п8 ихог), идею о 

иомо1гм111цЬ, соучастниц!; въ труд*, какою естественно должна 

казагьсн жена итораго брата, по отношснвю къ жен! перваго. 

Съ этпмъ вдгЬст!; кполиЬ соглашаемся и съ тожественностью 

пропсхоииеиш латпи. термина ^апИ^^x, во множ. ]ап11г1се5, 

как7> выражали клаимнын свои 0'пюи1ен1Я у древннхъ Рнмлянъ 

лсены двухъ братьев'ь (^'*). Пошгпю, что ятровь относительно 

Г,!| родителей ея мужа есть сноха; отсюда легко образова.10СЬ въ 1Л- 

^!Ц1 нЬкоторыхъ м'кстахъ великой Госсвп п 11ыражен1е сношенпца, 

^ |'-|| сменившее собою старинное ятровь: сношеницами въ Вла- 

|1|| дпм1рской, напр., губерн1и называются жены братьевъ, т. е. 

Я'фОВИ ('*). 

СоотвЬтствуюний термшгь ятровн для мужескаго пола есть 

сволкъ. Происхожден1е этого слова, а съ 1П1мъ н коренное зна- 

чен1е нами разсмотрГлю. Видели мы н то, что своякъ есть только 

особая русская Форма употребптельнаго у другпхъ Славянъ су- 

у| п^ествительнаго свак7э; лиомянулп, межд^у лрочиз1ъ, и о томъ. 

что прегкде всего своякъ вин свакъ озпачаетъ вообн^е своего, 
свойственника, потомъ, въ частномъ смысл!;, мужа сест1)ы. От- 
сюда пош1тепъ переходъ къ томл' значен1ю, какое исключительно 
соединено съ словомъ своякъ въ нарЬчвн русскоз1ъ и какое, на 
ряд}' съ значетемъ мужа сестры, пзв1чггно и другизгь Славянаягь, 
какъ Сербамъ и Хорватамъ, именно — взаимное обозначен1е двухъ 
лицъ, женатыхъ на родныхъ сестрахъ. Какъ ятровь отъ перво- 
нача.9ьнаго 1юнят1я жены муж1пн1а брата ( = деверя), нрп н-]^- 
сколькихъ женатыхъ братьяхъ, перешло ь'ъ взаим1юму назван1ю 
л;енъ посл^днихъ, такъ точно н своякъ или свакъ отъ понят1я 
мужа сест1)ы, при нЪскмькихъ замужнихъ сестрахъ, сделался 
взаимнымъ терминомъ для зп^жей посл-^эдннхъ. 

Зд'кь ум'Ьстпо ота-Ьтить и синонимическое выражен1е для 
свояка, господствующее у югославянскихъ пародовъ: Сербовъ, 
Хорватовъ и Хорутанъ; ото — пашапац, пашеног и въ сокра- 
щенномъ впд'Ь наш. Къ сожал^шю, мы находимъ себя вн1^ воз- 
можности датьлсакое либо удовлетворительное объяснеше проис- 
хожден1Я этого термина п первобытнаго кореинаго его значен1Я. 
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Понятно , что отсутств1с иодобиаго па:юап1я у родствснныхъ ва- 
родовъ сосгав.1ястъ главное П1)спптствю; за то, въ свою очередь, 
отсутств1С это слу;китъ и уб^антельнымъ дока:»атсльсгвомъ позд- 
нЬйшаго пропсхожден^я самого иазван1Я, обязаннаго, в1;роятп>, 
сдинствеппо народамь югославянскпмъ ("). 

Этимъ мы мо;кемъ н зак.1юч1гг1. псчислси1е и объяснснас тер- 
мтювъ родства и сво11ства, нзвЬстныхъ и обн^супо•^)сбнтслыIыxъ 
въ м1рЬ слав)П1С1;омъ. Но рТ.шасмся утвсрацать, чтобы ихъ не 
61.1Л0 больпю; нанрот1П»ъ, скор1л скюиясмся въ пользу того, что 
средн мпогочнслсннаго нашего нлсменн аиимггь не одшгь еще пя- 
токъ подобныхъ тсрмпновъ, ПС стансмт. отрицать п того, что въ 
ря,у посл1;дн11хъ, быть можсть, не одно выра;ксп1е восходпъ 
свонмъ образованаемъ къ глубокой старпн^. совмЬстной иаюпн иа- 
родовъ нидоевронейскихъ и своимъ К01)спнымъ значешемъ спо- 
собно освЪтить ПС одну ея сторону, сокрытную пстор1ей; по таия 
пазван1я или врап;аются въ узкой >г1ит10сти, оставаясь досегЬ' 
не тронутыми ни древпЬйшею, ни новейшею письменностью Сл- 
вянъ, пли о попались случайно въ последнюю, но пе были панн 
замЬчспы.Въ замЬнъ такпхъ, нсволыю опущенныхъ нами назва- 
ний, взглянсмъ, хотя б1,гло, на гЬ выра;кен1Я, которыми опредЪ- 
лплъ народъ славяпск1Й членовъ, связующихъ отд*лы1ые роды, 
стояпщхъ какъ бы па рубежЬ меж;!}' родствомъ и свойствомъ н, 
свонмъ сосдинсн1смъ, произж^дяни1ХЪ азалмпос-гь между тЬмы 
другимъ. ЧЬмъ розобщепнЬе между собою рисуются роды въ 
древпМшей жизни, т*мъ знаменатслы11и5, конечно, долженъ был 
представ.1яты:я и актъ ихъ объединенш, а черезъ то н важнее 
для пзслЬдователя тормннолопя, опред-Ьляюп^ая воззрМе глубо- 
кой старины какъ на самый актт., такъ и па лицъ, занимающвгь 

въ иемъ главное м*сто. 

Аьтъ самаго соедипен1я двухъ родовъ или семей выражается 
въ совремснныхъ нар*ч1яхъ славянскихъ весьма различшлмя тер- 
минами. Некоторые ПЭТ, пихъ принадлежать исключителыю од- 
нимъ и вовсе неизвЬстны вь другихъ; тЬмъ ие меп^Ье, почти всЬ 
они заслужпвають внимате изсл^дователя и способны, хота м п 
вид-Ь памековъ, бросить новый св*тъ на отдаленн*йш}То эпоху. 
Въ ст. славяискомъ вар*ч1н общеупотребителыгЬйшее выражешв 
для этого акта было бракъ; ово же существуегь я у русскягь 
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Славянъ, преимущественно на сЬвер^. Коренной смыслъ этого 
аюва слншкомъ нросгъ и не выраи;аегь собой ничего больше, 
кром'Ь ВЗЯТ1Я, потому «ггр едва ли можегь быть сомн^н1е въ 
нронсхожден1н его отъ корня бра-бер, въ скр, ЪЬаг-ЪЬК 
ЧЬмъ пронге и не:к1г1л1Л11вЬе идея собьтя, обстав.1енпаго съ дав- 
ннхъ временъ самыми сложными обрядами, гЬмъ естественнее, 
,\умасм'ь, нредноложпгь глубокую ея древность, когда носл'Ьдн1Я 
не уснГкИ! еще укорениться въ жизни и сд'Ь.^аться необходимЬй- 
шимь услов1емъ брака. Подобная идея не стоип> уединенно въ 
слав>н1скомъ жзыкГ;; она же очевидна и въ скр. выражен1и у1(1, 
совершать бракъ, жениться или выходить замужъ, собственно-же: 
нр1обрЬтать, получать. Отсюда, уоНаг, женихъ, со5стве1ню 
нрюбрЪтаюний, берунуй. Этогь корень замЬтенъ и въ грсч. язы- 
к-Ь, въ выражен1И, относ)Ш1.емся также къ браку, именно въ словЬ 
еЗусу, вмЬсто /^е8V0V, съ значен1емъ подарка невЪстЬ отъ же- 
ниха. Сюда же 1юзволяемъ себЬ отнести и сшв. вЬно, съ тЬмъ 
л;е самымъ, какъ извЬстно, значен1емъ, гдЬ Ь с-1ужигь подня- 
Т1емъ кореннаго п, какъ ьъ скр. усНаг, ад онун^ено передъ н, 
по весьма обычному праыиу языка славянскаго ('*). Оправда- 
Н1емъ нашего мн'Ьн1Я могутъ служить и древне германск1я выра- 
жещя: \уео(оша, \уео1иша, \У1(ша, \У1((етоп, приданое, 
указывающ1я собою на тотъ же корень у 1(1, носредствомъ гер- 
манскаго \у11 (^. 

Словоз1ъ бракъ и ограничиваются всЬ славянск1е термины 
съ 1юнят1емъ простымъ, обидим ь и пеонред'Ь.1еннымъ; рядъ дру- 
гихъ выраже111Й вв(иигъ уже замЬтно какой либо часгньн"! отт-Ь- 
нокъ, оп10С)П1и1*1ся преиму1цествен1Ю къ способу брака. Такъ, 
чешское 8йа(ск, пропсхож.1е1пемъ своимъ отъ впШ, сходиться, 
откуда и зпбш, сходка, собран1е, невольно наноминаетъ сл-Ьд^'ю- 
щее замТ;чап1е Нестора о древнЫшемъ бракЬ у Славянъ, такъ 
прозрачно рисующее первобытный на него взглядъ народа: «схо- 
жахуся на игрища... и ту умыкаху жены собЬ, съ нею же кто 
съвЬщашеся». Идея схожденш, простаго Физическаго соедипешя, 
какъ первобытный способъ брака, даетъ себя ч}ъствовать и въ 
греческ. терми1гЬ 7^1*'® ?? бракъ (сл^Бдовательно тоже что чеш- 
ское $йа(ек), пм^ющемъ въ основ']^ своей корень дат, съ зна- 
чешемъ идти, подходить, а потомъ соединяться съ женщиной. 
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Но по з11;р'Ь того, какъ жизнь во:}выша.1ась нравственно и 
отбрасывала обычаи зв1;рннск1с при брак^, обстав.1яя пос.1^д- 
Н1и вес большею человечностью н болЬс чистою обрядностью, я 
новые термины для брака ааимствова.1псь уже отъ новыхъ обы- 
чаевъ. Къ нимъ слЬ,;}'етъ отнести ст. слав. обрлчченн1с, въ 
сз1ысл'Ь иснрантванья невесты , откуда обрл^чьникъ, исенихъ, и 
обрл^чьница, невЬста. Корень этого сложнаго выражешя, ко- 
нечно, есть рука, свид'Ьтельствуюний объ установившемся уже 
обычаЬ передавать руку невЬсты жениху въ знакъ брака. Обы- 
чай ^тотъ восходить къ агда.1енной старинЬ и принадлелаиъ иа- 
чаломь своим ь, бсзь сомнЬн1я, неразд1;.1ьной еще ;кизни Ц'1к1а1Ч) 
ар1Йскаго племени. Санскритск1я вы^тжен!)! хлп брака: кага§- 
гаЬа, рап1§га]1а означаютъ собственно взяпе руки; нБтъ на- 
добности и распространяться о томъ, какое :и1ачеп1е из11;е1*ь рука 
и допьпгЬ въ брачныхъ обрядахъ во всей ЕвронЬ. У Инд|йцевъ 
строго 011ред1иялось и лице, которое обяза1ю было передавать 
руку псвЬсты жениху , въ случаЬ огс}'тств1я отца (*^.. Польское 
§0(1 у, въ смысл'Ь брака, являюн(,ееся въ чешскомъ уже С1V0пре- 
д-Ьлптельпымъ прплагательпымъ 8Уа(еЪп1 ЬоЛу, въ томъ же 
значеп1И брака, сиатьбы, нере1юсигь нась снова въ глубокую 
дровп<1Сть и къ обрядности, свидЬтельегвуюн1ей о насту шескомъ 
б1>1г1; парода. ВполнЬ основательно, дз'маемъ зпл, со1юстав.1яетъ 
слаиипскос выражеп1е Пикто съ скр. (^бЛапа, обо.1иачающимъ 
приданое певЬсты, выдававшееся вмЬстЬ съ последнею съ изве- 
стными обрядами и состолвнюе первоначально п:)ъ коровъ (цо); 
отсюда э1П1тетъ Ипдра 2д(1а или |;б11а1га, т. с. доя1Ц1Й коровъ. 
Въ древне - гсрмапскомъ Га(1егПо, въ ашмо - саксонском ъ ГаеД- 
11ег1П{; Гео11, собственно скогъ отца, потому же самому стага 
обозначать приданое, выдававнюеся отцемъ дочери при ея заму- 
жеств!; (*'). Гаспрос'1'рапепнЬе, однакоже, всЬхъ этихъ терми- 
повъ известны у Славянъ выра;кенш веселье и свадьба. Оста- 
навливаться на пихъ и:иишне, такъ какъ значен1е перваго внолгЬ 
ясно, а происхо;1аен1е втораго разсмотрЬно нами вьнне. Зам^- 
тимъ только одно, что въ обозиачен1и соединен1я двухъ родовъ 
весельемъ нельзя отриц<ять идеи радости въ сл'Ьдств1е нрекра- 
щешя непр1язиенности, враждебности нре%1е чужихъ родовь, 
ч^мъ объясняетъ г. ЗЬмлеръ и н-Ькоторые термины свойствен* 
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наго ргцства С^). Д 1и1ств11тслы10сть такой враждсбностп, по край- 
ней м'ЦЛ отчужденности нроникаетъ насквозь п досслй свадебный 
нЬснн Славинъ, пзображаюния съ одной стороны женнха чуж- 
бпннномъ, чужнмъ челов^комъ, даже черной тучей, съ 
другой — представляя онасен1н за буд}ную ишзнь молодой въ 
чужой семь!;. Враждебностью, конечно, можно только объяснять 
и об1>1чай умычки, увода невЬсты. Радость, так. образомъ, отъ 
нерем^н1л отношен1н, отъ умножен1я силы связью съ новымъ ро- 
домъ понятна; и если веселье, весилье теперь скорее говорить 
въ нолтьзу разгульнаго ннрн1ества во в^кзмя свадьбы, то само по- 
следнее первоначально могло быть естественнымь 1юсл Ьдств1емъ 
союза семей (^). 

Главныя дЬйствуюния лица въ актЬ брака, очевидно, суть 
невЬста и ;кенихъ. Поняпя, соединяемый съ этими назван1ями 
въ настоян^ее время у Слав;:нъ, едва ли мыс.1имы и а рпоп для 
древнейшей поры, когда получили выраа;аю1Ц1я ихъ речен1я свое 
образован1е. Взгл)1дъ на ихъ происхож,1ен1е и соноставле1пе ихъ 
съ си|юнимическими терминами убЬдягь въ этом ъ еще больше. 

Словомъ невеста онред'Ь.1яемъ мы то состоянхе девицы, въ 
каком ъ 1ЫХ0ДИГСЯ она отъ помолвки до вЬнца. Но такое состояше 
не согласно съ эпохою, когда бракъ былъ дкюмь с.1учайнымъ, 
зависЬвшимъ отъ минутнаго распоря;ке111Я , когда не существо- 
вало ни обычаевъ предварительнаго ознакомлен1Я , ни сложной 
обрлдности, обставившей бракъ въ позднЬйшее время. А межд\' 
тЬмъ, далеко не въ первобытную пору бракъ рисуется простымъ 
схождеп1емъ молодыхъ людей обоего пола, умычкой дЬвицы во 
время игрищъ или при другом ъ случайномъ свидан1и. Кроме сви- 
детельства Нестора , о томъ же говорить и обычай сербскаго 
отмичарства, на тоже указываеть и, арабское сказан1е, въ силу 
котораго нокрьте женихомъ головы невЬсты, какъ бы случайно 
и мимоходно ни произошло оно, было достаточнымъ символомъ 
брака (^*). При такихъ услов1Яхъ, девица прязю становилась же- 
ною и слово невеста могло выражать разве первый моз1ентъ 
брачно11 жизни, но уже пи въ какомъ случае то, что понимается 
нодъ нпмъ теперь. Тоже подтверждаетъ и коренное происхождеше 
его. Обыкновенно сопоставляють ставянское выражен1е невеста 
съ скр. глаголомъ у!^, входить, вст}'пать, въ сложной Форме 
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гогот йнсого. Основное, сл1-.доватслы10, япа- | '1 [ 

вошсдшаи (въ чужой домъ?) 1ма введенная; ^ ( } 

в1;ста есть молодая жена, только что пступпв- ! ; 11 

внднмъ Л1Ы п въ скр. тер»1ш11 Л1я невесты ' ■' - ' 
вспно .молодан жена; вЬроптно , не белъ род- 
гнол1Ъ н ллшнскос слово иогсгса. Перво4)Ыт- 
|>1 не внолн!: утратилось п до ньпгЬуСлавянъ, 
а:шанп| новТ.еткон :1:снм сына, со сто1мны 
Съ птнмъ :1нлчсн1е.чъ жпвеп! слово нсв^стка 
1Г0 на1)ода , которая не упот|)еб.1ясть уже ча- 
с р1цко приходится слыиьать, какъ невЬсткон 
у В11 ссльЬ но только свекоръ съ свок1)овыо, по 
I. Въ нольссомъ пар1ч1|| такое нонят1С о ие- 

уже въ 1С-мъ столЬпп (**). Л|ниь съ не1»е- 
а, съ Н.1М 1-.11НВШ11М11С11 обыкноветянн въ нсмъ, 
шть съ сювомъ нсв-Ьста идею, какал }твер- 
[астолп^ес вртмл, п какой рЬшктедыю нс^видно 

соотвГ.тствующос псв^ст! вы^зажешс — же- 
;о<>ою па лице уже соединенное съ женою п 
гь того положен!» маюдаго чсловЪка, какое 
[ху къ соврс.^1сп]1омъ быту. И какъ отъ не- 
таро-ставлнское иа:}ва1пс нев^стннкъ, какъ 
такъ о'гь нослКднлго, въ иар1ч!н малорус- 
> с1Н[01тмнчсское нев-ЬстЬ — жснышика,уже 
змъ къ сюву жена от))нцаю1цее въдревности 
'.внчества. Что невеста въ начальной жизни 
зала ноля Г1Ю жсн1>1, К1)ои^ корсннаго значенЫ 
1пжен!й н сраинсн1Й, впдно и нзъсоотв1Ьтствукь 
1пка, унотрсблявшагосл Славянами дрсван- 

СТа, что ясно И31> уцЪ.1-ЬвШСЙ отъ НИХЪ Н^СIШ, 

1ьбу жнвотныхъ: ка(1 тез П1пка Ьф? Тс1ка 
кто будегь иев1стой? Телка будстъ нев1стой). 
что словами ненл, нянька, ненька Славяне 

1 обозначаютъ п теперь, ыать п того, ьто ла- 
, во всякомъ сл}'ча* уже женщину; сл-Ьдова- ^^ 
комъ иыражснп! П1пка уже заключена идея <'1'л: 
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исеиы, какъ су1цсстьа р«ч;кдаю1цаго, а съ гЬз1Ъ вз11стЬ и матери. 
Г1одоо11(>с же )11ие1пс, одинаково св11д^тельствуюи1,ес о первона- 
чальной бГэ1ст[югЬ брака, при отсутств1и того псреходнаго состоя- 
Н1Н д1;ипцы, въ какомъ находится она нсвЬстою въ наше время, 
ламЬтно и въ на:{ван1и зять. И это сюво, въ уменьшительной 
ФормЬ /апИк (=з..\тикъ), у потреблялось у гЬхъ же Древанъвъ 
смысл!; жениха, хотя нроисхои^1е1пе его прямо говорить объ обо* 
:нгачаемом'ь имъ лиц!;, как'-ь о человЬк-Ь ;кенатомъ: ка!! ше$ гап- 
11к Ьо]1? н(ге/лк (стриж ь) шс?^ хап(1к Ье]*, — чнтаемъ вътойже 
нГ>сни. Не необыкновенна аамЬна жениха аетомъ, {;.1}'и1и.мъ за 
своею невЬстою, и въ нЬсняхъ южныхъ Се^юовъ. 

Точность ро,1ова10 быта, отразившаяся вътакомъ множесгв'!^ 
родс1В(Л11Н>1хъ назван1Й« съ неменьшею строгостью обнаружп.1ась 
и въ онредЬленн! особаго вп,1а родственности, который не подхо- 
дить прямо ни къ родству, 1Н1 1гь свонству. Я ра.зуз1 Ью при этомъ 
слова, обозначаюния ог1Ю1нен1Я дЬтей матери къ ея мужу п д-Ь- 
геи отца к^ь жен1;, и обратно. Слова эти отчимъ и .мачиха съ 
одной стороны, нас1>1нокь и падчерица — съ другой. Проис- 
хо;кден1е ихъ и коренньн! смыс.1ъ не требую'п> остановки, такъ 
какъ всГ> они очень яс1Ю указываюгь на простьп! слова: отецъ, 
мать, сынъ и дочь, изъ которыхъ образовались пос1)едствомъ 
нриставок'ь и окончангн и когорьп! нами разсмотрены на своемъ 
м'ЬстЬ. Бъ тако11 Форм1; застаемъ М1>1 ихъ съ первой гюры пись- 
менности славянско!!, сколько М0Ж1Ю судить но древнЬйшимъ па- 
мя'Г1Н1камь 11еркоино-славянскимъ; въ эгомъ ;ке вид^^ встр1&чаемъ 
мы ихъ и въ древней русской .гЬто1Н1си (***^). О томь, какими сло- 
вами II съ каким'ь кореннымъ значен1емъ зам1ше1Н)1 насыпокъ и 
падчерица у другпхь С.1авянъ, сказано выше. Пзъ всЬхъ при- 
веденнь^хъ выра;кен1й, сколько мн1; извЬспю, од1Ю сюво мачиха 
встр1;чается въ другой Форм!;, им01пю матерша, какъ въ с.11Ьд. 
м Ьс гЬ к(»рмчсй книги : о совокупляюп^ихся съ двома братамн, ли 
съ сестрами своими, ли съ матершами(*'). Это раз.1ич1е касает- 
ся, внрочемъ, единственно приставки, ни ма.10 не изменяя харак- 
тера зн«1чен1я. Окончаи1е ша, которое одно, въ настоящемъ слу- 
чае, могло бы придавать особый оттЬнокъ зпачен1ю, — такъ какъ 
звукъ р, удержанный въ матерша, погибъ въ мачиха потому, 
что постыднее образовано не изъ темы матер, а уже пзъ Формы 
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именит, падежа нати, — то;кестве11110 окончап!» ха, чтп^рл* 
лпсь доказать мы ^ ио 110во,\у образования сущсствптелытп^ сшо- 
ха. Оба окончап1я, въсювахъ лпчпыхъ женскаго рода, «рвавмо 
011ред1н1яютъ принадлежность. Въ д1)евно-русс1;омъ ттгт! яахо- 
димъ и назваше сына мачихн мачешпчсмъ, какъ Vк^АпIIIСI 
Ипатьевской: Володимировичъ же п Володими)»» мачевячь, не 
успГ.впш ему нпчтоже, ио1ютишася опять (•*). 

Совокупность вс'1;хъ членовъ родства п своос»'нц отя&чев- 
пыхъ столь подробно, до мелкихъ отгЬпковъ, вгь бглнакпяхъ 
особыми выражен1ямп, об1П1малась обпм1м» термипаяв кь яаогЬ 
славянскомъ: блпжнкъ п ужика. Если первое ушэыппъ го* 
бою па близость жизни, подобно греч. г:Х1]аео?, те жюрве свя- 
Л^тельствуеп> прямо объ общей связи вс1>хъ родспаныхь ше* 
повъ, щюисходя, очевидно, отъ уже, веревка, свп^ н будучи 
родственно съ словомъ узы (=старос1ав. л;за), огпуда узел». 
Таже идея связи заключена п въ скр. выражепга Ьав4Ъ«, съ I 1 ) ^{ 

одинаковымъ обп^имъ значен1емъ родствен1пжа, отъ глгаллаго 
корня Ъап(1Ь, связывать. Къ тому же попят]ю сводрпся н серб. 

врвиик, несомн1;нно одного происхождетя съ врьвъ, вервь, 

ве1>евка (^), п означаюп^ее также родственника, с11двитгппо, 

прод1киагающее въ основ'!^ связь, узы, соединяюире вс1хъ чле- 

шагь рода въ одну ц-Ьлую еди1П1цу. Отсюда, вполне лввч н не- 
обходимо зак.1ючеи1е объ образован1и древне-руссков вервв, въ { 1^^:^] 

смысл-Ь союза, общины, изъ первобытнаго рода, предспвввппаго 

собою отдельное нед^.1имое, жившее особо отъ д||упшгь подоб- 

пыхъ нед'Ьлимыхъ и которое, въ силу разм1юже1Ш1 своего п по- ;; .| 

терн сознан1я о первоначальной родственностя, иретворвюсь въ 

быту государственномъ въ особую админнстратпввувв единицу, 

выбиравшую себ1; представителя, въ качестве стараввЫу старо- 
сты, кнеза, подобно тому, какъ родъ нзбиралъ со илрйпо родо- 

нача.1ьника главу пзъ старГ>йип1хъ или снособн'^^^паъ членовъ. 

И какъ на Руси вервь, община, округъ продолжа^о долго напо- 
минать своимъ устройствомъ и круговымъ обязателспомъ ле* 

редъ закономъ о своемъ развит1и изъ семьи и родац пжъ в око- 

Ипа чешская, являющаяся съ тЬмъ же характероогц дэетъ себя 

чувствовать въ законодательств!; чешскомъ еще въ XV — XVI 

вЪкахъ; даже польское ополье, не смотря на рашпе уворенеше 
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чуждыхъ иачиъ въ жизни государственной, прсд^шгасть доста* 
точно ясные сгЬды своего суи^ествованзя въ XIV стол4т1П (^). 
Термины око.п1на и онолье для насъ важны вътомъ отношешп, 
что тожсстьомъ устро11ства своего съ древне-русскою вервью, 
убЬаиакгп» въ совокупностп рода п въ самомъ географнческомъ 
раам (;н1ен1н н т1мъ окончателыю р-Ьшаютъ д^ю объ образован!» 
обнингь н ц[;лых7) округовь изъ од1юй нервоначалыю семы!. 



Оканчивая 1юдборъ и объяснен1е терзлнювъ родства и свой- 
ства в'ь яз1лк1> с.1авянскомъ, считаемъ не лиип1из1ъ высказать и 
н1;1;огорыя .мысли, воз1Н1кавш1Я вънасъ во время Т1)уда. Нелред- 
лагаемъ нхъ въ к«ачеств1; неоснорнмыхъ выводовъ, а какъ поло- 
;ке1пя, снособныя дать толчокъ болЬе свЬдзщимъ къ да.льн'Ьй- 
нн1М'ь соображе1нямъ и обстоятелыгЬншимъ за1и1ючен1ямъ. Поло- 
жен1я эти относится частьк! къ исторической и позднЬйшей жнз- 
ни Славяиъ, частью къ нЪкоторымъ указан1ямъ на устройство 
ихъ древн1)йшаго, доисторическаго быта. 

1>ъ нервомь с.1уча'1>, не можетъ не остановить вннман1я каж- 
даго илсл1;довагеля нерав1юм'Ьр1юе раснред'Ьлен1е но отд'к1ьнымъ 
нокол 1>н1ямъ славянскимъ назван1Й кровнаго и свойственнаго род- 
ства, каггь, въ свою очередь, нельзя не под.м'Ьпггь и вообще па- 
ден1я и исчезновен1я и тЬхъ и другнхъ всюду, но М'^р-Ь нриближе- 
Н1Я къ новЬншему времени. Поаг1;дн1Й Фактъ, внрочемъ, слиш- 
комъ 1юиятенъ и не требуегь особештго углублен1я: чЬмъ силь- 
нее нро1Н1каю'гь въ народъ начала новой жнз1Н1, нераз.1уч1юй съ 
обниггельностью , враждебною нагр1архальио родовой замкнуто- 
сти, г1>мъ, естественно, необходимее ослаблен1е широкихъ л^зъ 
]юдства и ограничен1о нхъ лишь гЬснымъ кругомъ ближайшпхъ 
родичей, а съ этимъ и неизбЬжн1;е забвенге стараго обил1я |иаз- 
ван111, потерявпн1хъ уже практическую силу. Лучшимъ, хотя и въ 
обратпомъ смысле, док^зата^ьствомъ могзть служить гЬ ноко- 
л1;и1я славянск1я, который нродолжаютъ жить на нреааюмъ поло- 
жен1и нагр1архальности, какъ большая часть юго-Славянъ: Сер- 
бовъ, Болгаръ и Хорватовъ. У ннхъ, но преимуществу, живетъ 
почти ненарушимо и весь обильный словарь родственныхъ терми- 
новъ. ^1ежд}* тЬмъ у другнхъ славянскихъ цародовъ, не нсклю- 
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чая и русскаго, недосчпттлвастся уже большая ихъ часть, въ 
ол [.дств1е замены иЬсколькпхъ частиыхъ назван!!! однимъ общимъ. 
При этомъ одни 1101ч0Л'1;111я обратили заб1|1вчивость свою преиму* 
щсствеино на родство С!10!!ствоп!1ос, друпя на кровное. Уже это 
одно служи'1*ъ ручагел1>сгвомъ неодинакова! о ихъ взгляда па то и 
другое родство. 

Такъ у Славят, ланадныхъ, особо1Н!0 у Поллковъ, потеря от- 
ра:и1лась нрси)|ун1сстксн110 на назван1ихъ сво11Ства. И у ^1еховъ 
и у Поляковъ не сльнины уже болЬо ни 1иуринъ, ни деверь, ни 
своякЪу вместо !{огор1>1хъ унотрсблястся ОДНО выраже111е, при 
гомъ не С1авянс!;а1Ю нроисхождсн!я, швагеръ; 110доб11ы>1ъ же 
обрлзомъ женскш родъ — швагрова зам1л1яетъ у нихъ золов- 
ку, св'1;сть и итров1>. Нанротивъ, русскш народъ съ гораздо 
болыпею выдержанностью сберс1'ъ до1н>11гЬ сво11ст1}еиные терип- 
1ПЛ. Въ то время какъ большая половина назван!!! родства погиб- 
ла 1! В7> самыхъ отдалеп1!!>1хъ у!махь Росс!и, в!>!ра/кен1я для свой- 
ства, за !1емногилш 1!сключен!ям1!, живугь на всемъ !1ростраиствй 
русска!Ю 11росто!1ародья. ^Соиечно, принимая въ соображеше по- 
степенность забвен1я ихъ въ м-^^стахъ огкрыть!ХЪ, гдЬ сильнее 
д'Ьйствуетъ есл1! !1е обществе1!Ность, то общеж1!тель!10сть съ ие- 
разлучшлмъ вредомъ дл)! 11агр1арха.1Ы10й !1еподвижиостп, можно съ 
в'Ьроягностью нред!!олагат!>, что I! эта 110Л1!0та б.1изка къ тому же 
разрушеп1ю, какое заметно въ образова!!!!Омъ классЬ народа. Ве- 
роятность скоро!! утраты и терм1Н!овъ св011ства подкр-Ьпляется 
а!!алог1е11 съ совершив1и11М!1Ся улхо потерями въ пазвашяхъ род- 
стве1!11ыхъ. и тутъ точно также начало потерямъ положено 
бь!ло !1ерсдово!0 частью 1!арода, скол!>ко можно суд!ггь по неупо* 
греблен1!0 1ь\ъ въ письменности XVI и !10с.1'Ьд}^ю!1111хъ вЪковъ 
1! по сохра11е!11ю !11;когорь!хь изъ 1!ихъ въ простомъ народ*]^, 
|]р1! забвс!!!!!, !10 кра!П1ей м'ГфЬ пр1! р1;1пителы!омъ неупотреб- 
ле1!ш образованными людьм!!: !!0сл^дн1е, д1;11ств!!гелы!0, изгнали 
изъ своего словаря и ят1)овь, и свЬсть, !! 1пурпиа и свояка, даже 
деверь, зять, свекоръ съ свекровыо и тесть съ тещею являются 
какою то р-Ьдкостью, анахрои!!змомъ. Когда бы, впрочемъ, ни 
исчезли терми!1ы свойства въ русскомъ простопародь^, но то 
остается д.тя насъ песом!1'Ьииымъ, что свойствепное родство удер- 
живается въ немъ гораздо кре!1че, что не можетъ не вести къ 
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II. ДЛВРОВСКАГО, 



:1аьм1оче111Ю о предпочтен!!! его въпо1111Т1яхъ народа передъ кров* 
пымъ родствомъ. Обрат1!ое л&1ен1е встрЪчаемъ у Славяиъ запад- 
1!ыхъ, чешскп.чъ и польс1;пхъ. Тогда какъ у Русскихъ уц1>л*Ьлп 
осо61>!е терм11т>1 поел (цнлго Л1Ш1Ь для еаиыхъ б^ийкапшнхъ ете- 
пене!!, Д.1Л дочс])и, е1>П1а, вилка, бабм, тетки, дяди, л^аа я пле- 
мянника, сохраняясь для С1юпства почти въ первоб!>1Т110й полпотЬ; 
у Меховъ !! Поляков!) пос.11;дн1е существуютъ въ трехъ — четы- 
рехъ иазва1!1яхъ, я то скорее въ вид!» провнпгиалпзмовъ ; терлш- 
1П|!-же кровна! о родства опредЬ.1яютъ допыпЪ и стр1>П1!!ую я уй- 
пую степенп, въ посхо^гяп^е!! я нисходящей лии1яхъ. Мы зам1Р>т11- 
ли, что и11дов1|1я 11азвап1я у11 я стрын, съ женскими 1юдамя, се- 
ст])ичичъ, братаннчъ я сынове11Ъ, сест1Я1Ч11а и сыповяца употреб- 
ляются въ ^1ех1я я Полы!!'!; и теперь, не оставявъ опэ себя и сл^&- 
да въ самой отдалеп!10й глуши русскаго 111)остонародья. 

Об'ьяснить га1чу!о протнвополоииюсть востока съ западомъ 
въ М1р1; славянскомъ, ко!!ечпо, не легко Но рГлпаемся думать, 
что не вполн!; лишетл ос!10ва11!я я сл1;д}'Ю1Ц1я соображе!1!я. Пред- 
1!очген1ю пли укрЪплен1ю сво|1ства въ понят1яхъ парода на во- 
стоке едва ля не во многомъ способствова.10 хряст1анство. Оно 
поставило бракъ на степень высокаго таинства и придало столь 
важное значен1е пропзвод1!мому посредствомъ него родству. Ду- 
ховенство, какъ !1зв1;стно, неоднократно и съ особенною силою 
ставило этотъ предметъ цЬлью своихъ 11равстве11!!ыхъ поучен!!, 
постоянно стараясь искоренить взглядъ на него язычества. Са- 
мый носта110вле!11я церковный не могли не вести народъ къ тому 
же высокому мнЬнхю о брачныхъ узахъ, съ положительною опре- 
д'Ьле!11!0Стью исчисляя отдаленный степени сво!*1ства, при кото- 
рыхъ запре!цался бракъ. Хряст1анствовъэтомъот!10шен1и скр-Ьп- 
ляло СВ011СТВ0 И задсржпвало е1"о отъ тЬхъ 1!ос-1Ьдств1Й естествен- 
паго разв!1Т1я общества, как1я не замед.1илп прояв!!Ться въ род'Ь. 
Посл1;д!!1Й, въс!1лу такого развит1я, все больше и больше съужи- 
вался и изъ 11еразд'к1Ы!0п сово1\у1!ности нЪсколькнхъ семей пере- 
ходилъ въ одну семью. При этомъ, понятно, оказа.1!1Сь излишними 
и мнопя назва1пя, обязанный прежней совместной жизни. Для 
народа казалось уже достаточ!1ымъ ограничиться одними общими 
терминами, вместо частныхъ, в!1Д0выхъ, господствовавшихъ въ 
перюдъ крепости родоваго быта. Въ следств1е этого дядя зав1Ъ- 
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уйку п стрыню, плсмяпвнкъ — сес1р1- 1 I [11 

шшца — сестричиу а братану. " Не ста- . | |м | 

западе иавлнскоиъ церковь также за- 
брана п объ пскорснснш во взгляде на 
; по тамъ давно уже прсд-Ьды свойства, 
лтьсл б1)ач11ын союзъ, свелась въ гЬстм 
1шь б.111жаГ|Ш11Ы11 стелсплни. Это одно не 
быхъ 1Юсл^.дств!Г1. Но 1ч>раздо важ1гЬ4- 

|1м1;ло вдЬнйе па падсп1е, съ одцой спи 
1зва1пй ц па уихюясию, съ другой, кров- 
:ъ Славшгь, рашгес выдЪлсн1е сослов!Й ж 
скпхъ родовъ. По зI^р^ того, как'ь про- 
ьше н больше свою псзавпснность и ос- 
свободныхъ зенлевда^гЬльцсвъвъсосюше 

правильнее рабовъ, вссцЬло подчинея- 
)' дворлнъ зсмлевлад^иьцевъ, что оковча- 
р., въ Польши въ нервыхъ годахъ XVI 
!бляло всЬ средства, чтобы связать какъ 
ды и тЪмъ упроч1пъ за собою большею '||:! ;! 

; связь, выражаясь впдшеКтмъ образожъ щ- 

1хъ членовъ одного рода, пзъ сколышть 
и состоя1ъ онъ, скр-Ьнлядась н законода- ,|1'; 

га о неотгорженности оть пего недвкка- 
ивость объ исключительной припадлсшво- 
анному роду произвела иолное от^яцев!е 
> лицъ шенскаго пола, ые псключая в до- 
случа-Ь, когда не было блажайшихъ на- 
лювеб, шеыяшнковъ, внуковъ. Какъ бы 

родства, но каждый роднчъ пользовался. 
аво»ъ на наследство передъ дочерью, не 
} п тогда, когда недвижпмое ныущество 
ь в.1адельцемъ; сиу стоило только внесга 
с^тну, чтобы возвратить его снова въ '|;'-И| 

1ЮДОб|1аго, кажется, пе было на востокй. 
{Четною, большею частью на одиомъ ку- 
кЪ сеией одного дворлнскаго рода, дохо- 
^солькихъ десятковъ еще въ ХУГ я XVII ' :; (^(1 
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столЬт1яхъ, при полномъ созиаи!!! своего единства, не могъ не со- 
д'Ьйствовать продолииггельному отличен1ю сгспепей родства, со- 
храниви1сму въ памяти и самые термины родственные. Такъ 
думасмъ мы о нричин-Ь столь зам^чателыюй противоположности, 
къ угомъ 0ТН0ШС111И, между восточными и западными Славя- 
нами, не скрывая своего желан1Я встретить бол1;е положительное 
й подробное ея объяснеше. 
/ §[[ Ваглядъ на родственный назван1я снособеш» вести къ заклю- 

чен1ямъ и о доисторической жизш! и не ташко одннхъ Славяиъ, 
но всего племени ар1искаго. Такъ, самое бЬглос вн11ман1е къ ко- 
личеству названш, отличающихъ столь спюго и точно мелк1е от- 
г1л1ки родствешюсти, не можсгь не уб Ьдить въ глубочайшЬ]! древ- 
ности развнпя брачной жизни и въ преим}*ществен110мъ господ- 
стве одноженства. Полигам1Я никогда не въ состоян1И породить 
такой п|ючности семсйныхъ отношенш и столь шпрокаго сознан1я 
родовыхъ связей до отда.1е1Пг1>й1иихъ степеней: а мы вид^.п1, что 
наибольшая чаегь терминовъ отличается общностью пронсхож^ге- 
Н1Я у вс1>хъ народовъ индоевронейскихъ, и слЬдователыю возник- 
ла въ пераздФк1ьной еще ихъ зкизни. Подобное же ноложен1е бра- 
ка и семьи или рода указываетъ убедительно на высокую отно- 
сительно степень |образован1Я этнхъ народовъ еще за долго до 
самостоятельнаго пояа1сн1я каиааго изъ нихъ въ исторической 
жизни. Разборъ кор< ш1аго лиачош'я нЬкоторыхъ выражен1Й, дей- 
ствительно, возводить так<х^ па10жен1е брака до быта пастуше- 
скаго, какъ это видно и:гь разсмо гр'Г;нныхъ терминовъ для самаго 
понит)и бра1:а. Т1.;ке выраже1ня рнсуютъ назгь н посИдователь- 
иоо развит1е и очии;ен1е его отъ простаго захвата девицы къ 
СЛ0ЖН011 обстановке разнообразными, часто поэтическими обряда- 
ми. Цй1ые В'Ька, бсзъ сомнен1я, проходили прежде, ч^мъ одинъ 
способъ брачныхъ соедипсн1Й зспева.ть сменяться другимъ. 
ИСК0Н1ЮЙ чистоте взгляда на бракъ, конечно, с.1ед}'етъ приписать 
и раси1иреп1е семьи въ родъ, связывавшш тесными узами любви 
и дружбы веЬхъ разнообразныхъ его членовъ; о такомъ харак- 
тере связи говорить коренное ноняпе родственныхъ назван1й. 
Въ этомъ же свойстве рода должно искать осповаи1Я тому, что 
онъ послужилъ образцемъ первоначальнаго общественнаго устрой- 
ства целаго народа славянскаго. Образовате русской верви, чеш- 
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}0110льн,бмвш11хъзародышам11лозд1гЫ1- '. ,1 1 

по едиистистю ралшюжспш родл: тЬже - ;! г 

иобвн II почтешл къ старшпмъ, камя ру- М! 

юслГ.днлго, перош.ш всс1гЬ.1о п на верви, ' ' ' 

точно также 1грсдстаа1я.1п самостоатель- 

ио ДРЗ'П. друга, какнзш :к1и11 роды, пока 

|>1о одного правителя, кппзл, не об1»азова- . ^.! 

харстпегто!! однницт.!, но угративъ, о.и1а- 

СВ0С10 ннутрс'ннт-о самоуправлен!». Вы- 

олье 11рс.г1агаюп., съ дру1Ч>й стороны, 

I немрслогкиоП д.1н бсзпрнстрастнаго уна 

Ш11НСК1С за долго до СЛШ1ПЯ 0ТД-ЬЛЫ1ЫХЪ 

а были В110ЛГ1& ос-1и.1Ыми воэд-к1ыватс4я- 
рсдКюнпыхъ нсрвоначалыю по роданъ, 
1ъ врслспи въ округп 1ип обпиты, т. е. 
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наго наип, едва ли зас.1уип1ваюгь онро- 
ш нольскаго нсгорнка, Шайнохи, дока- 
^' Сланн1п> обязано та1ько хрнспапству, | |[{' 

1о ЛаЬ^ус!) кгедупусЬ, что са1а гоЛ21па ! ;[ 

[} 1ко го^са 1 8уп6^V, что родаГ|8(\УО П1е 
<1/лс(12!с2П08С1 V ро21ис]52е111 гпасгеп!!! I • 

■1а1ал заключен!» свндЬтсльствуютъ толысо о неоро- I 

ъ увлсчепп! пашомалыюю ноннзиою, при томъ возиик- [ 

ъ т>-зс.чныхъ началъ, н о небрсжномъ отношенш къ 1^ : 

Ы1011 1и1у|г1: о (марннЬ. У Славянъ языческнхъ потому 

е б1.|ла, да и быгь не могла пасл-Ьдствс1И1ость въ позд' 

мыс.иь, что родъ былъ слпшкозгь кр1110къ п совоку- 

гопускалъ общаго имущества до ралдЪла въ лшсй от- ;(;М1 

1леновъ. А что нздавпа 1|41"ъ слЬдовъ такаго быта въ ^<}|' 

нростопа1>одьЬ, ю, конечно, г, Шайнох-Ь изв1ил-на прш- 

1ьшая такъ давно не — шлнхт}- польскую всякой тЬнияе ;.Л| 

имущества. > {(.е! 
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ПРИМЪЧАНХЯ: 



въ первому 



.>'}| , (1) Кориесловъ русскаго языка. Спб. 1842. 

(2) Когп1сп1сЬге <1. к1гс11. 81ат$с11. Зрга.'.Ье. 1852, стр. 111. 

(3) 1.сх1соп Ра1асо$1оу. дгассо-Ыт. ЛЧп(1оЪопае, 1862 — 1865. 

(4) Въ такихъ 011редФлеи1яхъ, псдъ именоаъ «коло родства чело- 
в'Ьча». приводится семь степспсА въ сл'Ьд. порядк'Ь: младеоецъ до 7 

Г- л-Ьтъ, отроча до 14. детище до 21, юноша до 29, хужъ до 35, 

у ср'Ьдов'Ьчеиъ до 42, старецъ до 56; за этпмъ пдетъ матсрство 

|;| безъ указан1Я границы. С». Описаи1е рукоп. Румянц. Музея. Востонова, 

^1*' Спб^ 1842, стр. 4. 

(5) С1о§$апит §ап$сгиат. ВегоИт, 1847. 

(6) См. прнм'&ч. 4. 

(7) Ипат1ев. л'Ьтоп., стр. 76, подъ 1154 годонъ; договоръ съ Гре- 
I' Еамц. лаврент. .1'Ьт., стр. 19; Изв'Ьст1Я 2-го отд. Акад. Н., 1857, 293, 

Минея Празднич.. Ле XXXIX; Краледвор. рукой.: Забой, Славой и Лю- 
декъ; 81о\п1к се$ко-пстеск;\ подъ словояъ тиХ. 

(8) II другы рече: САчпрллГъ воловьвъ1ихъ коуппхъ плть, остром. 
Еванг., 107, б; се, брате, вЪ соупроуга бгахов-Ь, еднноу браздоу тджа- 

Ц"\ ща,— предсмертныя слова св. Еирулла, обращеаныя къ брату, св. Меоо- 

Ц' Д1Ю. 5аГаг. РапкМку Лгсуп. р1$етп. Л1Ьо$1оуап&, 1851, стр. 5 жит1Я св. 

;!,: МееодЫ. 

.1']! 

;} *;;: (9) Дополпен1я къ актамъ историч. 1, Ле 231, письмо 2«е, тоже п въ 

письме третьемъ; въ письме шостомъ: семъишка твоя крушка съ Д'Ьт- 
ми, много челомъ бью. Въ письме первомъ, гд^ мать ппшетъ сыну, по- 
нятно, такаго выражеи1я уже не встрЪчаемъ. 

(10) Е1уто1о$. ГогзсЬипзеп, 1, 126, по старому пздашю. Съ этнмъ 

соглашается и Бопаъ, ставя посредствующею формою мс/сду $1г1 п ва 

1| существ. $о1г1, пзъ котораго образовалось первое. Срв. Ьг:$$еп, ХпШзсЪ. 
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(11) См. М|к1о51сЬ, Ьсх1соп ра1. 81оу. вгсс. 1а11П и Востокова, См- 
варь церков. сдав, языка, подъ словами всдсница, ведовица. 

(12) Иодн. Собр. Рус. Д'Ьтоа., 1, 34. Мсж.'^ т*мъ, въ церк. славян, 
ппсьмеивости слово водпма попадается, какъ досел1> изв-Ьстпо, только 
въ СМЫСЛ1; распутвоА хеищиви. 

(13) М1к1о$., Ьсх1С011 ра1. 81оу., подь словомъ хоть. 

(14) Описав, рукоп. Синод. Бпблют. 1, 110; 109; также .Тексиконъ 
Мпвлошпча. 

(1 5) ВизсЬтапп: йЬег аса ХЖигЬш^ въ АЬЬатНипесп (рЫЫо?. Ь1$1о- 
пзсЬс) (1сг коп!{;ИсЬеп Лка(1с1П1С (1е ЛУ18§е11$сЬаАсп ги ВсгИв. 1853, 
391—425. 

(16) Срв. Новгород, перв. лЬтоп., стр. 35; Новгород, третью, 240; 
•Т-Ьтоп. Переяслав., стр. 49, 61, 73, 18. 

(17) Ворр. 01о8<аг. 8ап$сг.. стр. 217. 

(18) Сптт,Сс8с11.(1.0си15с1|.8ргасЬс: Лс аппаЬте, (1а$з 012 (=о1ес) 
е1П игзргапзПсЬе^ ро!2 (=ро!сс) уегегеесп, $с11е1п1 ЬеаспкИсЬ, ^еН арсЬ 
Лаз сЬагак1спзи5с1|е г Лез зсЫиззе.'» аЪвеЬ1; ипЛ каиш ЛигсЬ г сгзе171 
^1Г(1. стр. 186. 

(19) аиупз ^I^^а аНа с$1 аУ1, Ш оз1 ра(ег, и1 риеп азиграп зокп!. 
Срв. Рои. Е1уто1ое. РогзсЬ. 2, 315. 

(20) Спшт, СсзсЬ. Л. Оеи18сЬ. Зрг., 189. 

(21) Кдп1еш11оГ. ИапЛзсЬгт, 1829, 72. 

(22) Сптт, тамъ-же. 

(23) ЗегЫзсЬе Ьезскогпсг, 1833, 137. 

(24) Словарь гпваго великорус, языка, Даля. 

(25) ЛЬтоп. Ипат., стр. 89, подъ 11С1 годомъ. 

(26) ЗабоВ, Славой и Людевъ. 

(27) Животи Кральсва и архиепископа Српскпх. ДаничлЬ, Загреб. 
1866, стр. 211. 

(28) Р1С(е1: Ьсз опв1ПС^ 1п(1о-еагор., 2, 350. 

(29) Срв. Отчеты 2-му Отд'Ьл. Акад. Н. кандидата Микуцкаго, те- 
традь 2-я, Сбп., 1855, ."^ 6-Гг, стр. 5. Понятно, что мы ие можемъ согла* 
спться съ почтеннымъ авторомъ, касательно производства лужпцкаго 
пап (отецъ) отъ папа (мать). Изъ нашего пзлогев1я, над1емся, ясво, что 
п то и другое назвав1я одинаково и самостоятельно образованы изъ об* 
щаго кореннаго сочетан1я на. 

(30) Р1с1с(. Тамъ-зе, стр. 350. 

(31) Тамъ-хе, стр. 349. На значен1е рогдать въ корн1 1п& указн- 
ваетъ и Боппъ. Срв. его^'Сгат. Запзсг., 1845, § 124, прим. Тоге прнпн« 
маетъ и Миклошпчъ: Т^хе \Уиг2е1 Лез А11з1оуешзсЬ., 1857. 

(32) См. статью Ма1ёЬо, Сазар. сезк. Миз., 1857, 2 зуаг, стр. 165. 

(33) Ро11, Е1уто1. РогзсЬ., 1, 230. 

(34) Срв. Ьа1е1П13сЬе8 ( ГВг а11ез ЛЬ, заметка Курц1Я въ 2е11$сЬп(1 
Гаг уегв1е1сЬепЛо ЗргасМогзсЬ., 11, 398 — 400. 
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п. ЛЛВРОВСКАГО 



(35) Зиа'1си1с Гост111а, какъ питающая грудью, (11е 8аизепДе, по* 
доЛпо скр. с]11Ёпи, а (ос1и$ — пптасмаго, Лег Зйи^епЛс, дсг дезйа^^ 
1усг(1с11<1с, наравн-Ь съскр. (11|б1а, срв. у Керна, въ 2с11$с11г. №г тсг{(1е1сЬ. 
8ргас1|Гог$сЬ. 7, 274. 

(ЗС>) ГспспьсЬпЛеп, Псшг. Ьсо, 1847, 1, 7. 

(37) Потъ какъ говорптъ Гриммъ: В\с ЗргасЬс Лег ^ошаЛеп еп(М11; 
С111СП гс1с111ит 111ап1{^(;1с11сг аиьЛгйске Гйг $с1пуег1 ипЛ \уаЯеп ап(1 Гйг Ше 
У1с11211сЫ 111 ^С(Iе^ 1а§е, луекЬс Лет ^еЪИЛе^еп гиз^апЛ ЬегпасЬ 1й$и8 оЛег 
йЬегЯСк$81|^ ег8сЬе111еп: (1а8 Ье[;а1!сп,1гйсЫ|ё 8е1п, деЪйгеп, $1егЬеп, зсЫасЬ- 
(сп \\1Г(1 ]Ра$1 Ье! ]е(1ст У1е11 апЛегз ппЛ сщсиз Ьепапп!, юс (1ег ]йвег 
ат уег$с1ис(1е11еп луИЛ Леи даи^ ип(1 С11ие111е {{ИеЛсг Лез 1е1Ь$ тИ аЬ^нгеь 
сЬепЛсп \Уог1ег11 ум Ьс2е]с11пеп рЛе^^. П^езсг 1п Гге1ег 1и(1 1еЬеп(1сп Ыг1еп 
аиде 81е1|1 \УС11ег, 1Ьг о11Г Ьбг1 БсЬАгГег, \У1е зоШе еисЫ йЬегаИ 1Ьге геЛе 
$1П11Ис1|С ап«>с11аип11{; ниЛ ГйПе {^оуопнеп ЬаЬеп? Се^сЬ. Лег Оеи($сЬ. 8рга- 
сЬс, 1, 14. 

(38) Корнесловъ Шпмксвича, 1, 73. 

(39) Какъ па бол-Ье подробное и ясное нзложеи1С, укажемъ на со* 
Ч11пеи1е г. Буслаева, о вл1яи1и хр11ст1анства на славяи. языкъ, стр. 161 — 
163; Срезневссаю — Мысли объ исторп! рус. языка, стр. 140 — 144. 

(40) Оъ Агс1п\у Шг 81иЛ1еп Лег пеиегеп ЗргасЬе ипЛ Ы1ега1иг, Нег- 
П8, » ВЛ, 1851 стр. 472. 

(41) РспсизсЬгШеп, Нешг. Ьео, 1, 16. 

(42) Срв. Ьа$8еп. 1пЛ1$сЬ. АИсгЦк, 1, 813, прим. 1. 

(43) Не беремся р^^шать, на сколько основательна догадка Боопа 
о родстве лгЬЬа съ ^агЪЬа, въ значеи1н чрево, жнвотъ. Сп. огоС1о$$аг. 
8ап8('г. волг словомъ агЬЬа. Впрочемъ, дальше хипоходноВ догадкп 
Вопвъ нсидетъ. 

(44) Доказывать д1;Г|Ствнтельиость тльаго ироисхо2ден1Я, равно н 
свособъ образован1я нзъ этого корня формы пасторак у Славянъ юж* 
ныхъ нахожу нзлпшнимъ посл1>. обстоятельнаго обсл'Ьдован1я этнхъ словъ 
Шафарпкомъ. См. Славян. Древности, въ рус. переводе, т. 1, кн. 1, стр. 
274 — 299. 

(45) Персходъ изъ ктн въ штн обязанъ установившемз'ся съ неза* 
панятныхъ поръ обычаю слав, языка смягчать к въ ш какъ въ этомъ 
окончанш, такъ н въ окончан1и кть; отс1«)да: нештн нзъ пектн, рештн 
нзъ рсктн, или ношть нзъ основноГ! формы нокть, соотв'Ьтствуюше& 
скр. пас(ап1 (отъ неупотребнтельноП пас1а, т.е. ночью), латнп. пос1-}8, 
греч. Vиx7-08 и т. д. Звукъ ъ въ дъштп ваолц% но - старо - славяпскн 
зам'Ьняетъ короткое коренное п въ санскрите, какъ, въ свою очередь, 
вполн1% согласно съ фонетикой рус. языка зам'Ьняется въ носл'Ьднехъ 
посредствомъ о. Звуки гортанные г, к, х, представляя такое множество 
случаевъ, н въ корняхъ п во флекс1яхъ, взаимно!^ м^ны другъ съ дру*- 
томъ, въ каждонъ отд^льнохъ язык.'Ь, точно также заменяются- одннъ 
другнхъ н въ отношение языковъ родственныхъ между собою. 
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. д. Запзсг. 8)>г., § 124. Распростравсввостъ 
аъ примерь приведу: 1Ьаг1г, врнготоввтедц 
(1й1г, даятшь. п(1г\ волшиь, вояць; тД- 
. Очснадио, окоич1кН1С »то одвааково, в во 
1114, съ греко-лативскияц '^'*9г ''Ч?) *'*'' ^^ 
[Ъ тсль иериообразоаго тер видиа яъ с&вохъ 
1Ъ д1>сов'ЬПшеО его форяЪ: косиеипыо яодсхи 
го дъштц — дъшторо, лъштерв и т. д. го- 
дъштср, изь которой вровзонии иослЪдв1я 
> ВЪ ниевиг. вадсхЪ и\ дгштв, водобао су- 
родит. хатсрс и т. д.), равпояу скр. т&1вг, 

,513, врии. 

[''огзсЬ., 1, 229; М1к1озкЬ, 01« АУиггс1п с1е1 



(49) Пзъ вс1>х1. иаияи. 11ар1>'11&, кахстсл, въ однохъ ссрбскомъ увЪ- 
л-Ьдо это слово, вг зиачси1и ворнилмци, вяпькв, в то какъ рЬдкЬстц 
попадаясь лишь въ в^сии ииоическаго вровсхоаисви, гд1 иагорвая 
В1ма, соглашаясь сь 11в1и1сиъ юиоши, что его любезвая красив'Ьс ея, 
объясваетъ такое ирсвосходстоо иешгЪОлввувъ своакъ воспнтавгемк 

леве ^с гора родвла, 
3' эелси листав поввла, 
^утрсиз роса падала, 
исвс ^е вылу до^вла, 
од горе ^^еIрнц вувао, 
меве ^е вплу шшсао: 
то су 1111 бвлс дади;е. Еарадж., 
Пзеехе, 1845, 1, 191. 

(50) ^иап^ & ипс (го151бтс 1|я>о1Ьв8с, цв' И (Ворр) ргорозе спсогв 
сотте 1а р1иа р1ац51Ыс, 8аго1г ^цс дик аипи1 !с1 ГассерИоп сап&аиге 
йе а11а)(сг, с1 ^ие йиЬ|1аг аига!! (1б81вп{ рптШуотеп! 1а Гсвипе еп 
ебп^га), ауавЬ (1е раззсг и 1а Я11с, ои рси1 оЬ^сс^ег, се бстЫе, ГаЬвспсе 
(1е 1оц1 гярроП аих рагсп1$, ^аиЛ15^и' ш) пот Це рагеп1д доИ схрНтег 
^ис1^ис гарроП &рОс1а1. СоттспК ип рбге ов пае шДге авга1еп( — Ш 
аррс16 1саг йИе та иоигг1сс? Ьс5 оп^- 1п<]оеагор. 2, 354 -^ 355. 

(51) Усгв1с1с]1. Сгатюаик, 1, 299. 

(52) АтЬоЬв- 8ап5сг., 262. 

(53) Литовское ЬгоИз образовалось, по вп'Ъв!» Боппа, чсрезъ ооу- 
и(ев1е I в исре)|1иу г на 1 (С1о55аг. 8аи5сг. иодъ словоуъ ЬЪг&1г; срв. 
Ро1Ц Е1уто1. Рог8сЬ. 2, 111), ЧТО, впрочеиъ, справедливо иожстъ опро- 
вергаться эах^чан1е11г Нессельуапва, впдяв1аго въ оковчавш Из обичвкй 
суффиксъ улевыаптсльвихъ нвепъ, а въ форж! ЬгоПз сокрав1ев1е в» 
Ьго1еИ8; ковечпое г въ литовскокь могло утратвтьея тажжв точно, кавъ 
утратплось оео въ большипств1 славян. аарЪ^Ц, я бшо-бн ае1ФС<1до- 
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ватсльпо впд1ть его прсвращсп1в въ 1 въ тавоП приставке, которая 
лм1стъ въ ЯЗЫК'! самостоятельное звачен1е, пменпо въ умевьшительвшъ 
инснахъ. Срв. 8сЫс1оЬег, 1^ии1$сЬе Сгаттаик, Рга^;, 1856, стр. 130 — 
131. Звукъ I д-ЬПствптельво н сув1ествуетъ въ существ. Ъго1и$г18, въ 
зпачев!!! двоюродиаго брата. Р|с1е1, 2, 363. 

(54) С1о8$аг. 8ап$сг., водъ ЬЬг&1г. 

(55) См. его Хрсстомат1ю, стр. 283« 

(56) 1ш118сЬ. АИегзЬ., 1, 813. Пикте, вероятно, подъ вд1ян1еиъ зам*- 
<1а|]|Г1 Бстлиига и .1асссна, сопоставляя оба вира2еи1Я ЬЬаг1г и ЪЬг&1г, 
ухе прямо объявляетъ, что «^аап( & 1а §18П1бсаиоп ё^уто1од^^ие с1е се 
пот (1и Ггегс, сИе е§1 81 сЫге, яо* апсип ^{ззепИтеп!; пе $'е$1 рго- 
(1и11 й $оп'$и^е^. Ьс8 оп^. 1п<1. Л полохительное утверхдев1е Боппа 
тайгх шсе11а? 

(57) Е1уто1. РогзсЬ. 1, 126; 2, 554; 8сЫе1сЬсг, РогшепкЬге с1.К1гсЬ.- 
81а1У. 8рг., 175. 

(58) С'10Я8аг. 8ап8СГ.,подъ словомъ 8Уа8т, а гакхеуег§1е1сЬ.Сгат. 1,299. 

(59) 2с1(8сЬпГ1 Гаг Усге1с1сЬ, 8ргасЬГог8сЬ. 5, 235. 
(СО) 1^8 опв1П. 1п(1оеигор. 2, 365—366. 
(61) Соооставлсн1е попятей молодости и слабости, б-Ьдаостп, худоби, 

обмкповсппо во всЪхъ языкахъ и, конечно, зависптъ отъ препмущестпен- 
ваго, если пе лсключптельпаго внимаи1я древиШтаго человека къ сил^ 
физической. Отсюда -то п образовалась снновпмпчность вырахевМ мо- 
лодой, юный, малый п слабый, б'Ьдный, худой, кавъ напр., въ 
слЪд. вырахеи1и: что ради ии боле пп хоухе (меньше) чпсломъ суть 
евапгслиа. Рукоп. Пчелы, Времянннкъ, кн. 25, стр. ЬХХП. Срв. нашу 
^. заметку въ текст-Ь, нодъ словомъ ребеиовъ. 

;. (62) Срв. выше, подъ корнсмъ ау для назван1Я отца. 

>'''[\л1' (63) Срп. Гпльфердпнга, матер1али для сравнит, словаря, нзд. 2-мъ 

|. .1! отд*л. Акад. П., лнстъ ХХУХ, стр. 451. 

I' ; '|! (64) Ьез 0П81П. 1пдоеагор. 2, 367. 

(65) Срв. Напав, КйзИп 81оЬоусЛу, 1864, РгаЬа, стр. 83: ЬаЬатохе, 
что <1о8реи\ (1ого8иа, уе1к1^ какъ ЛеЛ, т. е. сИЛ!, лит. €[1^18. 
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I '- 'Л\. (66) Сербск. пословицы Карадх., 74. 

I* 'V{ (67) 61о88аг. 8ап8сг. подъ рга, срв. рага гетоЦог, пНепог, ро8(е- 
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пог. Шлейхеръ это рга признаетъ за тему, изъ которой въ язмвахъ 

нндо-европейскихъ образовалось числительное порядочное для едпницы. 

^ . Записки Акад. II., Сиб., т. 10, стр. 57, статья: темы имевъ числитель- 

ныхъ въ литовскомъ, славянсконъ и н'Ьмецкомъ языкахъ. 
Л; (68) Бет 8сг. а!: (иИга, П1т18) еп18рпсЫ, \У1е а118ете1П апегкапп!; 

;>;■ 1\пгй, рт. етц 1а!ч е! пп(1 ансЬ 11гоЫ а! ш а1;аун8. СГ. а11т&(га8 йЬег- 

■ 1п&$51в, а11Г&1газ аЬсгтйсЬик. СагИаз, вгап«12аде й. впссЫвсЬ. Е^уто!^ 

^ 1858, 1, 61. 

^; (69) Собрап1е Государств. Грамотъ н Договоровъ подъ 1451 годомъ, 

1, № 76; срв. .^"^ 88, 89. 
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1149 годоик 

не смотря на лексиконъ Мнклошпча, погори! въ 

лраштоуръ ргоперо11з 61ш5, т. е. праправнуть, 
шо сл-Ьд. м-Ьстоиъ КормчеЛ: оть праовоуи родвви 
оуръ. Одпа Кормчая л прл тохъ одлпиъ м1ето1гь 

пересилить госполствующее зпачеп1е пращура, 
. посходяпеВ Л11И11 среди русскнхъ Слапяяъ какъ 
настоящее еще иремя. Востоковь, по вашему хн^- 
ательн1с, оврсд^^ливши пращура одапмъ тернв- 
1*ДЬ. 

пет. па слав, ялыкъ, Пус'аеоа, 149 — 152; Гпль- 
I сравввт. Словаря, лист. Х\У1И, стр. 434. Для 
ура съ 8()1йга трсбовалось-Сы какъ похпо больно 
ь персходъ скр. зО) вь слав, въ щ (-шт) вообще 

дь'овъ II 11хъ боготворев|е у вародовъ, стоящихъ. ва 
ним, равво л ол1цстворев1о нхъ вь образагь и 
п ВЪ пФкоторихъ домашвнхъ апшотпмхъ подробпо 
I ВЪ соч1111ев111: Р^л'ясЬипдео иЬсг (1|е Сг^девсЫсЫе 
с Еп1\у|скс1цпе 11сг С|\'|1|5а(!о11 уоп Ту1сг. Ьс1рг!в, 
во ВЪ шестоП главЪ (стр. 136 — -192) аодъ эагла- 
еп, 

^обсс^двпкъ, яивзрь, 18&8, 1.57 — 158, Слово о 
вореа1е въ лзичсствЪ иамекястъ н обратвое зааче- 
хроепавств'Ь, въ смысл! вечнстаго, дьявола; дока- 
тъ надобности, каЕъ обохаснис некогда вредноти, 
позвымъ, перешли къ нротнвололожлому зпачев1и. 
810У. М)к1051СЬ, лодъ словояъ Х'Ьдъ. . 
трочииъ, Гнльфсрдннга, Матер, для сюваря, лпстъ 

'ССК1Я пЪснн, над. Метлннскннъ, стр. 206. 
ув'Ьдавшп княгини и съв'Ьтъ створп съ Мнрое»- 
. Данила хе возмя дядька нередъ ся, лзиде взъ 
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., ВЪ Матер. ДЛЯ Словаря, сблиасаетъ СЪ скр. 5(Ьйга, _^. _ 
Юпгмавиъ, въ своез1Ъ чешскомъ леЕСвков!, сою- ' ; ,"1 1 

!, желтила, хена. Кавъ то, тасъ и другое сблихе- 'г*) 

тепепл не легко, по вашпиу мп11В1Ю, вяхутся съ 1-|1 \ 

^ л но заачен1ю. '|^^ 

;10къ Лоавасьева, вып. 4, стр. 82. '.|^1 1 
)вчялп свою статью, каЕЪ попалась вамъ въ рукп 

пзлалвая въ память пзв!стиаго хорутансваго дЪ|< 

заглав1емъ: Зрошешк Тойп|Ьот, 1859, Ь^ЬясЬ; » | :<-^';?Л 

обенпымъ пптересомъ нрочвта» ваблюдев1в Зою- I 11.{1;^' 
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п. ЛЛВРОВСКАГО 



кара падъ употребительным!! доаии'Ь аазваа1им11 родства у Хорутанъ; 
зд1сь то иаиии мы и фактическое 110дтвсржлсв1е иашеГс догадвп: Хору- 
гаие, д1»Г1ст1111телы1о, до сихъ порь знаштъ стрычку. См. отд1»львую 
статью йь упомяиутой кппг^: 81огепьк1 Ко<1оуП1к, 254 — 260. 

(82) Матер, для словаря, лпстъ XX, стр. 318. 

(83) Ср<^* 8а\^п, л'Ьвый, и церк.-сллв. шоу п. Матер, для Словаря, 
тамь же, стр. 316 — 319; ЗсЫекЬсг, РогтеиК Л. К1гс11.*81ат. 8ргасЬе, 
76—77. 

(84) ЬоНпег, /с11$сЬпГ1 Гаг уег{;1е1с11. 8ргас1|Гог$сЬ., 7, 165. 

(85) Ь11аи18с1|С Огаштаик, 144; Р1с1е1, Ье$ оп§. 1п<1оеигор., 2, 349, 
К1. тому ;Бе корию отиосптъ и п'Ьмсц. о11С1т, дядя. 

(86) См. Словарь цсрк.-слав. языка Востоковх 

(87) Гог2:\€[ек 8;у16\у 1 8рга\у т^е^$к^сЬ рга\уа МавиеЪиг$к1е(;о. Ргге- 
шу81, 1760, 125. 

(88) Справедливость и этого ирсдположсвая оиравдывается тою же 
статьею Залокара, въ которой приведены въ замЪчательпоП полнот^Ь су- 
тествуюиия до сихъ поръ родствс11иыяиазван1яухорутаисБихъСлавявъ. 

(89) О лзык1 скверн, рус. д1;тописеГ|, Сиб., 1852, 148 — 156. 

(90) Новгород, первая д1топ., стр. 13, 16, 61; Ипатьевская, стр* 
78—92. 

(91) Акты историч. 1, Л* 42, стр. 86, водъ 1448 годо.чъ. 

(92) Новгород, четвертая, стр. 92, водъ 1386 год.; Новгород, первая, 
сгр. 109, подъ 1419; Акты относявиеся до юрид. быта Росс1и, 1, Ле 63, 
стр. 448; подъ 1549 год. акты пстор., 1, Ле 650; Иовгор. первая, стр. 6, 
подъ' 1132 год.; Ипатьев., стр. 78, подъ 1155; тамъ же, стр. 93, подъ 
1165 год.; стр. 121, подъ 1179; тамъ же, сгр. 170; стр. 185, подъ 1251. 

(93) Толковый Словарь живаго великорус, языка, Даля, подъсловомъ 
братъ. 

(94) Лаврепт. лЬтоп., стр. 147, подъ 1154 год.; срв. Новгород, пер- 
вая, сгр. 11, подъ 1185; .11>топ. Переяслав., стр. 71; тамъ же, стр. 104, 
подъ 1198; Ппат., стр. 77—78, цодъ 1155. 

(95) Пстор. Госуд. Р0СС1ЙСК., Карамзпва, т. 3, прим. 54. 

(96) .1аврспт. л1тои., стр. 135, подъ 1143 год. 

(97) Тамъ же, стр. 137; Новгород, первая, стр. 79, подъ 1339; тамъ 
же, стр. 109, подъ 1420 год.; срв. Акты пстор. 1,ЛгЛе 38, 71, подъ 
1446 и 1462 годами; акты до юрид. быта, стр. 151. 

(98) Новгород, вторая лЪтоп., стр. 172. 

(99) Нпкопов. л1>топ., 5, 88. 

(100) Ьехкои Ра1. 81оу. М1к1о$: петпи Гга(Г1$ Шшз те! богопя. 

(101) Ьс$ опеки. 1пдоеагор. 2, 355 — 359. 

(102) Срв. вваЪа1, тамъ же, стр. 357, врпм. 2. 

(103) Акты пстор. 1, 152. 

(104) Дополи, къ актамъ историч. 1, Ле 167, стр. 296; Акты пстор. 
3. № 211, стр. 367; 
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сопостлилпетт. славян, племя, которое лишен ' | 

1Ь дрсвиШтнхъ памяти иках-ь, <1С1>сзъ-Ь (пл'Ьяа), ' 

[Цдиалм остаистся оиъ орп ирожисхъ хи'ЪиЫ, со* I 

язык» II сравииьш» иро11схо»исп1с др^ггпхъ ея- >; 

(1 какъ къ слапяпскохъ, та» н иъ лр}'"1Х1> роД- ' [| 

сгд!. 81>гас1|Гогзс11. 7, 1Сб, статья Лоттнсрл. Сшд» 
аиигь н ссрПо-хорнат. (глЬа, порода, племя, ко* 
[роизподптъ отъ скр. (гЬ (см. Матер, для сюм* 
с цначсню корня (гН не иоа)*}'хдадо со)1Н'Ьп1я. 
1Я л1т., стр. 23; Оппс. рукои, спиод. Лпблютска 

тая л11Т., стр. 58. иодъ 1265 го.1. 

01111111: родъ — П.1С31Я (^лн^ко, а сиоП ротъ бдиже. 

4, 473; срв. Лонолн. къ актамъ исгорич., 4,268; 

111'1. Лыта, 1, Лё 63, стр. 456. 

1вая .тЪтоп., стр. 68. 

1сгЬпства ня слав, лцмкц Б;сласва, 154. 

О^^щ. Пет. 11 Лр<^>»>-) кн- 19, статутъ лптовсмй, 



> второму отд'ЪленЬо. 

|;о'|СС, за1|1т1;ть, что скр. ^ соото1'ТСТ11уегъ и въ 
1оГ)110 литоиекояу, го1>аздо чаще звуку х, чЪхъ з. 
иь в им. корсннаго {^ ■■& чтоуказывастън лотов. 
!. ЧУ1УЯ, тоже), 8аа1 — жена и др. Впрочокъ, 
СТ1. ирнм+.ри обою.г11аго перехода ^ вь ж и з въ 
1^; напр., зрьпо и жръиовъ отъ корт &г\, те- 
. Запасг. Боапа. 
иорр, нодь словояъ к^>л&1г. 
11П8кип(1с, 1, 813, прнХ'Ьч, 1. 

1, 261—262. 
«агор., 2, 371. 
■п., 8с1|1с1сЬсг., стр. 99, 115. 
рая;си)я, ртдствепиил славянскому зать въ дру> 
вели условно и грсчсск. 1^^^^(^^, Условность 
штелкиостн псрвоиачальнаго значсшя корня тлр^ 
лось -^^Н-^Р^** '1^^ д'ЬОствпгсльно пъ основе 
>сиь т^И^ сомневаться нсльзя,уясннвшмегообр«' ''кУ ; 

ндниому, ири11а.^1ехапй1> корню, свутать не но* 
гавка з1ех.1у носовихъ губиимъ |1 н р, требуемая 
1Т0 звукосочетап1Л, какъ въ силу такого же трв- 

тояъ же Греч, язык! п & между язичвинъ восо- 



щ 
т 



^^^ 






5! 






«Л 



Г: 



•'I 
-.1 

.м 

.1 






« » 






Д1 



I' ' 






•г» 
г, 

: и 

I ' 

• -'с'. 

•I 

• > • 



1 






108 



II. ЛЛВРОВСКАГО 



вмнъ V II Ннъ же ;, иаир., въ а>&ос;. Подобвую вставку ^ встрЬ- 
чаемъ а въ другихъ словахъ, какъ: а^^;схс(, ар1^роа{оц ^^гщ}^^^^^ 
в т. д. Такимъ образоз1Ъ 7^!^??бг взг. 7^1^?^^ вакъ а|1^рсто( вм. 
а|х^С';сСу отъ корня шг (-таг, литов. т1г11, сдав, хрь-ти), изъ кото* 
раго яшиось, тожестпеипо съ греч. п по ||юрх1 п по зваясо1Ю, савс- 
критское слово а1пг1а, т. с. ^\к'^^оа^^^^ ву. а;1^с?1Я, иди какъ {леатц!* 
^р{а изъ {1еас^ м '1]|хе;ои Въ датинскомъ е^вег сохравидся коревпоВ 
восовоА звукъ п; вставка посл'Ь пего Л передъ г оказалась нздпшвею, 
при удоржан1Н гласпаго с: ^смег — депсг!; по опа стала веобходниою 
съ утратою этого с, какъ видно нзъ фпавц. девДге. Что же касается 
до значсн1я корня '^о^^^ въ 7^!^^^г^?9 то ми'Ьи1е пе одииаково. Боль- 
шннстоо фплологовъ ПС затрудняется сопоставлять его съ (;ап, ^ап, а 
следовательно '^^^^^^^ съ {{спег, сл-Ьдоватсльво съ зать, объясвяя, 
такняъ оГфазоуъ, (х персходомъ нзъ псрвоначальваго V (-в); по Пикте 
(Ье$ охщ. {иЛоеигор., 2. 334) находнтъ такой переходъ весьма веобык- 
иовеинымъ, по крабнсВ в'Ьр'Ьэ когда не требуется онъ вл1яв1еуъ посл1- 
дующпхъ губнмхъ, и сблпжаетъ въснлу этого греч. 7'з^1'- <^^ ^^Р* в^^Ь 
въ зиачеи1и идти, соединяться съ жевщиноЛ* откуда производить онъ в 
7а|1с^э 7^1^^^'^* 1^^ это позволимъ мм себ-Ь сказать сл'Ьдуюи^ее: а) пере- 
ходъ п въ ш далеко не ис1иючительио ограничивается вл1ян1емъ губ- 
пыхъ; тотъ же корень (;ап въ лнтов. язмк-Ь я&1ястся обыквовенно в.» 
форм'Ь {^ат или, съ ослаблен1емъ а въ 1, в^^^^» с^б'ь въ рг1в1П1|;189 су- 
щество, природа (Срв. 8сЫс1сЬсг, Ь11<яш$сЬ. Сгатш. стр.116: гасИх ввв, 
(Не 80П81 1т И1аи1$Ь ^аш 1аи1е1); б) значев1е соединенхя съ жепщипоВ 
(со1ге сит Гаспипа) весьма ироизводное и встречается, сколько известно, 
въ глагол-Ь сложпомъ пра^ат, п притомъ пе безъ сущсствительнаго 
шона, жеипиша, какъ $(гуат ира^аШвш; в) прн этнхъ сомц%и1Яхъ 
ноиольио обратимся п къ соотвЪтствующимъ словамъ въ родствевпыхъ 
язмкахъ, въ которыхъ, какъ вид-Ьли, иъ освов-Ь термина для зятя ле- 
жнтъ корень нмспио еал=|^ап; паконецъ, г) нельзя не обратить внима- 
111Я и вообще на идею первобытныхъ термнвовъ родства у вародовъ 
нпдоевроиейскихъ, которая въ наибольшеВ части сводится кърожден1Ю 
в въ которой не заметно указаи1я на что-либо плотское, чувственное. 
Вотъ почему мы рЬшаемся д^'мать, что н греч. 7^^ {1^90 с идетъ отъ того 
асе корня дав, рождать. 

(8) Ворр, 8ап8сг. Сгат. §§ 77—81. 

(9) Тамъ же, § 129, стр. 69. 

(10) Такъ уц'ЬлЪло ово въ м-Ьстопменныхъ формахъ васъ, васъ, 
равно въ старииныхъ окопчаи1яхъ для м-Ьстваго надежа въ древве-чеш- 
скомъ нар-Ьчшэ какъ: (1о1а$, 1а2а8, ро1а8 в др. (срв. РосаИсотё 8(аго- 
ссвкс т1ауп1се, §аГа^, стр. 32). Сохраввлось в въ формахъ аорпста: 

ПрШАСЪ, ВаЧАСЪ П др., ВМ. ПОЗДН^ЙШПХЪ: ВрВ1АХЪ, вачАХЪ. 

(1 1) Подобвая же утрата спередв 8 превзошла въ греч. в латвв. 
языкахъ въ виражев1яхъ» соотв'Ьтствующвхъ слав. свЪгъ: П1Х в уси; 
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тсс $пв1ТЕ, др. в-Ьн. 8пе (род. впекоа), — очевмдво. -| ц! 

;чь, капать (-впегв, Б1П1&гв); :'э- 

■ъ 1ои1шъ Экзархг ГкигарскШ в-ь свосмъ прпхЪиеа!! I П 

тнЕп 1оаваа Даяаскпаа къ языку иавяискоиу п ве '>И 

>П (|ч>рз1ы для 1)Одительнаго падежа, бакъ форму прк1я- -' ;[ 

1хатсльиыхъ: мух. овъ, хеа. пва. Ся. 1оаи. Экзарп '' 

нчъ, Москва, 1824, стр. 77. 

1труд||[1Л11Сь овустпть нъ тскст'Ь объяс1)С111е сюва епоха, 
1отто]1Ъ (Е]уто). РогвсЬ. 1, 230) и ВсАсроиъ (1пЛ1|. 
)1Я первый, въ своеяъ та1кова|]1п со сторооы зиаченЫ, 

пнчего иегооСрпшато съ обтпмъ характсромъ общвхъ 
у народовъ нпдосвровсВсБлхъ, хЬжъ яс нен-Ьс, сторона 

способна видсрхать строгуи критику. Поттъ раздагасгь 
к п]>сдло1-ь каш (-съ) п гдаголъ уаз, обитать, жить, въ 
1шсип иэиа, такъ что освовная форма была бы као- 
|г же была бы взята форма арнчастная и притохъ про* 
? Дал'кс, село и возможспъ псрсходъ ап (-аш) въ о въ 
Еъ объясыить версходъ ат въ ап; спи болЪе, какъ до- 
ую потер» ц'Ьлаго слога (ап, аш) въ с.1а11Япскоиъ язн- 
льпаго ему посоваго х,? Что касается до корня впв, 
маго ВсГ><-1)охъ, объяспяюищмъ попят!е баппва 1'Ьнъ1 
ы растекается пзъ боязни ппочтсшякъ свекру, то,д}']|а< 
(Оказывать нссостоатсяьпость его въ иастол1ценъслуча4. 
1реп^1ит Лег уегв1с1сЬ. СгашшаИк, ВсЫскЬег, 1, 57 — 58. 
льфсрднвгъ: объ отпошсиш языка славян, къ языкаяъ 
осква, 1853, стр. 45 н окд. 

оснооательпо сомн%п1С въ токъ, что дрсвпЪПшая фор- 
'Ьч1я долхиа бить свскъръ, а пе свскръ, какъ пона- 
1якахъ. ГлагвыЗ зиукъ въ средин! мехду к п р дожазн- 
одстоспиичи языками, а характсръ его оарсд'Ьлхетея 
аго и въ посл'Ьдпихъ, обращасмаго обыкиовепво въ ет,- 

ъ, какъ скоро 9Т0 п короткое, опрсд-1иястся пов1ашн- 

е, слышвими пъ именит. падсХ'Ь соврсмсниыхъ нарФий 
^глость» ихь въ другихъ падехахь: свскоръ — свекра, 

1ЯП. форма свсЕри, слышная отчасти н допыв-Ь въ то- 
:ъ, сохраепла по своему образованш всю близость въ 

атип. 5осги^, въ которихъ долгое а весьма часто в съ |,''Я|| 

юръ соотв11С1вуетъ въ слав, звук; и. Ироисхохдев{е , Н ^» 

{юрмы свекровь обазаво иачавшеОся такхе съ везава- иШ 

ютсрп сБлоиеп1я ва тему й, какъ мух. такъ п хевск. ^■!|; 

ю его съ сслоисшемъ на темы согласиия, подобно скло- - *<,& 

,1111, мато п др. Чрезъ это во всЬхъ надехахъ явплсв . | :|-^Ы 

[>бразовав!21&са изъ раэлохсп1Я н (=й): свекръве, ^ ■■ ,'- >л 
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сиокръви II т. д.; форма, так. образомъ, свевръоь=въ рус. вар^чш 
свекровь есть собстоспио впвит. надежъ единств, числа и принята д.1Я11ме- 
ннтслнаго подобно тому, какъ вм. прыслл явилась дсрковь, иотомъдахо 
цсрква, — вослЬдняя степень повицим, сблпзнвшоО это сюво въ скло- 
лси1и сь обнм1мъ склоиеи1емъ для жеисс рода иа а. Такое стремлеоге 
языка уоднообразить но иоаможиости склонен1Я заметно въ раьиой ста- 
пепн и иг другнхъ иар'1;ч1яхъ славянскнхъ; напр., въ чешвомъ ваходпмъ 
яуекга н зускгсу, п если русск1и языкъ ле усп'Ьлъ пзъ свекровь 
образовать свекрова, по образу церква, то н«чр'Ьч1е сербо-хорватское 
давно ул:е забило н вторичную форму, ламЬнивь се ноздиЬйшею свекрва. 

(18) /с1($сЬг. Гиг \ег{;1. 8ргас1|Г. 6, 13; 7, 138; 11, 164. 

(19) Онисан1ессмнрукоп. Император. Публпч.Бпблют., Москва, 1859, 
стр. 89. 

(20) 11о$$: НаИкег ипс! Сгаксь, 11а11е, 1858, стр. 15 прим. 

(21) 81 8сг (1/ага Ьис $рсс(а1, $1аУ1 а [;сгтап1з УосаЬи1ат Ьос $ип1 
щцСиаИ. Ьсх1с. ра1асо81., стр. 324, подъсловомъ куръва. 02ага(=(^ага) 
значить прел»)бод'1;Г| п, очевидно, нропсходптъ оть «>Д, еа]а, женщина 
вообпю. Ксли [>, образовавшееся изъ нервобитнаго ^, и соотв1>тствуетъ 
въ гсрмангкомъ звуку Ь, то никогда не заменяется посредствомь к въ 
славя нскомъ; объяснять ;ке послЬдиее родствомъ съ германскнмъ к че* 
резъ заимстиоиан]е слова мы не въ нравЬ ужо ио одному тому, что су- 
н^естп. коуръва р*1спростраиеио у всЬхъ Славяиъ п, следовательно, на 
столько жо должно считаться кореннымъ н самобытнымъ славянскимъ, 
па сколько Ьц г е нЬменкимъ. *^ Поиросъ можегъ кас«яться нервобытнаго 
родства, а но заимсгвоиаи1я; сели же такъ,то и въ осиовЬ н1>мецкато Ь 
должно искать такой звукъ, коториП-би равнялся славянскому к, а та- 
кпмъ есть к, равниП санскрит. (• 

(22) Павск1Г1, въ свонхъ филолог. иаблюдеи1яхъ, 2, 96 — 100,разсма- 
трнвалъ окоичан1е ха не раздельно отъ предидуи^пхъ образовательнихъ 
гласнихъ (аха, яха, оха, еха, уха, юха, иха); по если и допустить, 
что каждая изъ гласнихъ придаетъ особиП оттеиокъ въ зиачеп1щ то 
все таки ха нмЬетъ свой обпиГ! смислъ, ирпиадлежащ|& одинаково всЬмъ 
сочетан1ямъ н только различно оттЬняемий различными образователь- 
ными гласными. Сл 1;,хующсе м Ьсто: «страино, что наше пропзводствеиноо 
иха усвоено *олько жеииишамъ пизи1аго состолн1я и самкамъ маловах- 
ныхъ ЖИВ0ТН1 .съ» обиаруживаетъ виолнЬ одностороишй взглядъ автора 
иа языкъ иисьменныА и образоваииаго класса по отношен1Ю къ народ- 
ному: свобода первато располагать объемомъ и составомъ посл^диято 
вовсе ие даетъ права делать нзъ языка пнсьмеинаго оорму ниеиремеиио 
подчинять ей языкъ народный. Мы видели, что оБоичаи1е ха въ говоре 
простонародномъ прилагается къ жеищпвамъ решительно всехъ состоя- 
П1&, — н такая общность должна служить исходною точною при опре* 
делеп1п даннаго явлеп1я, а ие случайны А и прихотливый выборг такъ 
называемаго образовапнаго класса. 
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■лчктк пъ илаилтлхъ годсгвл у гллвниъ. 111 

ра1асоя11>\-. М1к1оз., аодъ слово» тьоть. 
||]ип- I $))гап- 1111с^5кк1| ргакл М»!^^сЬиг8к., стр. 132. 
80. 

.'П|к ссзко-ийшсску. 

Когтспк'Ьгс |1. К1п:1|.-31а№. Зрг, стр. 98. 
аг. Запзсг., нодъ сювомъ 1ак5. 
!11Я исгори'!. грам. рус. я^ика, 1, §55, стр. 103 — 10У. 
и 110С11.1Ы)0С об1.11сис111с П)»011схо'4:дс1иа иаипан!)! тест ь 

прошподстк'Ь 11Х1> г. Микуцкнм^ Оаъ сашжаетъ 
)||. вирахе1исмъ и81!\\18, ирсдпоаагяя въ псиг иа- 
срянимш. (собствснио 1и5гч'!к). Ого же I какъ иъ 
такт. II иь ирслпо-тагасмон <^орм'Ь .штоискаго зам'Ъ- 
оторос лолястся къ сь'р. магол'Ь (1а(, С1> иналоИенъ 
й, стр. 23. Но ;;ам'Ьт11)1ъ прежде мего, что то (1а(, 
■. Мнь'уикШ, им-Ьстъ лакос а, которое удерживается 
1аия|г. лзмк11 и не иах111яется иосрсдстпоиъ иухихъ 
роткое. К1>оз1'Ь того, указаниос лга'1С111с сшшкоиъ 
! шинстся пагатъ Ла; въ сммсд1: ^^пть, поразать, 
МЫ10, что отъ исго н и^тъ пи одиого прошводнаго, 
10 1(г> ссС! ноияпс о какомъ либо родств-Ь; зиачп- 
:1011аиод[|мхъ уиотрсб.1ястся въ смысл!! разбоя, раз- 
[0 отъ всего этого, нельзя по пожелать улсиепЕя прп- 
п, ю (==(), осоЛсипо въ иачалЪ слова. 
(ричсскую сто нору эту тему аа и (=1) язикъ славяи- 
ить въ склонсиш съ тсмов) ^л, перешедшею у Ста- 

1 посл'Ь глзспихъ въ и; такъ:къцдзь(пзъЕъидг^ъ), , (^'; 
а) II лр. Одно существ. 11л,ть видсряало аъ ст. слав. '" (;| 
1С1ПЛ па тепу и (=!) въ большой целости, хотягакже по 
упп слова оГтаружпваштъ иъ рукопнсяхъ лишь оФ- 
гого склонен1я, какъ особсиоаго. отъ теки ^а; папр., 
испииО съ сь-р. на ^5: кгтОв), датсл. эдтн, тьстн 
. <1. а11з)о\'еи. 8рг., стр. 8 — 9). 1[инЪшн1Я иар1ч1я 

въ одну, нодвсргая одииаковозгу тя±ат\ю въскЮ' 
мухь, п только слово путь до снхъ поръ держится ' 
111', сб.111жаась въ СБлоиспш то съ словами иуж. рода 
я ь. По какъ 6и пп утожсствнлнсь оба склонен1я, 
!жа такпхъ словъ, какъ путь, тесть, зять п др^ 
вать па тепу а, иотояу что въ этот, только слу•Iа^ 

когутъ оставаться бсзъ соотвЪтствуюпшго смягчевЫ. |^ ** , 

я'Ъ, когда бы и въ ннхъ око&чап!е ь утохествиось - '-Ь~ {; 

[.хь, Бъидзь и др., т. е. вх'Ьсто осповкаго и прп* к- ;^.) 

) долхпи би образоваться форни зашть, тьшть, - КО* '■ 

1е нзв'Ьстааго а1!яп{я Лотацпэма, какъ въ еъваэь, ^^л!:. 1 

1Ь, В1. боГк 
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(31) Лаврсит. лЪтоа., стр. 164, подъ 1180 годо1IV 

(32) Спб., 1853, стр. 247. 

(33) Вирагсн1я плъиац — пдъиица (= пуаац — пуаица)аозв1Г 
ВОВОЙ сторон! ближе всего стоять къ прилагательному плъвъ (=серб. 
хорват, пун). По какъ вяжется аиачеи1е дто съ иоияпемъ отесгЬ п те- 
гд-Ь? 11ропсхохдеи1е п этнхъ названШ едва лн не сл'Ьдуетъ отнести еъ 
древней ш II мъ остаткамъ язика, на рави! съ другими родственными тер- 
мипамп; а ежели такъ, то не зэ1;люча.1асьлп н въ корн! прнлагательваго 
плънъ какая либо еи1е идея (кром! обпл1Я, полноты), которая, быть мо 
жсть, сь течсн1емъ времени совершенно изгладилась, будучи выгЪснена 
нов'Ьйшимъ и ограниченно узкимъ зиачен1емъ? Корень нрилагат. нлъаъ 
соотв-Ьтсгвуетъ въ саискрит! рг, рГи* и рйг. Во всЬхъ этихъ формахъ 
одного н того же глагольнаго корня, кром! значеи1я 1тр1еге, известно 
не меньше и зиачен1е заНаге, $и5(е1иаге, $егуаге, т. е. то самое, какое 
развилось нзь терминовъ для отца и матери. ДалЪе этоЗ догадкн идти 
мы себ-Ь не позволяемъ. 

(34) Какъ ни р1докъ этохъ иереходь <1 въ 1, но относнтелъ во латпв- 
скаго языка ирим'Ьровъ такъ досгаточно, чю сомнЬнас въ родств'Ыет1г 
съ скр. Лдуаг едва ли будетъ основательно. Припомнимъ при этомъ 
латпн. 1асг1та, соотв1>тствующее греч.^ах^и, готск. 1адг8,скр.с[а(га; 
1Лу5бе5, греч. О&иааеи;; 11П{;иа и $е11а равныя древне-латннсквмъ 
сИп^на и $е<1(1а; о1ео вм1сто о<1со. Сюда относятъ и Идпат, греч. 
Хсууи;, сопоставллемыя съ С1^р. (1аЬ (игеге, жечь). Соотношен1е между 
с1 и1 заметно и вь шеДИаге, хреч. р.еХ&тау. По всеобщему родству 
звука 1 съ звукомъ г, не сл1дуетъ проиу екать зам'1^ву посл1двпмъ того 
же Л, какъ: агЬ1(ег, вм. ас1Ь1(ег, шегхсПеб вм. тедхДхез. Гораздо 
иеобыкновеви1е эю явлен1е въ лругкхъ родсткенныхъ язывахъ. Сюда, б 
м., дотжно отнести иереходь двойнаго Л въ двойное 1 въ древне-верх 
н'Ъмецкомг: Vа(1(1^и8 — лаП (-уаПит). 1утъ же умЪстно поставить н 
готск. 811иЬг, слав, сребро, лит. Б1(1аЬга$. Нельзя не сравнить по по- 
вод}' перехода (1 въ1ис.1ожпа10саискр. с.^ова ьитгИка (ви нова икъ радо- 
сти), составленнагоизъкр. тгд, частицы Бниокончаше !ка. Тоже слово, 
съ тЬмъ же значешемь въ Сама Вед^ является въ форм! $итг1с[1ка. 
См. Ке^и1ег, Ешдс зиг Г1<11оте дез Л'ейаз. Рап8, 1855, стр. 188. 

(35) Гортанный звукъ въ гермапскомъ едва .ги даетъ право, при вни- 
маи1и къ отсутств!»» его во вс1хъ остальныхъ языкахъ, признавать его 
необходимость въ псрвобытномъ корн!, какъ, кажется, припимаетъ Мик- 
лошичъ, основываясь на изсл1.доваи1и въ 2е1Ы1п(1 Г&г уегв1е1сЬ. ЗргасЬС. 
7, 172 (см. Ьех1сои ра1. $1оу., подъ словомь д'Ьверь). Справедливее, ду- 
маемъ, видеть въ подставляемой имъ основной германской форм! йаь 
вУДг звукъ 8 явившимся уже на почв! исключительно германской, что 
принимается и другими изсл^дователями: бег диПига! 1т ДеаисЬеп егк- 
1йг( $1сЬ аи$ ешет У0гДеи1$сЬеп аиь у еп($(ап(1еиеп с^у. СгапЛГогт Датуаг 



НЛЧЕШЕ ВЪ НЛЗВЛШЯХЪ РОДСТВА У сдлвявъ. 1 1 3 

■т ег1?сЫ5сЬ. ВЬст. шш. 1845, 253). 1\1Хв повто- 
, его Сгип^гОес йс в^ссЬ. Екупц 1, 197. 
18. АИеПЬ. 1, 813. 

1ЭП0ДСТВ0 оредставпдъ вь 1835 году Макировъ Си. 
сх1сь, стр. 370 — 373. 
1ъ, что ВЪ пЪсняхъ ссрбсЕлхъ в дсв«ръ часто не раз- 

исп11С1и: док. ^свер до^гС) всвац доксе« 
1)свср Ьс 11оЬа, венац доветк. 
:ъ сювахъ, которипп всвЪста отвЪчаетъ ватери на 
шться пзъ-лодъ вЪпцв, — что теперь уже поэдво, 

прежде: 

■исаы стола уз полог кума, 
1Л0Г кува и уз девера; 
11|)е био врстев па руцв, 

;н па руци, веиац па павп. Еарадх. Туесне, 1,156 
па замЪчательиую статьи: Вовагак! пагоЛп! оЫ&О!, 
с1пу гл роV^с5Iп^с^ ^цео^1атсп8ка, 1865, кв. 8, стр. 

собраиы всЬ частносто деверево! долявостн. 
юнявутоП ВЪ лредидущенъ првв1чан1в хорватской 
ао, подъ 8Л1яа1еыъ столь веврерывпаго запвпв деверя 
1, снЪло ставить п сахыВ термлнь въ родствевную 
еб ^стег рго)21а21 ой с^ете; сЦетег Сот^ек, кс^! ее ха- 
1ъ ясе, стр. 271, лрпи. Но авторъ увлекса одвоето* р,' 

: деверь остается дсвсреыъ п тогда, когда л^ввца— 

жепщивой, жевоА брата. Еслп даже а допустить су* 
юП же обрядиостп, съ •тЪвъ же характерокъ въ пей. 
:у иераздЪльиой хпзпп народовъ нддо-европеАсквхъ, 
идцо, лдетъ общее у нихъ вазвао^е, что, впрочеш 
; то II въ тавоыъ случае пе легко согласлться, чтоби 
[ случайная ро.1ь била основап!еп вЪковЪчваго ва- 
ше обращеиоаго па одно ^ице брата аужа. 
I сотрагёе, стр. 42; Ьев ипвш. 1&|1оеигор. 2,374. 
Еразоыъ объяспяетъ т. Ыиллеръ вазвапи пап(111|1,Дв- 
-. Св. опытъ псторнч. обозр. рус словесвоств, СП&| :);- 

цно, овъ всходптъ отъ браковъ восредствоиъ уведовц .,'ч 

:ъ изображается этотъ бракъ въ древннхъ евнд1|тв1ь* '^^1 

пстор1п п отчасти въ совреневвихъ обычаахъ народ- ;•{; 

гтия вазвав1Я такъ дрсвпп, что вевольно оохелаешь '■ г. 

вхъ такввъ путевъ п бод^е древвнхъ сввдФтельствъ - ;'. 

то брака. Не есть-лн уводъ, краха, пох[1цеп1е ухе ^ 

е? По враЛнеО ш'Ър^, въ аазвапихъ родства н^ть вн ..!'• 

гельваго напева. Пе псув'^тенъ в слЪд. вопросы во- ;'-]' 

|дея радости 11р1урочепа исключвтельво лвшь брату ж |; | 

другиыъ родствевввкаяъ? ; ':^ 
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114 п. ллвровскАГО, 



|| . (43) Диффеибахъ, 1, 125— 126, 

(44) Протииъ сбл1жси1я слова деверь съ скр. Лег мояшо возразить 
указаивемъ иа господствующее сравописаиае персзъ е послЪ Л, тогда какъ 

\ согласно съ скр. йеуаг слЬдовало-бы ожидать иепрсм'Ьоио *, которое и 

находится въ существ. д'Ьва. По вина въ этолъ лсжптъ на шаткости 
отечественнаго нравоннсаивя. Что н въ славян, язык! въ разсматрпвае- 
ломъ слов! должснъ бить двосгласии& ^ доказывается смлгчеи1емъ д въ 
польскомъ нарЬч1н: (121еУ1сг2 н юго-заиаднымъ п сЬвсро-западныыъ 
н])оизиошси1емъ Сербовъ: 1^евер и дивер. Несколько случасвъ употребле- 
Н1я ;1ТОго вира4сси1я въ паяятнпкахъ церковпо-славяискпхъ, отм'Ьчен- 
нмхъ Миклошичемъ, говорятъ также въ пользу 1; ; въ словар*!; Востокова 
слово*деверь пропущено. 

(45) Такъ, напр., въ сл1д>'ющнхъ стнхахъ Шпмановнча: 
I ;^1| : 2оЬУ1се1 Ьга1оуе и зеЛпеш $Ыа, 

|:'^ .' 1 $лу1скгу 1 шс\У151к1 ^а(1а^^^ ро$ро1ц. Издан. Поб1ЮВПчи, 

•^еГшцнгъ, 1837, стр. 51. Срв. 81оуп1к Юнгмана, подъ слово^Пэ 2с1\уа. 
\ (46) Ё1уто1. РогзсЬ., 1, 131. 

(47) СгипЛгй^^е Л. цпесЬ. Е1уто1. 1, 143. 

(48) Вирочемъ, Пикте не отказа.1СЯ отъ иредполохсп1Я основнаго 
сзплсла, не виходя, однако же, нзъ нредЬловъ греко-латпно-славянскаго 

4| языка, сопоставляя уаХо^, а сл'Ьдовательно и славянскую золовку, съ 

|: 1! прилагательными '^сСкг^^^^^ ']^аХ'У)>6{, ясный, свЪтлыГг, съ маголомъ 

!|{ ! а-уаХХш, украшать, и съ существитенымъ уХ^уо^;, украшете, зв1;зда, 

V|^У Т^^^''!* молодая дочка, н указывая на славянское слово злъчь (жолчь), 

объясненное пмъ посредствомъ прнлагательнаго зркпЛЛа: 8е1а соп<1и1га11 

й 1а ио(10ц (1е 1ипиеге е! Ле Ьсаи1ё, е( й иис $1<;п1Псаиоп апа1о^е й се11е 

1) Ле Ье11е-$оеиг. Ьезопе^ внЛоеигор. 2,375. По иредположсн1е н останется 

предположеп1С.м ь, пока не подтвердится научнызш доводами. Укажемъ п 
||. ;|| ; на голковаи1е въ 2^С11$скпГ1 Гйг уег§1. 8ргасЬГог$сЬ. 4, 399. 

(49) О Гусскомъ иолноглаС1И, Пзв'кст1Я 2-го Отд. Акад. П., 5-9 вып. 
7-го тона. 



;!• ':=| (50) Ср. Ворр, С1о$$аг., подъ словомъ виго. 



1,; '[\^. (51) О рус. полпоглас1и, тамъ-же. 






|; V ||' ' (52) 11ар'Ьч1я чешское н нахьское (2о1\уа, геЬа), можно-бы думать, 

* уже развили свои формы нзь старо-славянской, иутемъ позди'Ьйшей за- 

м'Ьвы гласны'хъ р — .1 посредствомъ сбычныхъ гласныхъ (о — е) съ согла- 
сными р — л, еслпбы только чешское нар'Ьчае, удержав1емъ гласнаго л 
по С1е время, подобно старославянскому, не говорило скорее въ пользу 
сохранены гласнаго въ корн'Ь сапскритскомъ (ваг-^иг) и греческомъ 
(-уаХ). Что касается формы золова, то едва-лн не обязана она двой- 
ствеиност1ю гласнаго о, псредъ л н поел); него, столь широко охватив- 
шему рус. языкъ свойству иолиоглас1я, образуя и золова кокъ-бы пзъ 
злава, подобно другимъ случаямъ, какъ пзъ корня тлък явилось толкъ, 
а черезъ тлачити — толочпть, тлака — толока. 



аИЛЧКШК В1. ПмтлИШХЪ Г»Л* ГВЛ V ).1ЛВЯ11Ь. 
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посящ. л» 1<>1«11Д. Лшя, 1, .у С\И, стр. -140 (XV в1ка). 
<08 оп^)!). тдоопг. 2, 370. 
у))1111ъ лорогой 

ее (нспЬсту) ко миК Сяхар., Сказан!* Гус. Иародл, I, 
р. 128. И.ш: Лхъ шурииъ ?1оГ|, шуринъ .1лско»иВ! 
Ти от.шй мой .1Яр1> мое сухспое, 
Мое суженое, мое ряженое. Тамъ-хе, стр. 
■I* сестры («ратомъ поется: 
Г1рдтецъ ностараАся, 
1'|ратС11ъ но.1охаПся. 
Ис иродаваП сестру, 

Пи :<& ру1>ль, ни за золото. Тамъ-жс стр. 162. 
СВЛГ01П. спеторонм жениха отлать пмь нсвЪсту зялсвь- 
>ажает1.: л пл тс, сватм, не соглшкамсь; я качани к^шв, 
годовап, а на» ;1л трм коп|Г|км ,ияя? Не длаи! Парод. 
ни. Мстлт., стр. 106. 

ГолнмиЛ тм ной брэтсць. 
Куда ты меня обуваешь, 
Куда тм меня снаряжаешь? 
ОЛувястъ меня, снаряжастъ 
Пк чужу дальнюм сторонушку, 
Кь чужому отцу съ иатерью, 
Кь чужо-чу роду нлсмсни. Сахар., та]|ъ-жс,стр. 163. 
СтаршШ братику! Одчмни ворнтщ 

До Еннца — 
Идо твоя сестрнця 

Одь внлця. Народ, шкиорус. и■ЬсиI1,Мег^ии., 170. 
Треба зятю, треба зятю 
Сим день )1о.10гити, 
ЩоС мурнна, 1Цоб шурына 
;? иокутя .чкуиигн. Тамъ-жс, стр. 194. 
I, 1>еверс, ако хо1|еш .та тн дам оваку баннцу. Кара;^., 

1849, стр. 78. Срв, тамг-жс, 51. .|,,] 

Ьрт.: ннаутр1н нрсстасмся княишн ярос^ав^яя, свЪсть :|Л1 

Вссцо.10да. ЛЬг. 11среяс.1ав., нодъ 1201, стр. 105. .•^<|| 

I ра1. б1оу., 31|к1о8. ^ :|.Ж" 

оЬ, Г;1а1и1 /а ПЮпинги, нпусиюн! I пагшЬн Иго», 2ав- [•!! 

9, статья: кгаик тшк о ^нго51а\с1ьк01а ^ски. :^Ыоу№. : ;-[' 

пр1уроч1т:1егъ слово свЬсть, ваЪст^ съ освЪста, к* - ,-^ 

[нгь. Сорласнтьсл съэтяш. ис легко уже потояу, что на- 
Л^ежнгъ корню; если же допустить в* иенъ приставку 
сь характеров предлога съ, свр. за, заш, въ такохъ 

•л пеповятнихъ значсн1в св-Ьсти, которая никакъ не 'I ^^Й 

пельвицею лужа сестри, оставаясь в\ свовхъ род^ — ^ ^^^' ., 
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116 п. ЛАВРОВГКАГО, 

ссхьЪ до тЬхъ поръ, пока не выходила за-мухъ иъ ином родь, чужой 
какъ для себя, такъ и для сесгрииа мужа. Матер. д.1я словадя, лисг.ХХ, 
стр. 211. 

(60) Лаврспт. д4топ. 78, иодъ 1073 годом V 

(С1) Кориесловъ, 2,48. Вьоировсржстс подобноП догадки считасмъ 
достаточнымъ сказать сл1»дую1дсс: сп) слова сватъ, сватать, бсзспор- 
ио, принадлежать одиому корню съ сватьба, которое образовано по- 
мощью суффикса ба, нодобно существ, гостьба, гридьба, крадьба и 
г. и. По въ такомъ случаЬ т есть коренной звукъ, д же въ нов'Ь&шемъ 
рус. нравопнсан1и и ироизношсн1п есть ни что иное, какъ заи^на от- 
звучнаго т соотвЬствеинымъ звучнымъ д, въ силу вл1яи1Я посл*дующаго 
звучнаго б. Правда, современное русское п1)авописа111С вообще не осно- 
вывается на произношсн1п, руководясь обыкновенное этимолог'юй; но 
тамъ, гд'Ь корень затемнился, гд-Ь, какъ въ слов'Ь свадьба, и между 
учеными возвпкаетъ песоглас1е въ ироисхожденш его, выговоръ стано- 
вится существеннымъ руководителемъ и для правонисав1Я. Такъ, если мы 
выговариваемъ молодьба, а нншемъ все-таки молотьба, то этнмъ 
обязаны очевидности ироисхождеи1Я слова отъ молотить. Въсуществпт. 
свадьба корень не сознается больше, — п правоппсан1е подчинилось 
выговору. Тоже видимъ съ изба, гд-Ь оба звука з и б употреблены вме- 
сто отзвучныхъ с и и, сколько можно судить по старинному правониса- 
Н1Ю и стопка. По этому-то, въ старослав. пар'Ьч1и п господствуетъ пра- 
вописан10 сватьба, только изрЬдка, и то сравнительно въпоздннхъ па- 
мятникахъ, сменяясь посредствомъ — свадьба, б) Родство существпт. 
сватьба съ словами сватъ, сватать опред'Ь.1яется нравоппсашсмъ н 
произношсп1емъ его у Сербовъ (босн1йскихъ), которые знаютъ и пип1утъ 
только сватба. в) Указаше на назвап1е жены водимой едва-ли способ- 
но подтвердить производство словъ сватъ, сватьба отъ веду: ниодпо 
нар-Ьч1е славянское ни въ древнемъ, ни въ повомъ вид'Ь не представ- 
ляетъ пи одного термина д.1я жены, блнзкаго къ слову сватъ, между 
тЬмъ какъ посл'Ьднес известно у вскхъ Славянъ для обозначен1Я раз- 
ныхъ стспенеП брачнаго родства. Прнтомъ нельзя опустить изъ виду п 
формы этого слова въ нольскомъ и чешокомъ нар'Ьч1яхъ: и въ томъ и въ 
другомъ начальныГ! звукъ с (въ сватъ, свОсть) ироизиосится весьма 
отчетливо, что было-бы странно, особенно въ устахъ Поляка, еаш бы 
слова эти происходили отъ веду, разумеется, уже съ иредлогомъ съ, съ 
иезапамятныхъ временъ емЬненвымъ па зъ. 

(62) Ве11гй|;с гиг У0Г2^1е1с11. 8ргасЬГог8сЬ., 2, 267. Впрочемъ, взглядъ 
г. Нопотнаго нризпанъ нссостоятельпымъ тутъ-же рсдакгоромъ Купомъ. 
Срв. примеч. . 

(63) Напр., въ сл-Ьд. словахъ, обращенныхъ Сатьяваномъ къ Савит- 
рп : рнгй тйт йсаШз са^ уа гй1гД5 и1и1Д]а т&пакан. Ворр, Б11иУ1ит, стр. 
38, стпх. 2. 



.»нлчрп»р. ВТ. 11л:т11Г111хъ пи<твл у «млвянъ. 117 
■ N11). II Оашлзлн!. 11орр, сгр. 21, огих. 43; стр. 25; 

:1С011 |>а]. 51о\'. М|к1о8. В1> сс1Ч>скоА и11Син читагаъ: 

Б то хсл>а обузсда 

На баиовс, па ^довс 

Па 1С мудро 1юдптсхе 

II па всл>у сво^ту тво^у: 

Па С1Ш0ВС, аа стрцчово' 

П и» нплу ^{«аЬу тио^у. Ка11а.1Д., 1, .% 150. 
|.с)|у сво^у секу дала, 
1а 11>сга свакои звала. ТамVЖС, .'^ 325. 
>обровича, стр. 109. 
руков. Гумяцц. Муз., .% 231, стр. 286. 
1с1, |1с ГаГйпИб Лс5 1апеис5 €си14|ис^ агсс 1с каиэспЦ 

Псрсяслав,, стр. 4, 90; Платьев., стр. 156, иодъ 1202 

П^юслава, Истор. Рус. церкви, Млклр1Я, стр. 3, 357. 

1852, стр. 318. 

:ью КврЕЕора въ В'^тв. Географ. Общ., 1857} кн. в. 

[>р, СЬешг., водъ словоыъ ^&(г. 

[.С8 ог^. 1П(1осигор. 2, 334 — 335; срв. танъ-же, 375. |('' 

по, что крестьяпс, хевивъ сыаовсП свонхъ, привияають }у 

; во дворъ, гд'Ь она п хвветъ съ нухсяъ своншъ у сю* ^': 

ью п въ кругу дсвсрьсвъ II золовокъ, если есть у нужа ; 

, к съ свошоинцалп, если братья муха тоже жеиа- :' 

: СборвиЕЪ Тиховравова, 1857, стр. 41. — Пэъ сказав- '^ 

ровь едва-ли не сл^дуетъ вакдютать о4Н ошвбкй п ' ^к'- ' 

словаре, объяспяющсиъ ятровь хсоою деверя лдп иу- .'Т' ., 

>свпс)1Ъ азик'Ь русскоиъ, ии въ остаткахъ увотроблсв1Ж >- г! 

соврсневвоиъ гоиор'Ь бйюруссЕОХЪ, пп въ сербсконъ, 

орутавсЕомъ вар111лхъ, гдЬ донивЪ живстъ ово въ лол- 

паиятпвкахъ старо-славявсквхъ, вв въ старо-чешскомъ -{■ | 

Боиъ вар'!Ьч1яхъ в'Ьтъ сппд-Ьтсльетва, чтобы ятровьюш- 

шурвва. 
1трсб.1сн1и виражсвШ пашапац и иашооог у Ссрбовъ 
>адаи1>1а; рак, раЗапас и раа^спов у Хорватов^ — '|!|| 

пк1го] палева лс21ка, оъ Хе\'сп, 1856, стр. 215; т^хъхе { ^У 

|ъ — статью Клупа, вгрус. БссЪдФ, 1853, Еа.З, стр.89. ' ^Ш 

вявуть ви. вядпуть, глявуть вя. глядвуть I др. . МИ) 

раммат. Вусласва, 1, 79—80. Мпыошичъ, въ своехъ 
ссиЕОВ^, водъ словохъ вЪпо, указывастъ па сблвжев[е 
успит съ скр. уаЕпа, цЪва, отъ уап, вовупать; но ж 

случая закатить V сомввюльвости такого провэводства. 
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II. ЛАВГОВСКАГО 



(79) Р|с1е1, Ьс8 ог!^. 1Лс1осигор. 2, 333 — 334. 

(80) \Ус1)СГэ 1па1$с11. ЗЫ. 5, 310. 

(81) Р|с1с1, тахъ-жс, 337 — 338. 

(82) Опытъ 11стори<1. Обозр1>111Я рус. словесности, Сиб. 1866, 1, 126. 
01чужлс1111ость родопъ виска:(а.1ась и во взгляд-Ь иародпомъ на дочь, 
какь па чужое доГ|ро, въ протпвоположпосгь сыну, какъ умножаюи^сму, 
обогаоиюи^ему свой родъ. Таковы русск1я пословицы: дочь — чужое со- 
кровшие; холь да корми, учи да стереги, да въ люди отдай; сыаъ въ 
домъ глядитъ, дочь изъ дому; сыиъ глядитъ въ домъ, а дочь гляднтъ 
воиъ. 

(83) Чсшсюи тсрмииъ зийЬеп! мы приинмаемъ за переводъ съ ла- 
тпискаго (соппиЬшт); что же касается до .1ужицкаго к^уаз, то оио слу- 
жить свид'Ьтельствомъ перехода отъ частпаго поият1Я къ общему. 

(84) О мпопческ. в'Ьроваи1и Славлиъ въ облако п ло;кдь. Учен. Зап. 
2-го Отд. Л к. П., ни. 7, вып. 2. 

(85) А1е р^е^^Vе^ рос! ^^{ет!^ Ы1исгс11| АрЬаг АУ21{1у, 1И1П \у(1опш злуут 
111е\у1а$1к1 па(1оЬпе о^ЦЛа^. 82ушо1Ю\У1С2, издай. ]}обропича, стр. 32 — 33. 

(86) Привожу по прим'Ьру па каждое выражеи1с: приде бо къ нему 
Вашкордъ въ 20 тысячь, отчимъ СвлтославльВолодпмирнча (Ипат. лЬт., 
стр. 86, подъ1159годомь); на ту же осень пост огець Мьстислава про- 
тиву мачес'Ь (тамь-же, стр. 73, подъ 1153 годъ); лвися зпаменье.... 
падъ гробомъ кплгмипиимъ... к>же уби свой пасыиокъ (Новгород, пер- 
вая, стр. 54). 

(87) Парой ь Голоакампфъ, Кормчая, 1, 111, лрпм. 44. 

(88) Стр. Т'?; срв. Л'Ьтон. Переяслап., стр. 72, подъ 1155 годомь. 
(8!ч ОГ'Ь отиои1СН1и слав. выражеп1Я врьвь къ подобпо-звучпымъ 

словам ь въ родствеппнхъ языкахъ см. Мысли объ пстор1и рус. языка, 
Срсзпсвскаго. Снб. 1850, стр. 135—136. 

(90) Ос^сЫсЫе Го1еп8 V. КосрреП, 1, 615, 2-е пр11ложои1е. 

(91) 8г;упос1|а, 8/ки*е ЬЫогус/лю, 1луд\у, 2, 272. 
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ЗДТЕ.1Ь 01Л)ЯС11Е1111ЫХЪ СЛОВЪ. 
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07, прим. 105. 



II^сзIЯIIIIIIиа , 



I., 93. 



Дочь, 25, 118, прим. 82. 
ц родимо^!., ))0Л- Дщсричь, 41. 
2. Диюрша, 92. 

Лратъ — сестра: 

Пратъ, 13, 27. 

Гфатаиа, 38, 44, 46. 97. 

Пратанпха, 44. 

Кратаинчь, 38, 44, 54, 97. 

Пратаничьпа, 44. 

Пратучмо, 38, 44. 

Пратучадьс, 38, 44. 

Сестра, 29, 30, 61. 

Ссстр1я, 46. 

Состричь, 40—41, 46—49, 64. 

Ссстричша, 41, 45. 

Ссстрсипчь, 40. 

Сестреипца, 41, 46, 47. 

Сестричичь, 45 — 47, 97. 

Сестричичьяа, 97. 

Сестрычадо, 41. 
Дядя — -тетка: 

Дядя, 36, 46, 50, 54. . 

Дядина, 37. 

ДЬдъ, 32—33, 105, ирии. 74. 

Прад*дъ, 34. 

Тста, 12, 14, 36, 46, 97. 

Тетка, 97. 

Тетап., тетацъ, 12, 37. 

Баба, 14, 33. 

Прабаба, 34. 
УА, вуа, 40, 45—46, 54 97. 

УОка, вубка, 40, 46. 97. 

УПчичь, 42, 45. 

УЛчишва, 42. 



рих. 82. 
44, 54. 
44, 46. 



-еО,109,11р,76. 
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42. 



УАчичичь, 

У&чнчишна, 
Стрый, 38, 43, 46, 54, 79, 97. 

СтрыПко, 43. 

Стрмйецъ, 38. 

Стрыя, стрмия, 38, 43 — 44, 46, 
97. 

Стрична, 39, 106, прим. 81. 

Стрич|]чь,стрыичичь, 39,45 — 46. 

Стричнчнчь, 40. 

Стрииичиинчь, 40. 

ИстШ, 46, 47. 

Внукъ, виука, 31 — 32. 

Правпукъ, 34. 
Бракъ, 87 — 88. 

ОбручснЁс, свадьба, веселье, сия- 
текъ, свадебные годи, 89. 

Мухъ, 3—6, 28. 

Жена, 7. 

Суиругь, супруга, 6. 

Свскоръ, 61 — 65, 109, прпм. 16. 

Свекровь, 61 — 65, 109, прпм. 17. 

Шурпиъ, 77 — 78, 115, прпм. 55. 

111}Т1>9 105, прпм. 72. 

Пратз'ръ, 34, 35, 105, прпм. 71. 



81—84, 
116, пр. 61. 



Теща;^*'^^~^^'"*'"^™*^'' 

СвоПта, 117, прпм. 65. 

Свопть, 

Своять, 

Своякъ — свакъ, 

СвояБппя — свака, 

Сватъ — сватья, 

Свопствепппкг, 

Св-Ьсть, 78 — 80, 115, прпм. 59. 

^$ять, 55 — 58, 107, грпм. 7. 

^Кеш1Xъ, жеппщпна, 91 — 92. 

Паш, пашапац, пашспог, 86 — 87, 

117. 
Деверь, 70—73, 112, 113, 114. 
оо.1овка, 73 — 77, 114, прпм. 48, 

52. 
Ятровь, 84 — 86. 
Невеста, 90, 115, прпм. 59. 
В'Ьпо, 117, прпм. 78. 
Вервь, 93, 98—99, 118. 
Око.1пиа, 94, 99. 
Ополье, 94—99. 
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СБОРППКЪ СТАТЕЙ. 



читдввыхъ 
ПЪ 0ТДТОЕ11П1 РУССКДГО ЯЗЫКА П Г..)0ВЕГЛ1()€Ти ИМ11ЕРДТ0И:К011 

лкддЕиш нлукъ. 

Тонгь П, ТА 4. 




ППКН II 1 



въ 



русскомъ журиалъ 



I' 



.1. 



!•< < 



1755 — 1764 ГОДОВЪ. 



АВАДЕМНКА II. НЕКАРСКАГФ, 



> I 



! 



• 



'•; 



САНКТПЕТЕРБУРГЪ, 1867. 

ТИП0ГРАФ1Я ИХаЕРАТОРСКОЙ ДКАДШШ НАУКЪ« 
(Вас. остр«9 9 мшм,9 И* 19.) 



«.'». 



и- 



г-»-»- 






Паисматлно НО расаоряжсн1Ю ИмператорскоК Лкадсши Паукъ. Санкт< 
110тербу|)Г1.у 10-го декабря 1867 года. 

ПсирсмЪииыГ!. Секретарь Акадохикъ К. Веселоешй, 






сотрудники II цкпзя'л въ русскомъ 

;У1'11Л.11) 1753 — 176'» ГОДОВЪ. 

Лкилезижа П. П. Поварскаго, ^ : 



>1}| сочинст I» — у гогь не^шый учено- лггератур- 
1*осс1|1 зас1у;к11.1ъ оолЬе, чЬмъ какое ^ибо другое 
щг11е XVIII вЪка, похвалъ н одобрс111я поздней- 

С.1С'Й. «Вся ГОССШ, 1Ч>110р11ТЪ О НСМЪ ЫИТрОООЛВТЬ 

|Д[10спю II удиво.1ьсти1с'МЪ Ч11га.1а (.-ой первый рус- ^: 

^ъ, въ кото1к»гь много поз1Ьп^<?1[и ниостраыиыхъ :> 
олыил)] гкммшша русскихъ .1кл''111ыт1|Ъйш11ХЪ ста- 

ъ, ГС01 11я-1'11Ч(,'С1;лх'Ь, комл1Ср4ссК11ХЪ, учсныхъ М Ь' 

друп1хъ...>1 иокоГтьшВ. А. 31]|люти11ъ, паиечатавш^Гсгриобшир- V 
11Ы/1 статьи о томъ же нлдаигц '), 11азыва.гь его «одшшъ изъ луч- 

Ш11хъ жур1ш.10ВЪ; как1е только 11:иава.1ись въ Росав и въ ореж- г. 

пес, и въ иынЬшиес время... «К;ке.м1сяч11ыл сочиие1ия», продол- ..-' : 

жаегь онъ, ис то.]ько 1]р1охотил11 къ чтс1пю русскую пу&шку, не 1^,. 

только распростратин въ ней множество полсзныхъ срЬд^в^й м '-{ 

ближе познакомили ее съ прошедшимъ и настоящимъ состояшемъ ]6 1 

Р0СС1П, но и иоложилл прочное начало отсчествеииой журналист- !;. 

к'Ь. Свонмъ нрим'Ьромъ они доказа.1и па1ьзу 11ер1одическ11хъ изда- ;|| 

н1п и нобуд1ыо другихъ писателсб встуаить также на попроще ^ '^ 

' т 



■) Сюварь русскихъ св-Ьт. писателей, Москва, 1815 г., т. II, 67. 

') Соврснеиыикъ 1851 года, толы ХХУ и ХХ.У1, «Очеркм русско! журвми- 

СТИКНа. 

к И Огл. ш. X. а. I 
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II I жу[>11а.1ьиои деятельности, до той поры совершенно югь неиз- 

I 1гЬстное» *)••• 

^.| I Милютинъ обстоятельно познакомплъ читателя съ содержа* 

\ I [ } П1емъ «Е/Ксм Ьсячныхъ сочпнен1Й» и разсмотр1^1Ъ ъсЬ статьи его 

на основаи1н данныхъ, который доставило само нздан1е. Но, кро* 

м!; нзвЬспй, добытыхъ нзъ этого источника, есть еще друпя, ка- 

сающ1яся закулисной такъ-сказать сто1Юны въ жизни журнала, 

сгороны, которую обыкновенно и изъ сов])ел1енниковъ знають пе- 

I мнопе, а большинство публики остается о ней потги всегда въ 

I нолн-Ьишемь невЕл'Гини. Меяц>' тЬмъ зд*сь-то и сл1;д}етъ искать 

[ разгадку многихъ педоумЬпи, часто возбуж^^^емыхъ при чтеши 

той или друго11 ;кур11а.1ьной статы!; зхЪсь объясняются разный 
'гемиыя м Ьста, ключь ь^ъ нониман1ю которыхъ затерянъ, есш 011)<ч- 
нн'шваться только одн-Ьми нечатнызн! ст1)аницами журнала. 
:^^^; Изв-Ьстно, что акадсмнкъ Мнллеръ былъ редакторомъ «Еже- 

11'Ьсячныхъ сочинен1Й». Читая ньнгЬ это издан1е, ув1цнзгь, что онъ 

I ] въ то же в[)емя былъ дЬята1ьньшъ сотрудннкомъ е1Ч> и ном-Ьстнлъ 

/-| I тамъ Ы1ЮГ0 статей. Все это, однако, не разрЬшаетъ еи;е вопроса: 

>> ) каково было учаспе Миллера при ном'Ьщен1и въ журнале ста- 

тей другнхъ писателей, и въ каия огношен1я былъ онъ постааюнъ 
къ нимъ? 

Въ «Ежем'Ьсячиыхъ сочшюшяхъ» участвова^ш всЬ современ- 
ные писатели, пользовавш1еся большею 1ии меньшею нзв1к;т110стью. 
ь ^1] Они рЬдко скрыва.1и свои имена, а потому нхъ сотрудЕшчество не 

нолюжнтъ ни какому сомн^нио ; но, кромЬ сочинешй этнхъ лицъ, 

>>*^ въ журна.11^ попадается много п такихъ, подъ которыми н-Ьтъ ни- 

; |[' . ' какихъ подписей. Правда, что большая часть подобныхъ статей 

I' г^ переводный; однако переводная литература въ Россш прошла!^» 

\ в^ка, за скудостью въ оригиналы1ыхъ произведен1Яхъ, пользова- 

: ; лась значешемъ и из1'&1а несомн^ш1ую долю вл1яи1я и на словес- 

иость, и иа общество. Въ старину обязанность переводчика была 
•фудц-Ье и почетнее, ч-Ьмъ нын-Ь. Труднее потому, что тогда рус- 
скш литерат}'риый языкъ только-что начпналъ образовываться, и 

М Совремевникъ, 1851 г., т. ХХУ, отд. П, стр. 2, 8 н 17. 
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)тгуд111№и II ЦЕНЗУРА ВЪ ггсскомъ жггви*. 3 

пбудь снооиыхъ пособ|б АЛЯ пз>'Ч0В1я лностраи- 
чти но существовало вовсе. ПочсгпгЬе — такъ 
окалывллъ редкую въ старину услугу, когда « 1 

1СЙ съ про1Пведс111я»п 11сдост}тп1ьи[ъ МАЯ боль* ' [!' 

I лпостранныхъ лнтера'п'хгь въ переводагь, ос- 
пнъ апыкомъ и блклкихъ къ нолшнннку. По 
въ иастожцсс время не будотъ сустиынъ дюбо- ^1: 

о «оглп быть безыменные переводчика 11Д1^е 1 



I 



М1 



журиалистшгЬ и Л1(тератур1к есть еще одна сто- 

ьэя ннкакъ упускать 11:1Ъ виду про псторичссксЛ 

ь II воо61це всТлъ лнтсратз'риыхъ пропзведс^шй 

го степень вояможностн, прсдоставлсшюй пвса- 

ь свои М11Б1ПЛ относительнс рслипн, политш ш 

ими словгши • — знать цензуриьи! требовонЫ того 

юс лвнлось разсматрпваемос нровзведепЁе. 

гй старннныхъ »агср1аловъ въ архнвахъ Акаде- \} 

ст1)'Ьчалнсь разный св{'.дЬ111Я о начале п продол- 

|{С}|-1с11чн1.1хъ со'птепЕй». Несмотря на отрывоч- 

[хъ МОЛЕНО найти отв1ты на высказанные выше 

(^в^дЪн^я эти, нрл 110М011и1 нЪкоторыхъ, уже яз- 

овъ, разработаны въ настоящей стать'6. 



1да существования «С.-Петербургскихъ В^доно- 
Г28 году, при нпхъ, въ впдЪ прпложешй, стали 
Vкадем^^I Наукъ такъ-иазывавш1яся «Прпн^ча- 
ща.111сь статьи самаго разнородоаго содержашя, 
1ерс8о;и1ыя, но нснртм-Ьшю кздоженныя, конечно 
!иа, легко и понятно, стало быть доступно для ь '^^ 

1телей. Эти «Прим*чан1Я» прекратились въ смут- 
Наукъ время въ 1742 году и потомъ бол±е ие 
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4 П. П. Пекарскаго, 

возоб110в.1ял11СЬ ; тЬмъ не мсмЛс они такъ пришлись по вкусу чи- 
тателей, что долгое время спустя ихъ перепечатали и въ Петер- 
бургЬ, II ВЪ МосквЬ. Объ ипхъ вспомнили п при основап!!! перва- 
го русскаго учспо-лптсрат} рнаго журнала. 

22 ноября 1754 года, пспремЬ1пп>ш секретарь и академпкъ 
Миллеръ, который въ 1728 г. первый прид}'ма*1Ъ издавать вы- 
шспомянутыя ли герагурпьп! прпбавлен1я къ «Петербургекимъ В4- 
домостяз1Ъ», заявилъ въ академпческомъ :шсЬдап1и прсдложенхе 
празидснта Лкаделпи, граФа Кирилла Григорьевича Разузюв- 
скаго объ изда1пи въ предстоявшемъ 1755 год}' ученаго перю- 
дическаго журнала ((1е срЬетспДе с]иа(1аш епкШа) на русскомъ 
язык'Ь по образц}^ издававпп1хся пре;кде «ПримЬчашй» къ В'Ьдо- 
мостямъ. Академикалгь предоставлялось обсз'Д1ггь, быть ли пред- 
положенному }курпа.1у е;кем Ьсячпымъ нлн еженедк1ьиымъ, а так- 
же р'Ьшить и о статьяхъ, долженствовавнЕнхъ войти въ составъ 

его. 

Академики единогласно признали всю полезность нодобнаго 
издан1я для любителе!! ч'1ен1я, и каждый об'1ш(а.1ъ свое сотр}'дни- 
чество 1Ю тЬмъ наукамъ, которыми заннма.1ся. ВмЬстЬ съ тЬз1ъ 
было определено : и^урналу быть е;кем1>сячнымъ, такъ какъ этотъ 
срокъ признавался болЬе удобнымъ д.1я того, чтобы не разбивать 
ВСЯК011 объемистой статьи на несколько; допустить къ сотрудни- 
честву въ журнале лицъ, хотя бы и не принал^ежащихъ къ Ака- 
дем1и, но посвятивппьхъ себя лигерагз'рЬ *) ; исключить вовсе нзъ 
;курнала статьи богословск1я и вообще ъс% касающ1яся до в-Ь- 
ры, а равнымъ образомъ статьи крит11ческ1Я или так1Я, которьши 
могъ бы кто-нибудь оскорбиться ^. 

Н ^которое разнор Ьч1е въ мн'Ёи1яхъ обнаружилось, однако, при 
подписанш протокола. Ломоносовъ высказа.1ъ тогда мысль, что 
статьи, предназначенньш въ журналъ, надлежало, прежде издан1я 



') ХЛПс епЕШ У18ит си1ИЬс( ИНогагит саНогц еПаш ех1гд Асадешват рго 5и1$ 
{п^епИ раг1иЪи8 Датто(1о 11а и! дссе! сотрагаЦ 8ш( 1о€ат репшНеге* 

^} ЕхПеп! ^ио^^1е 011т1а $спр(а сгШса те! ^иае а1^^ао тоДо Гашат аИс1уи8 
1асс1сгс аи! соп(га аИ^ист 8спр1а тМеп ро8а1п1. 



Г0ТГУД1111К11 II ЦК11:»ГЛ ВЪ 1ТС(К0МЪ лигиллк. 



гавллть ВЪ академическое собрапЕс. Трсд]аков- 
. съ ряс1)0рл;кс111ЛМ1(, 11з.1оа;о11111>1мп ВЪ протокагб, 
ВЪ Ломоносова, что 1Г1юдстав.1ешс статей на 
п|>осмот1>ъ мо;котъ подать поводъ къ нрсрска- 
н Т|)ат6 в])снст1 '). 

ать, ЧТО волбулцопный Ломоносовмиъ опрсд- 
ур!; Лчзриала во»]>осъ въ 11ачлл1 не обратсгдъ на 
впииан!!! ; но краГшеп я^!)-!; о иемъ пройдено во- 
зъ прсд.южснш академнчсскоиу сохраню, дап- 
гра^а Ралумовскаго 12 дскаоря 1754 года. 
нат!. акадсмсгкаиъ, что, согмасно нхъ заключсню, 
п на русскомъ л;1(||ь~1: л;урналь, лодъ назва1не11Ъ 
::1пл а1;адсл11[<1СС1;и1 11р11мТ;чан1лп п что «С1С Д'Ьло 
сз10трЬн1е сск]>старю копФсрснцп!», т. е. Мял- 
|1ва.1сп заботиться о стат1>яхъ для журнала п со- 
при достав.1сни1 нхъ отъ акадсмнковъ. Въ слу- 
акнхъ статей, |;н11;1;ку ;кз']}нала дозволялось <до- 
ГП1 есть тгсрсводолп. чьнмъ бы то ни бьио, или 
[)1>1хъ, но усмотр1:н1ю, соед1Н1ено будстъ нолсзиое 
1ГД110, что :1;урна.п> нрсдназпачалсл нссиючитслыю 
чнгаю1п.си пуб.н11;||, таь'ъ какъ именно бьио ого- 
ок1Гхъ наукъ, яко-то: нзъ астрономичсскнхъ на- 
олюдени! II 11зчнс.1е1нп, изъ •М131н:11, матсл1атнческ11М11 вычетаня 
нзълснлемой, изъ анатозн1чес[{ихъ н]>ям 1>ча1нй, которыхъ разуы'Ьть 
невозмолаю бсзъ З11ан1я сокернюннпго самой анатомш, и ивчего 
тому подобиаго В7> нозншутьт ь'инлачН не вносить» '). 

Того же 12 декабря, граФЪ Разумовскм! даль знать ака- 
дсмлчссь'ой ь'аицеллр!]!, что съ 1755 года огь академического со- 



') Таше1 81 ЬиЕс сонуспшЕ 1111сгс55С пои ро1и!, пис&лъ Трел1аковск1Й, ргор* 
{аг аЛусгзаш уа1е1иЛ1ас1П ; (ааюп БС111сц(!ас отшит соНскагиш виЬзспЬо 1пЬе111. 
^'с^ие 1ДШСП сспзсо, и1 зсНри соПс^агит а11(с с(11(1011сш ^с^аШиг 1п сопп!п(а, 
1<1 «{НС рго]11сгса, пс <]е1цг анза а1и'Гсаиоп1Ьо5 пеус Ил1 1ас(ига {сшрогЬ. См. 
лал1нск1с протоколы конФорсшии за 1754 год-!, въ акадекическохъ архиве ея. 

-| III портФел> нсторюграФа Миллера кМатерЕали къ исторга Акадеи!! 
Наукъ 1751 — 17С4 головъ» въ архивЪ акалсиичсскоА коаФеревшя. 
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6 П. п. ПекарсКаго, 

брани! буд}тъ издаваться ежемесячно «книжки на росс1Йскомъ 
языкЬу подъ пменем'ь «Сапктпетербургск1я орпм'Ьчан1я» въ чпсл'Ь 
2000 экзсмпляровъ ^); что для иечатан1я ихъ должеиъ быть на- 
аначепъ особый типо11)аФСК1Н станъ въ полное распоряженве Мил- 
лера, и что, паконоцъ, калц<чя книжка жз^рнала «по нрпм{;ру газе- 
товъ» должна была раздаваться нзъ книжной лавки въ последнюю 
ПОЧТ}' м'1;сица. Надобно напомнить, «пго въ описываемое время ака- 
демическая капцоляр1я съ Шумахеромъ, Тенловымъ и Тау- 
бертомъ но только управ.1яла самовластно веЬми хозяиствс1Н1ыми 
д1;.1ами Лкадоми!, но постоянно вмЬшнвалась и въ ученый заняг1я 
ея членов ь. !Миллеръ ча1це другихъ академиковъ нм-кп по это- 
му ПОВОД}' столкнопеп1я съ канцоляр1ек>, а потому, взявъ на себя 
нздан10 журнала, вероятно самъ вьп^оворнлъ услов1е — невмеша- 
тельство канцеляр1и въ это дЬ.1о. По крайней мЬрЬ граФЪ Разу- 



^) ]{'ь осрвмА годъ су1ЦСствован1я Еи;си'Ьсмчныхъ сочинснШ расходилось 
каждый м'Ьсяцъ оп> 600 до 700 экзсмиллровъ; въ посл1;дующ1е годы они рас- 
11родавал1сь огь 500 до 700 экз.; ио этому въ январ-Ь 1758 года академическая 
канцо.1яр1я всл1>.1а печатать жур11а.1а въ кодпчеств'Ь 1250 экземаляровъ. «А 
даГ»ы отъ ирсжиихъ л1>тъ остаюимсся, сверхъ ординарнаго завода, 800 экз., 
яко ние])сдъ 1Ш'Ьк>1Ц1Г| уже быть дсфсктъ совс1;мъ въ В1ака.1атуру не обрати- 
лись и огь того не 11ос.11;довалъ наирасныА казенныГ| убытокъ, того ради гг. 
ирнсутстпую1Ц1е въ каицеляр1и за благо разсудпли оныя 1|ф>сячныя сочннснЫ 
считать особливою (книжкою?) п окончить декабремъ мЪсяцемъ прош.1аго 1757 
года, а нын-Ьшняго 1758 года печатать продолжен1е пздаваемыхъ разныхъ на- 
тер]Г| иодъ ннымъ ирнлнчнымъ тнтуломъ...» (Архнвъ академической канцеля- 
р|н, картонъ .V 18 н книга Л^ 228). Съ 1758 года дМствительно н'1;ска1ько из- 
з|1>яено оаглав1е журнала, а именно: «Сочинен1я и переводы, къ польз-Ь и лие- 
се.1еи1ю служаиця», тогда какъ ирсжие ааг.1ав1е было: «Ежем'Ьсячныя сочине- 
Н1Я, къ иольаЬ и увеселеп1ю служащвя». Вирочемъ это иэм-Ьнен1е въ заглав!и 
было ед1и1стиенною исремЪиою, и псе прочее въ журнал'Ь оставлено въ преж- 
немъ вид'Ь. Въ 1703 и 17С4 годахъ оиъ назывался «Ежем1>сячиыя сочинешя и 
и:шЪ4*т1я о ученыхъ д1;.1ахъ». Расиоряженве канцсляр1и впосл1>дств1и оказа- 
лось, однако, не совсЬмъ раасчетливымъ: журнХ1Ъ сохранилъ и посл'Ь ц'Ьн- 
ность книги и паходилъ покупателей, такъ-что приш.10сь д'&лать т орое его 
издан1е годовъ 1758 — 1702. Зам1»тимъ кстати, что мноНе жалуются ва чрезвы- 
чайную р1;дкость. напримЬръ Оренбургской топограФП! Рычкова и н^Ькоторыхъ 
статей Миллера, не воображая, что онЪ напечатаны въ «»Ежем1>сячиыхъ сочи- 
нен1яхъ1», которым и доныне» есть въ продажЪ въ кннжномъ складЪ при Ака- 
дем1и Паукъ. Все издан1е 1755 — 1764 годовъ въ двадцати томахъ стоитъ нын1^ 
15 рублей. 



10'11>УД11НК11 Н ЦЕИЗУГЛ ВЪ ГУПКОМЪ ЖГГНАЛИ. 7 

ляпутимъ ордсрЬ каицсллрп! ||рс,г11исывахь: «а в 
дищпхъ ВЪ помяи}тыл с;ксм1;сач11мя кшиккя, ш 
блюдсиш ВЪ толъ порндка особ.111вымъ ордероп 
кио въ собра1пс академическое...» 
какцсляр!!! объ объемЬ ютжкн ж}р|1а.1а, чтббы- 

|Ц311а<1С1ПИ годовой ЦЬПЫ ого по |10,11111СК^, Мвл- 

ш 1754 года, огв1ча.1Ъ, 'гго каждая книжка 4^- 
въ собЬ кру1ичъ С лнстовъ; а какъ при нкп 
юобходимо 11011 Ьи|.ать |-[)авюры, то, по ын1тю 
необходимо <(па10;1;|1ть папрн.ч1;1)ъ за каждый 1г1- 
, что, кажется, ,1.1я читателей будеть не дорого, 
1С убыточно...» Пол}'Ч11въ такой отзывъ, капцеля- 
у№пмй пр||.1|1;рный разсчегь н.1дер}ккамъ па ж}-р- 

нега но 3 руб., а за Сшстовъ. ... 18 р. — 
съ лнста по 1 коп., а за 6 лисговъ. — 6 к. 
епы-Ь за лмггъ — 3» 



1) Архпвъ академической канI^е^яр^и, книга .V 194. 



Итого . . 18 р. 9 в. 

годъ, т. е. всЬ 12 яыходовъ учинять 217 р. 8 в. 

к будеть нечитано 2000 экзсмгияровъ, то обм- 

дстсн энзешмяръ кал^^аго .месяца, состоя11;1й ьъ С лнстахъ, по 8*/, 

ког1еек1>, а чрсзъ весь годъ по 1 р. 2 к.* 

иносл Г.дств1н време1Н1 годовая цЬна ;||урналу была пазпачева У 

ВЪ 2 рубля, с.гЬдонателыю дешев.1С «С.-Пст<;1)бургскнхъ Ведомо- |г 

стен», за который 10довыс нодннсчикн плапын 2 руб. 50 кои. ц 

Сверхг аго1'о разсчега, въ канцелярии акадс1Н1ческоГ1 было поста- ;|\ 

]]оц.1ено: 1) нуж1н>ш при нз,и11пн журна.т нностранпыя шрюди- ,|; < 

чесия сочнне1ая выдавать Миллеру нзъ ышжной акадсинческЫ1 }^ ' 

.ШВК1Г, а гЬхъ, когорыхъ тамъ не будегь на лпцо, вьпп1сывать 
нзъ за-граннцы па счетъ Льадедпи На^кт.. 2) По печатать, въ 
жу1}налЬ 1Н1 одной статы! бе.ть разрГ.шнтсльнон подписи М|»- 
лера'). 1>:'^| 
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!| 14 декабря 1754 год.!, Мпллеръ прочита.п> въ академпче- 

СКОМЪ собран!!! 1!р1!Г0Т0ВЛС11110С ИМЪ 1!рСД!1СЛ0В1С КЪ ПОрВО!! К111!Ж- 

^11 К'Ь жур1га.1а, !чоторое I! б1лло выс.1у111а!10 бслъ возражепЫ со сто- 

* || рошл а1чадсм1!1{0въ ^). По .мЬсяцъ спустя (11 января 1755 года), 

^: Ломоносовъ !!отрсбо!шлъ КЪ ссб* въ коррсктур!; ааглавп!»!!! 

4^ листъ !! !1рсд1!а10В!0 жур1!ала я :шяв1!л ь \\ъ акадсмячсскомъ собра- 

; 11111, «что сей тнтз'лъ II !1родислов!е нрп двор1; Ея Пм11ерато1)скаго 

\ Вел!1чесгва очень раскр!1Т11Кованы я н<гхле;к11п>-де оба перем'1^- 

|' 1111п>. Л особлшм) о титул*!; скала.1ъ 0!1Ъ, что хотя назвать К1!!!гу 

I сан!СП1Стербур1ХК1!М!1 штанамн, то С10 та!;ово;къ !!р11Л11Ч1!0 будетъ, 

Ка1ГЬ имя «Пр1!М'1;ча1ПН», !1(>Т0Му что я СТЯХ!! В!10С1!Г1)СЯ бу^тз**^} ^ 

етнхя-де не 1!р11М'1;чан1я». ^Мпллеръ возражалъ, что жур1!алу да!10 
заглав1е !!0 л<атянскоя 1!ослов1!ц1; а роНог! Л1 Лепонинаио, но Ло- 
моносовъ ТГ,МЪ НС уД01иО Г1Юр1!ЛСЯ 1! НрЯСТ}*111!ЛЪ 1%'Ъ рЛЗбору ПрС- 

Д1!С.10В1Я. Уи{е !1а первой ст|Ю1;{; ему !1е но1!рав11лось В!лраже1!1е 
«ученые журнал!»!», ^Гяллеръ, но С!шд1,гел!>ству 1иле11ера, въ 
|[| снорахъ съ своими нротивн1!!{амя отличался !1е стол!>ко уступчи- 

1*|1 востью, скол!>1чО лзви'1ел1>ностыо, !!, за11и!1цая въ 1!астояи1емъ спо- 

;, ■ г. Р'Ь !!Омя!!утос В1||ражен1е, !1рнмол1шлъ: «ежелп г. Ломоносовъ 

:|| то не знаетъ, то !!адлеж!1'П1-де ему 1!оучнться!» Эт1! слова око!1- 

^I:I чател!.!10 разсердпли Ломоносова, я онъ сга.1ъ упрекать М я л- 

\у, лера. 410 онъ е1 о !1осылаетъ учиться въ шкму, «а 0!!ъ-де чело- 

;|! в1.1чъ га!;ой, что ему-де съ !!11мъ равнят!>С!! нпкакъ !!е возмоил!0»! 

||| При агомъ Ломоносовъ утверлаалъ, что на 1!!!0СТ1)ан!!!лхъ язы- 

*г кахъ можно С!{азат!. 1оиг!)а1 1!ие1'а1ге, Ое1е11г1е 2е1(и1)2;еп« !!0 !!0 

. / -.К русс!;и такъ !1е х-оворигся. Въ сноръ вм'1;и1а.1ся друго!! !!едругъ 

||;, Ломоносова, Тред1аковск111: этогъ утвсрждалъ, что селя го- 

ворят!»: )ченое собра111е, уче1!!»!я д1'>ла, уче!1Ь!я П!1сьма, то стало 
б!>1ть можно сказать I! уче1!Ь!!'! жур1!алъ. По св!!д-Ьтельству Мил- 
\ \х л^ра, въ нродолжен1е этихъ !!рере1са!11Г!, ему м!!ого досталось отъ 

Ломоносова «безчест!1!»1хъ норн!(ан111», о 1{отор!э1хъ 0!!ъ у.малчп- 
ваетъ только «Л1я краткости». Свое до!!есе1!1е п1)езпде!!Т5' Лкаде- 
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гот^VД|||^|;|| II пгнлтл вт. р>сгкомъ жупгкИ!. 9 

)бмт111 ^1л.1.10]1ъ ока11*твастъ доглдкою, <гго «яо- 
омопоговъ не длнолень тЬмъ, >гго я1;.1о С1С паго- 
01П. ]>я:1в1; д\11ясть, что оиъ Г01>аздо дз-пше опое 
1П.1>. Вт. та1;омъ слл'ча-Ь котм-ерегись-ссиретарь 
1о:1:11Т1> на Ломоносова облзанности по шдашш 
», чтоб'!, опъ обллался, что за пнмъ ппкогда оста- 
л...» Кс.111 ;1;е лгурпа.гь остянотся въ рукахъ его, 
11. И1К>СП.1Ъ, 'ГГОб!.! смг бып. в(Н-. лпвнспиости оть 
осова, таш. каш. у пето съ ппт. «полпкал ссора 
■ дпсссртяпдн о про11Г.\о:кд<^п111 руссовъ '). 
тпп первой кппапсп журнала % когормн псл1-.д- 
1омо110сова на ното'шостыюрвоначалыюдаппаго 

выходить ПОДЪ ТПТЛ.10.1П> «К:КС.\К;С}1<П1МХЪ сочпнс- 

, 20 января 1755 го,ха, писалъ 1.~ь графу Разу- 
I Д1Я нзданЫ журнала хоти и п1>едполагалось на- 
норяженю ^1нллсра ве1^хъ студентовъ, псрсвод- 
гров'1., однако на дГ..]! переводами дш «Кжсп^-сяч- 
>• занимаются т&1ько два студента, за работами 
эдялъ самъ Мпллср!.. «Ко])рек-1уры хотя правнтъ 
рсопъ, однако осталоси бы знгого пог1>'1п1ностей, 
|>дол:1;астъ Миллеръ, за огп.гмн кс смогр1;.ть, по- 
;н не кс1Ь такъ яс[|о п мсправяо иаписапы, чтобъ 
пиип магор1и, по оп1.1мъ пс11ра1и)[ть .мо1'ъ. Л сочн- 
[.I привить и за 1.'орре1лу'рдмпсмот1)1;ть для одного 
С1чОЛы:о 0Х0Т1Г0 я вес то д1и.1ю, не надежно. Того 

кажется, чтоб!, еще кто 1ругон 011ред1уе1гь быть 

1 каь-ь переводовъ, таьт. и коррсктз'р!., п чтобъ 

1НСГСН1Р, все писанное рукою Мнллсрл хранится въ 1П-иъ 
.'1тер1а.1ы к-ь ИСТ0Р1И Ака.1'^х1П Иаукъи 1751 — 1764 годовъ, 

. Лаианскняъ т. его «Ломонлслвъ м петербургская Акв- ■ (||1 

:ква, 18С5 г., стр. 98 — 100. ^ 1Ц 

я въ св-Ьтъ Шумахеръ, *ка,1смичрск1Й сов1тн1шъ, писалъ ^ 1« ' 

«да къ знамспнтому КЯлсрт, прекрасно лнаншсму русек|1 |;.;\(| 

СК1Я ежгн'Ьсячнмя сочпнгн!я вослрЕялп свое начало. Псрвы! 
честь зд1н:ь прглставить. Удержатся ли они — это ооквжегь 
тиихъ оСстоятсльствахъ трудно угодить на каждаго™» ^ -"НИ" 
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П. II. ПкклгскАГО. 



былъ ))(к:с1Йск()И пащи и тгъ профсссоров'ь, птобъ совершенно на 
НПО полагат1>сн было молаю, л чтобъ вс1; переводчики и магистры 
и 1гь переволамъ опрсдЬлепные студенты точно по его прпказамъ 
и то пъ скоромь ир(\мепи исполняли» *). ПеизвЬсгно, последовало 
ли тогда ь'акое пибудь распори;кен1е по этому ходатайству Мил- 
лгра, толыю впос.тЬдств1и, име1П10 въ 1759 г. «для поп1)авок1> 
иггиля» ста ГЫ1 «КжомЬсячныхъ сочипен1Й» въ рукописи должны 
были посылаться къ академику НикигЬ Попову ^К 

В'ь копц'Ь 1700 года, М и ллеръ снова пре дета влялъ графу 
Разумовскому, что па немъ одпомъ лежи'п> издаше жз'рнала: 
изъ прочихъ аКс1лсмиковъ мало кто доставлялъ статьи, а перевод- 
чики и ь'орректоры такъ плохо исполп}ми свое Д'кю. что Милле- 
]»у приходилось все исправ.1ять самому. 

«И ис'Ь с1и пеизчепплс труды припялъ я на себя. ниса.1Ъ ре- 
дакто]п>. и исправляла уже близко 1иести л1'гь не по моей долж- 
ности, но толы{о стара)1сь чрезъ то угождать вашему высокограФ- 
скому С1ятельству и для общей пользы, потому что я увидЬлъ, что 
при Л1иадем1и пЬгь 1пп;ого, кто бы хогЬлъ гак1е труды взять на 
себя, и о;кели бы я оные не исправляль, то конечно было бы отъ 
того опаса П|СЯ опаповки въ толь полезномъ Д'Ь.1'Ь, и.ш по крайней 
м1>р1; .П1и1ен1я полиш для читателей: также пеминуемаго нарека- 
П1Я Лка,1ем1И, ежели худые и сь оригиналами не согласные пере- 
воды. еп1е и сь прибавкою бсзчислоппыхъ типографскихъ погрЬш- 
посге11 въ св1>гЬ 01;а;ку гея. ^Гго ;ке С1е д^ло не надлежитъ до на- 
стоящей моей доллшости, которою я Лкадем1и обязанъ, оное яв- 
ствус'п> потому, что о'п> ипострапнаго челов1&ка требовать не мож- 
но, чтобъ оиь знал1> 1ю русски въ га1юй градз'съ, чтобъ издавать 
К1НП и на росс1Йскомъ язык!;, а меньше того, чтобъ онъ поправ- 
ля.1Ъ переводы, русскими переводчиками чипенные; да еще мень- 
ше, чтобъ человЬкъ моего зваи1я исполнялъ до.1жность типограФ- 
скаго корректора, что совсЬмъ противно добропорядочной эконо- 



^) П1-Г1 иортФСль Миллера. «МатерЕалы къ исторш Лкадоххи Наукъ». 
^) Архивъ академической канцелярхи, книга Ле 242. 



ГОП'УДНИКП II ЦЕГГЛУГА ВЪ Р}ЧГКОНЪ ЖVГIIЛ^«. 1 1 

1ггь, чтобъ чсюв'Ька, на боллполъ жа.ювань'Ь слу- 
отрсбить (51с) къ такнмъ л^-1а]|ъ, котормя кто аа 
•ваиы! от||рав.1ЛТЬ мо:кстъ. ^1еж.1у т1;мъ во все 
1щава1Г1емъ «Кжси^ся'шыхъ со^итон!!!» л упраж- 
т11.1ъ я II 1111<1его ТОГО, ЧТО ДО настоящнхъ мопхъ 
» к(нм'Срс111п.-сокротарл и 1Кторю1-ра<1>а, с.|Ь,1уетъ, 
II д-Ь-т свидетели, |;огорыл при Ака,гсз1111 всякому 



I 
I 



1В.1С1ПС 11М^;ло 110сл1.дств1е!иг то, что [-раФЪ Разу- .1^11 

и>р1: а1;адош1чес1:оГ1 каицсллр!!!, 23 октября 1760 !:> 

«111и»Фесео1)ъ и 11сгор1ограФъ г. Миллсръ, буд}*чн 
II академической сскретарсмъ, от11рав.1ястъ в(гЬ с1я ;' 

съ нохва.10ю; а сверхъ того съ иемалымъ т1)удомъ •: , 

ь переводахъ и собствепныхъ сочц|101мяхъ снссвгЬ- |л 

пядаегь въ печать и спмъ об^мзоиъ засдужнваетъ \:] 

гредь къ таковыиъ же трудамъ. Того ра,ш чрезъ ;.;■ 

ему, г. Миллеру, ||родо.1;кать все ас съ преж- ||^У | 

. не токмо по должности секретаря академичсскаго 
, по п въ 11:|дап)11 въ печать •|Кжем^сячIIЫXъ сочн- 
рых ъ наипаче ста1)аться оиъ долженъ, чтобъ иате- 
ли для публики 11аи:1|1лп11аго содержап1я...»Зат1мъ 
|(>|19|;|^'1пе о прибавк-Ь Миллеру къ годовому его 
) рублей. 

конца 11лда11!я пКжем Ьслчяыхъ сочинен!^» Мнд- 
1валъ ииыоваться па ма.1ое сод(;йсти1е ему въ цтомъ 
,||\ъ д[иъ толь много, пнсалъ онъ къ Соймоиову, 
года, что едва (ямлхъ сносить могу. Ваше превос- " 
два соб1; представите, что и реестры 11а1угодовые 
>, за 11е11мЬп1емь )т1;акон помощи, я же сочиняю. 
окмо г. 1)резпде1гга, но и самую всемплостяв-Ьйшую Щ 

тобъ секретарскую да1;кносгь съ меня снять и из- А \ 

■ ы 

неоконченное лонсссн 1С Мил.1сра въ Ш-иъ порт*с11Ь его ^а^ 

нсторш ЛкадеяЁя Паукъа. ; ^Й, 






* »1 



» 'Н 



12 1Ь П. ПккАРгкАГО, 

дака1пя '<Кжем1;слчпыхъ сочинен!!!» (иъ коимъ оди<1КОЖъ З1атер1и 
[: подавать я обТицалъ) приказать другому, дабы лнЛ упра;княться 

1^ и'ь од1Г01'1 истор!!! н гсограФИ! росс1Г|скоп; по ПС могъ л ПОЛЗ'ЧПТЬ 

I лселапиоо, мстоп^ая силы свон по большей частя па дГиа, кото- 

^1 рыя ЛП10110 дру11е испраатять могли, а самое важное за т1;в1Ъ 

;| слетается *)...» 

|;. 1 1ПП(а])я 17(55 года, Императрица Екатерина II, по доклад}' 

I Гренка го, назначила Миллера въ Москву главными надзирате- 

1 л(*мъ въ тамошп!!! Поспитатольпый Домъ "). Передъ от1Л;здомъ 

I; изъ Пето1юурга, истор10граФЪ (27 Февраля 17С5 года) напомп- 

{ иалъ, ме;к;1}' прочимъ, акаде5П1ческой канцеляр1и, что онъ весьма 

^ См ;келалъ о безостаповочпомъ н безъ пего продолжен1и издан1я 

{. <<К;кем'Г;сячныхъ сочипен1Й», для чего и обЬщалъ доставить на Ц'Ь- 

;; льп"| годъ содср;каи1я для нихъ, а въ слГ;,|зюнце годы сод1;йство- 

Г вать этому дГоу : «по, прибавляеп» онъ, охотника къ принят1ю на 

себя груда и 1.!.ава1и?1 мсжд}' господами члепазш не сыскалось; да 
сверхъ тоги, г, сгатск!!! совЬпннсъ и проФессоръ Ломопосовъ 
продол:1и!пе и]<1жемЬсячпыхъ сочипен1Й» оспорп^ъ^ и на згЬсто 
оныхь п]ичложилъ издаван1е экономических ь и Физическпхъ сочп- 
||(ми1: П(» четвертямъ года, на что всЬ члены согласились. Но кому 
Слллъ издателемъ он1>1хъ, того не опредЬлено, и учппено лн тому 
начало пеизвЪстпо...» На подлинномъ представлен1и Миллера Ло- 
мопосовъ паписалъ противъ сюва оспорилъ: «Опять грубость и 
клевета: иное пре,\лои;ить, а иное оспорить ^)!» 

На это предложеп1е ]М ил л ер а, академическая канцеляр1я (28 

Февраля 17С5 года) отвечала распоряженхемъ: «изъ академиче- 

I \ |!^| скаго собран1я требовать огь каждаго нисьменнаго объявлешя, 

памЬренъ ли кто одинь собою, или согласись съ некоторыми дрз*- 
гими членами, продоллсать «Ёжем Г>сячпыя сочинен1Я», или быть 
издаватслемъ пред.10же1П1ыхъ вновь г. статскимъ сов1;тппкомъ 



*) V портФСль писсмъ Миллера къ разныиъ линам1>, 1763 — 1764 годовъ. 

') Архипъ академической каицеляр111, книга Ле 268. 

') Материалы для бюграФП! Ломоносова, юбр. Билярскимъ, стр. 787« 



Было з»:)11^чс110 выше, чю ьъ 11рси1аритсльиыхъ распораже- 
111яхъ объ издаи!!! «Еи;сз|Ьсячиыхъ соч1Н1С(пй» допускалось сотруд- 
ничество писателей, ис прицадлсагавшнхъ къ Лкадсчш. Въ прош- 
ломъ стол1тп1 ис было въ обыча)^ илатпть ^кз'рналыхынъ сотруд- 
инкамъ за 1и\ъ литературные труды. Впрочсмъ, иссиотря иа то, 
а также, что въ гЬ времена считалось особеииьшъ аочетомъ ви- 



') Лрхнвъ акалсзшчсскоВ кан11еанр1и, кннг& .^ё 288. 

'^ VI портФель пнсехъ Миллера къ разиыиъ лицам'Ь, 1765 — Пбфгодо!». 



и 



|П>удниК11 II цкнзурл вь гУгско.чъ ж>'П1.иъ. 13 V 

:>1:оио:1т>1СС1;ихъ п •■•нзпчсскн\ъ сочписиш ')...» I 

бу.чагахъ ис отыскано отвЪта акадомическаго I 

ь него иоложптслыш п.1в^сгио, что иослЪМпл- 

:ь <гЕ;кснТ>слчныл сочтюиЬш, а равнымъ обра- 

въ свЬтъ такого 11ер1одичоскаго 1сца1|Ы, какое 

иосовъ. 9 октябри 17СС года Миллсръ, ио- 

, сгир1.Г|шлго мзъ ак»дсм11Кои1> но зас.1уга1гь н 

ов:и[1емъ ему дшиг огь Ил111ернт]>11цы Екатсри- 

> когда их п па1у'|у 11:1вЬст!с, что въ Лкадеи!» 

1ГГСЛЫ1ЫЯ улучшенЬ!? Объ утозгь я, конечно, 

лыю, какъ н вснкоГ!, еихдновно впднийй настоя- 
Скоро лн бу,1^' 1шкть п с.1учаГ| н въ ;>то)гь нрп- 

нЬншсс лое но.эдрав.1сп1с? ДКю идсть 1Ю объ 

9 п о р'Ьш11телыю.чъ нрсобразовашп такь назы- 

тста и гиз1наз1и ; въ особонюстн посл^дшою ие- 

1>ко улучип1ть, чтобы и значительные родитедн 

на восн11тдн1е своихъ д-Ьтеи. За тЬгь главный \1} 

— нр1уготовиге.1Ьная школа (РПаиг Зс11и1с), въ р 

(Вывались переводчики нолсзныхъ К1шгъ. Пьшй 

хъ НС в'Ьронтенъ : с1;олько терзался я, 1идавая 

^..„ „ „,сяти лЬгь русск1й журиалъ? Безъ (яжгЬнЫ но 

ЭТ011 прич1Н|Ь никто не нап1е.1ся, чтобы продолжать его *).» 



1 



|! 



« 

Г' 






I 

I 



■ « 
.-1 



г* 



1 



к 



»» 

} 



.'I 

<• 



!' 



г 

г- 



!! 






\ 



1 



■> 






1. 

4 
\ 

* • 



Г* 















I 



14 П. П. ПККАРСКАГО, 



д-кть въ печати свои сочииенЕЯ, 1М0Ж110 приметить гародышъ бу- 
дущаго права па возмагра;кдс111е за ж}1)пальиую статью, какъ за 
всякую другую работу. Такъ иапрпмЬръ, по нстсчен!!! псрваго 
года суп^сствован!)! журнала, Мпллсръ ппсалъ (3 Фсвра.1я 1756 
;, года) въ академическую каицеляр1ю: сспзвБстплся я, что пЬкото- 

рыс господа, вп1; Акаделпп сотрудивш1еся при издавап1и «ЕжезгЬ- 

сячпыхъ сочипеп1и», ожидаютъ того, чтобъ имъ огь Лкадоии по- 

|- дарено было по ;)кзсмнляру опыхъ сочинен!]! въ хо^юшемъ пере- 

5! плегЬ, (а 1Югому) не моп» я ос1авить, чтобъ о томъ не упоминать 

(§1с) какъ для справедливости оиаго ожиданвя, такъ и д.1я чести 
Лкадем1и и д.1я побу;1асн1я опыхъ господъ впредь къ сотрудие- 
Н1ю (§]с)...» Миллеръ при этомъ случае назва.1ъ слЬд}'юищхъ изъ 
своихъ постороннихъ со трз'дпиковъ : бригадира Сумарокова, ма- 
1ора Елагина (Ивана ПерФильевича), тит}мяриаго советника Хе- 
раскова, поручика Ыартова (Андрея) и сухоп}тнаго кадетскаго 
корпуса капрала Порош и па (автора изв-Ьстныхъ Заппсокъ о 
ПавлЬ Петровиче). Канцеляр]я нашла ато ходатайство вполн-Ь 
уважителып>1мь и сд ^1ала распоряжен1е о перенлетЬ и выдаче по 
11ринал1ел;ности гребова1Н1ыхъ экземпляровъ журна.1а \ 
:!1^ Выдача автору изв1&стнаго количества отд'к1Ы1ыхъ оттнсковъ 

^||; 7 марта 1757 г. представ.1ялъ, что за доставленное для ж}'риала 



его статьи считалась также вознаграждешемъ. Такъ Миллеръ 



сочинеше «г. Полети к а требуетъ... обыкновенное награжден1е 

сто ;>кземпляровъ, которые напечатать особливо... А по моез1умн'Ь- 

И1ю надобно тЬмъ наибольше удовольствовать г. сочинителя, что 

«Л;! на то по'гги больше не ио'пюбпо, какъ только бумаги, и оное мо- 

II ;} - жетъ служить другимъ д.1я возбуждешя *)...» 

I;. ;,л Д'ЬятельнЪйшему изъ своихъ иостороннихъ сот1)удниковъ П. 

Гычкову, Миллеръ постоянно высыла.1ъ Ведомости, калецдарь 
и разньш академичесшя издаи1я. Прнсьика иовыхъ кнпгъ продол- 
ен жа.1«ясь и посл-Ь прекращен1я «Ежем-Ьсячныхъ сочшешй», и Рыч- 



') Архпвъ акадсмическоА канцедяр1ш, книга ]^ 207. 
1| *) Матер1алы для бшгряФш Ломоносова, собр. Бидярскиш»! стр. 821. 



готриникц II ЦЕ11:»тл въ ругпсомъ жупци«. 15 

1 августа 1769 года), благодаря за то Маллсра, 
тъ кого кпигъ иы1|1& не )10.1учаю, да л газсть такъ, 
б1>1ва.10, огь Ака,;с»1и не крпсылаютъ же. Пр|- 
»къ моему зниостнвц}- и дру1у, что гЬмъ и охота 
лл Лкадсм111 н^хкольпо у-мсиышмась. Мало такихъ 
, чтобъ безъ всши1го 1м>.1даян1я -фудилкь ')...» 

1 скудость въ Н1Ю113ВеДСГ11)|\Ъ Ор11Г11На1Ы1ЫХЪ, Мил- 

е псчаталъ подъ рядъ всего, ч^го ему достав.1ялось 

ь '(1-'}ксм1-.сяч11ыл С0Ч11НС11111». В'ь 110дтвер;кдеше то- 

||ЗвЬст1я о111)ере1;ашл\ъс1'осъТред1аковскйнъ. 

ш статьи н одгю стн\огво1>с1пе 110С.1'Ьд]шго бьиа 

[1ачал1^ существовав!» «ЕжсиЬсячныхъ сочинснШ* 

; по потомъ Мнллеръ сга.1ъ отказывать Тред1а- 

10М'Ь1Цсн1п его 11ронзвсдси!й, а Л10»(ду т^мъ этотъ 

1ло разсуи;дсше «Оиъ онопчагии пашихъ ирплага- 

гствениыхъ мужсскихъ пмснъ» *), илть разсуацс- 

[: правоучнтелыпля -ггиосоачн», также «Объ окоп- 

>1хъ 11аш1ь\ъ имснъ жспскихъ съ гртческнхъ н ла- 

ь и на 1съ». «ПЁсса спшкам» о выборЬ цсв-Ьсты, 

1у его гра-1>скому с1лто.1ьству, ь'оторал не нсосио- 

0(.1<;.1011и1и 1и11и, говорнлъ сзмъ Тред1аковск1Й, казалась, уннч- V- 

тожена жъ. Лллс1Ч>р1ческал некоторая басенка спхамн безъ рюмь, 

которую двое нзъ бывшпхъ тогда въ собран!!! членовъ аш1робо- ;'~ 

вали, а двое отрск.1нсь незншпемъ силы въ ст1хахъ росс1КСКПХъ, |; 

II который 11счатан1е далъ на волю 614» гра-ккос с11!тельство, унич- . !■ 

гожена жъ». Тогда Трсд1аковск||1, [ю его с.1ова.чъ, обратшся 1^ 

къ Миллеру съ требован1емъ объяспенЗя: «по какой бы оиъ&и- 1'\ 

стн, и по чьему повелЫпю, лпшастъ мс1!я моего закопнаго правц Ц^ 

тЬмъ, что моихъ 1пссъ не прнппмаетъ оть меня въ 1Ш1Н11КП, пап- г|| 

пробоваипыхъ не псчатаегь? По опъ М1!^ на то съ прсзр'Ьтемъ, 



1) XXV порТФС^ь оисемъ къ Миллеру огъ разнмхъ лицъ. 

") Статья эта напечатав* въ Запкскахъ Лкадсм!!! На]гкъ 1665 г., т. ТШ, 
ар1и. .V 7: «Доаоднитсльныя извЬЫя ддяОюграФЫЛоиоиосов**, стр. 102 к 
сл*д. 
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II. П. ПккАгсклго, 



ьакъ бугго должиымъ уже и заслуисениымъ, огв1;тсгвовалъ при 
исогь и;с собран!!!, что не долженъ лшЬ ннчехх) сказать, сколько бъ 
п его 1111 с!1раш11валъ. ГдЬ }къ то узаконено, нродолжаегь Тре- 
д1аковск1Й, чтобъ члену секретарь не долженъ былъ ничего ска- 
з!>1вать? Трз'дно бъ тернЬть !! вел1!1чОД}*шному чслов^Ьку, бывшему 
на люемъ мЬсгЬ. Однако, п тыгЬ замолчалъ, а внутри разд!1рался 
на части!...» 

Такая неудача въ 110лгЬ1цен1и сво1!ХЪ н|Ю11:шеден1Й въ журна- 
л1; 11а1{ела Тред1аковскаго 1!а анлслц что Миллеръ не иснол- 
ннегь его желай!!! изъ лнчна1^о !1ерасноло;кен1;1 къ нему, почему 
стихотворецъ нрнбЬгнулъ 1чЪ хнтрост!!. Онъ 1!оруч1!лъ Л!1дрею 
Партову, усердному вкладч11!;у статей въ «Ежем'Ьснчн!>1Я сочи- 
11ен1я», !1ередать свои статьи реда1чТору огь !!мени Нартова, о 
чемъ та!{ъ разсказываегь: «<сочинилъ я од}% назвавъ ее Вешнее 
Тепло, I! тЬмъ ута1!въ мое имя въ двухъ начальныхъ буквахъ *), 
да !! вруч1!ль !;онФерен1;ъ-се!фетар10 посторонними руками. Рас- 
хвале!!а С1Я ода, 1! въ книшкахъ нанечата!1а % Хотя жъ з!!гЬ и 
|1осчасг1!лось (81с) въ нодстав'Ь чу;каго автора; однако се!! самый 
уснЬхъ !!извор!"ь ме1!я почитай въ отчая!11е: ибо ув1!дк1ъ подлин- 
но, что нрозр1.н1е стрем1!тся токмо на меня, а не на труды мои. 
СМе само!^ исныталь я и е!!;е двЬмя 1!0шлыми 1!1есами, изъ кого- 
р1>1Х'ь 1!е1)вая о бес11ороч1!ости !! ир1)1тиости дереве11СК1я жизни, а 
Д1>у!^ая о шолкЬ !! червяхъ шол!Совыхь. Первая оная такъ пно- 
графнми^ами 1!згажена, что я тзъ сомнЬнхе пришсгь, не !!арочио 
ли С1е зд^1а!!0 д.1я безчеспя М!!Ь, можетъ быть почувствовавши, 
что 01!а моя ^). П|!салъ я .^1я того письмо къ издателю, и жало- 
ва.1ся, что такъ Д} р!!0 и разврахценно съ сочинен!емь моимъ по- 



^) в, Т = Василп! Трсд1аковск1Й. 

^) Въ иКжеи 1и:мчныхъ сочинсыЫхъ» за май 1756 г., стр. 4С9 — 477. 

3) Въ «К;ксл1Ьсяч11ыхъ сочинеивяхъ» 1юлц 1757 года, стр. 66 — 88. Въ от- 
чет Ь каицо.1нр111 о статьяхъ, иомЪщснныхъ '^ъ этомъ ы^яц'Ь, Мидлеръ за- 
м1^т1иъ: «О бозиорочиости и ирвятиости дсревенскЁя лшзни» — сочишиъ неве- 
домо кто, амиЬ отдал ь артн-исрш поручикъг. Цартовъ». См. архивъ акаде- 
мической канцеляр1и, книга Ле 223. 



I 



(0ГГУ.и111Ь11 II |Ц:11:Ц|М И'1. РУСШОДП. ЖУ111.и1:. 17 ь;'!', 

1П>, с»1'.д<1и1> ул;с шатии 1.с о м»!., у|т<1Т0Ж1мъ ток- 
П1 II (пюшепа (>1.иа шсюдъ, о пкик-Ь...» Щ 

м1.1цать статьи иъ «1'';|;омТ.сл<1111>1.\ъ соч1те1п»хъ1*, а 
11. :1111Г1'рп)111ы, гымлипписи па Трсд1а1:о11С1:а1'0за 
Г1а.1т> болГл 11)>а111М1.пы.мъ ипсап., 11а111>11м1;1)ъ доб1)ык 
счстм, а ПС добр|>1с люди, в1;р111.1с С'1сл>1, II т. д., 
111 эго1'0 пнсатслх, II три года спустя, поспомтпая о 
алъ: пПосл!: сего, иоиаондттмп ш. лице, |11>с.'1111)ас- 
1., упнчтон.аемый ш. дЪахъ, охуждаемый вт. исьус- 
омый сат11>1чссм1М11 рогами, изоора;|;аоный чудовн- 
во нравах!, (что сего осзсовЬстнЬо?) оглашаемый, 
III ПО :1.10<)'Ь, 1и11 110 ухм11фС111ю, или МО чатпю оть 
.111 пакопсцъ по собствсппоп 11от]№б11ост11, чтобъ упо- 

Л1СПЯ праведно, и СЪ ТВСрД1>1Ш> 0С110ВаТ11С)1Ъ II въ 

■рллагателыплхъ мпо/кестиоппыхъ 111}'н;есьти(ъ цЬ- . 
по иилворгпзть въ пропасть бсзславп!, всекоисчио 
я въ сплахъ къ бод1)сткова1аю *)...» 
опъ 1ю.м1;|цалъ свои про11Л(юдс1ня въ «Ежем-Ьсяч- 
1лхъ» чсты1№ года, по потомъ съ 1759 годаихъбо- 
и^1 по встр1.часгся. Правда, >гго Сумароковъ въ 
|д»1(алъ спой собстпсппып и:уриалъ; по, вТ.ролпю, 
п ]Миллсромъ произошло также что-нибудь подоб- 
I стучплось съ Трсд1а1;овскп.'иъ, потому что Ло- 
I. ппсьмГ. ьп. II. II. Шувалову 19 января 1761 г., 
мароковЬ: «Тауберта и Миллера Д-ш тоготоль- 
'1Т0 не печатают!) его сочииспп'г, а не ради обп^ей 



сателс!!, пом1.|цавш11хъ въ «Ки;ем^сячпыхъ сочппс- 
гатыг, 1;акъ любители лпте1)атуры, жолавш1е стялать 
скую пзв1;ст110сть, у Миллера были сотрудники по 



[ Ломоносова, изд. Снирдниа, т. I, С8в. 
и. I^ д. н. 



Академ!» Пауьъ, т. IX, 15СС г., 1:11. 2, оршож. къ протоколажъ, Ц 
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ооилапиопи, 11а:таче1111ыс академнчсскимъ иачалыггвозп. Оли бо- 

.1 1;с лс'риых ь трудились II достав.1ЯЛ11 статей д.1я журнала, но имела 

}| :>т11хъ ]шдокмхъ тру;ксл1гковъ остаются лелзв^хтпымп, потому что 

,! под1111с1>п{али, да;ке лс лсключая л лереводовъ, татько посторолл1С 

.) Л1Г1 ерагорЫу быгь молсоть лотому, что олл д^к1алп л-Ькоторымъ 

I обра.'юмъ одол;ксл1с ломЛщслхсмъ свопхъ т1)удовъ л хог1ил ле- 
Г| премЬлло лоиЬдать М1ру, что л олл ллсателл. Изъ вышелрлведел- 
}1 лыхъ словъ Мл л л ера можло замЬтлть, что олъ постоя л ло жа.10- 
и вался п былъ ледоволелъ своямл академлческнмл сотрз'длпкамл. 

II 1)ти жа.1обы л ледокол ьство левозмо;кло считать безусловло слра- 
; ведлпвымл, когда лрпломлили> то, что говорить о характере лсто- 
л рюграФа Шлецеръ: «самъ леутомлмо трудолюбивый л точлый 
I! во всемъ, ]\[пллеръ хог1к1Ъ вылудить оба эти качества л у всЬхъ 
1\ прочихъ. КаЖ;1ьл'|, лмъ лрл,1^\мапльп1 лроеьть должелствовалъ — 

гакъ какъ олъ считалъ его хорошпмъ л ло большей части всЬ олл 
.,?! Л'Ьйствительио были таковыми — быть осул^есгателлымъ во что 

|Ь' бы то ли ста,ю *)». Бирочсмъ, даже если л допустить, что Мил- 

]: л ерь С11раве,1.ллю говорилъ о маломъ сод'Ьйств1и въ издап1и жз'р- 

:«^ ла-м, то все гаки без!лме1пл>1е сотрудники его ле заслуживаютъ 

II иолиаго забве1ля. 

;( I О лисателяхъ, лол1>:]Овавлл1хся болылею или меньшею изв^ст- 

ч<!Т лостыо, об1»1Кловелно собираются и сохраняются раз1и>ш св1>д^н1я, 

■р1 который виосл 1;дств1и д1.лаются достоя]лемъ лстор1И литературы; 

.^Г^; но одиовремеиио съ такими лемлогими лзбралликами подвизаются 

■^^; на ли ге1\гп'рнимъ лонрнл11; мнол;есгво тружеллковъ, осу;адел- 

. I [| ныхъ поел Ь жизни, ло больше!! части пе])епа1лелиой всевозлюж- 

1^^ ными лил1еи1ями и невзгодами, на совершенное забвенхе. Какъ лп 

':\; личтожна ло своимъ поел 1>дств1ямъ 1Л1сательская деятельность та- 

1а1хъ лиць, когда разсмат1)ивать ее отдГиьно сазюе по себ^, т^мъ 
ле мен'Ье о^хиако л^юизведешя этой дГлтельлостл составляютъ не- 
раздельную часть той массы умственно!! производительности, ко- 
торая есть литература да1июй эпох!!. Въ Л11тератур1!0й д^ятельно- 
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*) А. Ь. ЗсЫогсг'з ЬоЬеи уоп Шт 8е1Ь§( ЬегэсЬпеЪеп, стр. 29. 
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Зс;ш1;сг1[ыхъ таким ог1>;1жаютс« ,ухъ своего вре- 
ГП1 II 11а111).1а10>пс оощосгва, раино клкъ и срсд- 
1Ъ СП) 1)лс[101)л:ке1П11 хт удовлстворс1пя 1и11 осу- 
. Поптолу б1>1.10 б1.1 крайне од|1осто|Ю1т1(мъ со 
1ка .и1горят\ры, ког,1а им от., при г1лу>1С11П1 той 
II, ста.1Ъ ограг111<1лпа-п>гя {(аллскаиЬпш оо!. 0Д1гГ;хъ 
.111а>101111тосг11ХЪ. 1чак~ь бы пн бмлп рал1[о<к1рал11ы 
1111СТВЛМ11 со'птси!» илпТдгпплх!. )||1сато.1сГ(, ка1П> 
юполнрпа иигшь 11.\1> мп01ЧКЮ1)л:»м>1М11 1|р1Т1;.1ючс111я- 
1лхъ нхъ никогда не выскажутся вс1; [цоп, кото- 
Л.ССТВО ВЪ данную мтп'ту своего суи^рствкшипл; 
10 0Т11Я311ТСЯ илпни цМаго оон1.ества со псЬма ея 

I уКЛ0]1е1ПЯМ11 Н КЛИ:у1Ц1П111ГН 11С[.М10'1е1|!)1Л111 11.ТЬ об- 

^Ггобм добмть цК.1М1ую картину прошлаго въ Л1- 
):»1оа;110 упускать н-ть вид}' ппсатслсн второстспен- 
с нольлонапн11г\ся никакою игевТхпюстыо. К&ш не 
1хъ, то нъ ;|;н:1Н1[ нхъ пайдотсн много поучительна- 
о улспясп. 110лдн1.!1|11ему нлсл 1;дователю псралга- 
)о ВЪ 11Стор1п литературы. По эт11.\П)-то оаюва- 
, ВС ^кГ.тнтся въ настоящей стап.1;, конечно въ пср- 
адртбностлмп о бс:1В^.сггнлхъ согрудннкяхъ псрвлго 
ала, на сколько было во:»1о;кно собрать нхъ при 
штхь лрх1тярЕ11>1Х1> нлвГхтЕй. 
въ скЬть первой ынкккн пК;ксм'1с}1>шыхъ со<п111е- 
•ъ Лкаде.ч!11 Паукь, граФъ Ралудювск^й сдЬ.1а.гь 
55 г.) такое рас1юрл;кен1е: «адъшгп.ту Осину Шс- 
сь прочн^т быть с;1:одг[01шо нрн нерсподахъ подъ 
. сскрогарл 1чОН-1>ерсгнмн н ]1ро<1>сссора Миллера, 
ему отъ него д1иа пертводнть 1!спре.1г1;тю въ кон- 
ца квартпр!: *)...» 

.юнкта Шестаковскаго была полна разнообраз- 
енп'м 01гь нроисходилъ пзъ смоленской шляхты, а 

аденическоЛ каицелярш, книга .V 194. 
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потому пазывалъ себя въ прошсишхъ с(чслов1;комъ пиостраннымъ»; 
сначала учплси въ московской словсио-грско-латппской Академ111, 
гд1; «ходплъ па рсторпку»; въ 1740 год>' очутился уже въ Пе- 
тербург!. 11 иосЬщалъ лекц111 академпковъ; потомъ псрешсть въ 
П1ляхетск1п сухопутный корпусъ, паконсцъ служплъ з'нтеръ-ОФН- 
церомъ и сср;кантом ъ въ ле11бъ-гвард1н ссменовскомъ полку. 6 1ю- 
ни 1751 года Лкадсм1я Иаукъ нео;кпданно нолу^тла проз1емор1Ю 
нзъ полковой капцел)1р1и сейчасъ налваннаго полка, въ кото1)ой 
давалось знать, что:... «мипувпшго мая 26 дня, по копФирмащи 
на поданномъ ея нмнераторскаго величества отъ полку лейбъ- 
1 вард1н семено.чскаго доклад!;. всемнлостивЬйтс пожаловапъ она- 
го полку сержапгь Хоспфъ Шсстаковск11г, по его искусству наукъ, 
въ де-с1€1нсъ Лкадем1ю адъюнктомъ съ рангомъ каннтанскпмъ...» 
Академическая канцеляр1я распорядилась «освидетельствовать» но- 
ваго ад'ыонкта въ наукахъ и языкахъ. ВслЬдствге того, академики 
Браупъ и Трсд1аковск1Й отозвались, тго «мы съ г. адъюнк- 
томъ Шестаковскимь разговаривали, а по разговору о фило- 
соф! и, реторик'1; и поэз1и явилось, что оньп"! г. адъюнктъ о спхъ 
нау.ках'1> говорить не могъ много, обьявивъ въ причину тому ма- 
лое въ 1П1хъ ун])а;кнон1с при бывшей его вое11пой стужб^...» Въ 
геометр! и и Форти<1>ика1ии у пего, впрочемъ, оказа.1Ись нЬкоторыя 
свЪд1>н1я; при томъ опъ мо1'ъ переводить съ латт1скаго языка. 
Самъ и1естаковск1Й, поел!; академическаго испыташя, просилъ 
канцоляр1ю о дозволен1и, за невозможностью ему испмнять адъ- 
юнктскую обязатюсть согласно регламенту Академ1и, «оставить 
меня при философ1и, къ которой крайнюю охоту* имйю...» Канце- 
.чяр1я послала его къ академику Брауну, занимавшем}хя этою 

« 

наукою, замЪтивъ при томъ въ протокол)^: «изъ собственнаго Ше- 
стаковскаго призиап1я довольно явствуетъ, что ояъ не токмо не 
въ состоян1и, но и охоты не им-Ьетъ отправлять долж1Юсть адъ- 

Ю1ШТСК}'Ю *)•••» 

Шестаковск1й сд^1а.1ъ несколько переводовъ для жзршла, 



^'11 ■ 



^) Архивъ академической канцеляр111, книги Л%\г 62, 102 а 154. 
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НЛЛСрП, они 1|)0боВа.111 «ВС.ШКаГО 110ПраВЛС1ПЯ ')». 

Акадсм1л освободилась оть этого адъюнкта: по 

)1Ш 1755 года ОПЪ бЫЛЪ УВОЛСИЪ Д.1Л ВСТ}'П.1С111Я 

{иосл 1цсто111 ОПЪ пахо.имск юроиопахоиъ при на- 
ВЪ ПарипсЬ (1757 — 1701 г.); по томъ бмлъ ар- 
мт.'олаовскомъ шартомскоиъ моиасплр-Ь суз- 
а ВЪ 1770 год}' жилъ па поко*!; въ Москве*), 
гелышшъ сотрудпккомъ въ [пдаип! «Ен;е.\гЬсяч- 
^Хиллсръ, вс1:орЬ послЬ вглхода червой книжки 
1Ъ студента Ивана Голубце ва н даже 111)осп.1ъ, 
фа прочнмъ» ему было 11а:и1ачсно 1 50 руб. жа- 
ицено зва111С переводчика, котораго капцсмргя 
остункп '). Изъ другихт. сов1)С.меш1ыхъ 11зв{;ст1й 
1ЫД1Ъ перевод'нпюмъ дли аКжслгЬсичмыхъ соч1ше- 
ШсплЕй Лебсдевъ '). И Голубцсвъ, и Лебе- 
товарнп^амп Ломоносова но сювено-грско-ла- 






га .V 220. 

7 и Госуд. Лрхивъ, рмрндъ X, арошснЫ, Сывшш въ д*- 
. Теплово, часть X. 

Лпллсря, »атер1а.ш къ псторш Лкадсми! Наукъ 1761 — 
1С 26 января 1755 г. 

скшъ лрхниахъ уI],'!Ь^'!Ь^и св1и'Ьн!я оСь ниснохъ сочиннте- 
ъ, участпооавшпхъ въ яЕжси'Ься'шмхъ соч11кси1яхъа въ 
^ св'Ьд^^нЫнъ можно судять о длительности ГолуЛцева н 
ЮЧ1С голы. Такъ въ означеннонъ году слЪд)'ющ1я стать* 
переведены йылн псрвыиъ няъ няхъ: а) въ апрНЬл^ стр. ЗА9 — 881: «О вЪко- 
торыхъ насЪкомыхъ, кои полезны къ крашснт». Ь) Въ ма'Ь, стр. 387 — 461) 
<1ИзвЪст1с о шелкопыхъ заводахъ, какмяъ образомъ они учреждены въ Китай» 
и пр.; стр. 4С2 — 440, ■011исан|с осоСоА камсръ-обскуры н полсносхоаа»; стр. 
470—479, яО кнтовоП лоплЪ око-ю Кахчаткн'. с) Въ тшЪ, стр. 558—563, «К*- 
кимъ о01)11зонъ восиа иъ Лн1'.1!и прнпивастсяв и составлевъ имъ же Го аубце* 
в ы м ъ, стр. 563— йОЗ, яРссстръ достопакятиыиъ вещо^аъ». Л) Въ тлЬ, стр. 8 — 
39, »11стор1Я о странахъ, при р. Лиур'Ь лсжащнхъ» ; стр. 54— С5, яПрсдложсйв 
о рпзвод1^ въ России шелкошс'шыхъ де1)свъ", е) Въ августе, стр. 99—130, «Про- 
Д0.ТЖСН1С псторп! о странахъ, срп р. Лмурй лежащднъ. Г) Въ сентябре., стр. 
105—227, продолжение предыдущей статьи, д) Въ октябре, стр. 291—328, про- 
ДОЛЖ0Н1С предмдущсП статья. 1} Въ нояир-Ъ, стр. 403 — 474, чО разуннохъ упо- 
треблении са110люб!я, разговоръ нежду Сократохъ н КсеноФонтожы». к) Въ де- 
каорЪ, стр. 539 — 549, пОбъ нстинноП до.1готЪ человЪческоП жиэнин. Статын 
перепедениыа въ тояъ же 1757 г. въпЕже)|1;сячпыхъсочпнсн1яхъ>Ваепльемъ 
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Т1111С1С0Н А|;21де.м111 иь МосквЬ; оба получили воспптснае при Лка- 
Д0М111; потолгь :шт1.д1ал11сь переводами л меи;д}' сов^юмепниками 
были илиГлппы какъ знатоки русскаго языка и искусные перевод- 
чики *). 

О (тдьб); :л11хъ нолс.чн!лхъ длн своего времени, но те1!ерь 
С(1ие1)Н1епно забытыхъ литературпыхъ дЬнтелеп известно сл*- 
дуюпгсс; 

2 4 )пишрн 1733 года, президенгь Акадезпн Иаукъ ба^юнъ 
К'орФЪ, нредставлня сенату, что по мысли Петра Велпкаго Ака- 
дем1н Паукъ учреиц^.'на не только ,1ля да-1Ы1'Ьпшаго усовершен- 
ствоиан!)! наукъ, но и дли расп1)остранен1и ]|росвЬщен1Я въ Рос- 
С1И, ходатайсгиовалъ объ основмии при Академп! сем]П1ар1И на 30 
воснитанниковь и объ отнускЬ на то особой суммы. Когда сенатъ 
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Леиедетлмъ: 1) ни [юлЬ, стр. 89 — 05, «О употреблен! и овощеЛ»; 2} въ ав* 
г}ттЬ; стр. 101 — 1.^4, «О поль:|1> пысшей иателкгтпки въ 0и1цеП и;|13Н11«> (на Н'Ь- 
мецкои'ь 11ач;ио 1]р11над.1ежить акадезтку Гришову, а консцъ академику 
Цейгеру); 3) стр. 185 — 191, «Мысли экономическ1Я>»; 4) въ сснтябр^Ь, стр. 
228 — 251, «О восиита1пп дЪтой у Лакодемонянъ»; 5) ст^). 271 — 283, «О. Плох- 
грена, раам14111лен1и о коммерцвн вообще»; С) стр. 21^4 — 286, «<11зв'кст1е о н^» 
кос)(7* досто1гк]>помъ лскарствЬ для из.1'Ь«1ен1я очной болЪзнн»; 7) въ октябре, 
стр. 321)— 318, «Ра:{>1ын1лен1я о во:ш2)агЬ комеп*м; 8) стр. 877—383, с(Пе1>еводъ 
нзъ третьей части гамбургскаго патр10та», 0) въ декабр-Ь, стр. 510 — 531, «Храмъ 
зсмнаго унесслен1я, по си1> нндЪнныГи». Бъ 1758 год}- въ Февра.1ьскоЙ книжке 
'«ЕжеиЬсячныхъ сочннгншм статьи на стр. 99 — 120, (Лрододженхе описатя 
мо1>скн.\'ь иутеи1сст1пй»>; стр. 150 — 182, «Разсужден1я о саранчЪ), и стр. 183 — 
191, «Разный нрнм1;чан1я естественный» иереведены Голуб цевыиъ.(Архпвъ 
академической канцелнр!и, книга .\г 223). Въ маЬ 17С1 года, Васил1Й Лебедевъ 
Аоиосн.1ъ, что онь иерепелъ для «ЕжемЪсячныхъ сочниен1Й» с.11'>дуюиия статьи 
нзъ Лнгл1Йскаго Снектатора: 1) «Письмо о томъ, что собственно высоко почи- 
тать над.1сжнт'ь»; 2) «О снл-Ь новости» (въ Ежем'Ьсяч. сочннеи1яхъ 1761 г., часть!, 
стр. 205 — 273); 3) «Сонъ о норокахъ н жалобахъ человЪческнхъ» (тамъ же, 
стр. 403 — 472); 4) «Сонъ о иск«>1; гр-Ьховъ» (тамъ же, стр. 473 — 478); 5) «Сонъ 
о ирапосуд1н» (тамъ же ч. 1, стр. 513 — 523, ч. II, 278—287); 6) Пзъ шведскихъ 
сочниенЕй ра:1мыш.1ешс о землед-Ьлви. (См. архнвъ академической канце.1яр1н, 
книга Л^ 236.) 

^) Порошннъ. наприм1;ръ, въ свонхъ Запнскахъ занесъ въ октябре, 
1704 года: «...разговорились о КеЙслеровомъ путешестввп, и посл-Ь о перевод- 
чнкахъ академнческихъ: Тепло в^, Голубцов-к и Лебедев!;. Я говорплъ, 
что они очень хорошо по-русски знали и хорошо переводили...» Записки По« 
рошииа, Спб. 1844 г., стр. 106. 
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«итрудтгки и цеилугл аъ пикомъ жугииь. ^3 

0.11-* под1)ойиы\г 1>а:1ълсие11и1 ио этому предмету, 
ф-Ь.1Я 1735 года, соийиииъ свои 11:)<1ис.1е111я, юко- 
.1» иосиитлнти^ъ оочодилсн бы кхтЬ въ 146 руб. 
■Ь 30 че.1о»1;къ 4,ЗУ8 руб. 25 к. (см. ириюли^ню I). 
ъ каьт. бы 11редчуцстьова.гь, чю его 111)едстаыси1е 

, ИрИД^МаиНЫХЪ 1Г31Ъ 0С110Ш111111Х1. ПС бЗ'ДСТЪ уТ8С1>Ж> 

13 з^ая 1735 года оиъ иошслъ въ сеиать съ д]^- 
гвомъ о вмсьикГ; 11а1> ))усск11хъ }~>1и.11111|,ъ двадцд-щ 
оГ! па ста11.ко )10Дгитов.тс11пы.\ъ, 'ггобм они топасъ 
гь слушать локци! у аьаделшкоиъ. Л такъ какъ Лка- '' 

а въ своолъ распор)ы:с1|||| )|;и1т11111хъ суммъ, то 
1Ъ сс1и«'Г1> о иазиачепп! на содсрломю кажлаго ио- 
;а МО 150 руию!! въ 10дъ (см. прпложетпе 11). '.■< 

что вопросъ о депьгахъ па содсржа1пс восшгпш- 
111лъ ллн иа1Ю11а Кор<1>а суп^ссгьспную часть д1иа, ]; 

1.1ем111, съ самаго осиовапп! об|>смс1Юппал разным! 
худои;1]111«а1т, п} лиа.1ась ча<гго въ депьгахъ до та- ;'| 

го 11 пкадез1нк11 ПС получа 1п ишловапья .та полтора н ' | 

!;|^]^' т1'>.мъ сспап. прошелъ молчашсмъ о пазпачеиш {^ 

[>рл,11мсп только: «пнъ учспшчов!., кои есть въ Мо- р 

1141. \Ч1ГЛ11Щ1Ю31Ъ монастырь, иыб]К4ть 11Ъ ваукахъ 1^ 

ДП111М1 н.1хъ 20 человЬкъ, и о свнд1;те.]ьств* нхъ паукъ по,11шсатъ- , ''"• 

СП рекгорз" н уч1ггслпмъ н шислать вь Савктнетсрбз'ргь въ Ака- 

Д0М1Е0 Наукъ,..» .' 

Презндснтъ Акадси!!!, какь вн,1но, првннмалъ 6.П13К0 къ серд- 
цу" все эго дЬ.10, а потону по научспи! посл^дпнго указа нзъ се- ). 
пата обратился ьт. ректору п архимандрит)' снасскаго монастыря: ' ;Ч 

«Въ ]гр1[с-1анномъ н:1ъ прав11тс.1ьствующаго сената въ Акаде- 
М1Ю ПаунП) указЬ огь 1 3 01:тября ой'1>лв.1спо, что нзбра1пс ошлхъ 
20-тн учс1нп;овъ, которые къ вЕлшЕшмъ наукамъ (фнведспы быть 
нм^ютъ, остав.1С1ю па ваше и вашнхъ товарпщсб разс}'нсдеш^ 
по дабы при томъ высочайшее памЬрспЁе ся пмперат01)скаго ве- 
личества испол1пиось, то вашего п])еподоб!я прошу избрать н от- 
править сюда отроковъ добрыхъ, которые бъ въ арпднчоыхъ къ 
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укратсчпю 1)а:)ул1а паукахъ довольное знание имктп и вамъбы са- 
мнм'ь честь II отечеству пользу учшшгь могли...» 

Лрхимандригь Стс^г^апъ огв1;ча-1ъ барону Корфу: «пзъ мо- 
скокско!! слоиепо-греко-латнискон Лкадемп! ученики, число.мъ 12, 
остроулпн, по нашему мн1>н11о, не носл'^.дцяго, выбраны н въ лю- 
сковскую синода.1ьпаго правлен!» канце.1лр1ю нрн доношен1Н пред- 
ставлены...» Презпденгь Лкаделин н[>оснлъ сенатъ (15 декабря 
1735 г.) о доставлен1и недостав«1вшнхъ восьми челов1;къ (см. нрн- 
ло;кен1е 111), что н было обЬнщно, по потолп» не исполнено. 

2 январ)! 1730 года отставной нранорщикъВасил1н Поновъ 
явился въ Лкадем1ю Паукъ съ дв'1;над11агью .молодыми людьми, 
когорыхъ онъ привез'ь изъ Москвы. По отзыву коллепи эконом1И 
это были : «изъ богослов1и — Басил!!! Лсбедевъ, Яковъ Внногра- 
довь, Яковъ Несмеянов ь, которые сего 1735 год}^ въ сенгябр^Ь 
м'1>сяц'[;, при отправкЬ «1»илосоФическаго корпуса (курса?), въ бо- 
ГОСЛ0В1Ю вступили. Пзъ Ф11Л0С0Ф1И — Ллсксандръ Чадовъ, Дмпт- 
р1Й Вииоградовъ, Иваиъ Голубцевъ, Михаиле Ломопосовъ, чтб 
изъ реторики въ 1п>и11>1ппемъ ;ке Щ1у пс1)ешлн до философш. Изъ 
реторики — ПрокоФ1п Шишкарев7>, Ссменъ Старковъ. Изъ пш- 
тики — Ллекс'Ьй Барсовь, Михаиле Ковринъ, Никита Поновъ, 
которымь до упомянутыхъ Н1К0.1Ъ промофя учинена сего же года...» 
Въ октябр!; 1735 г. и два раза въ январе 1736 г. баронъ 
КорФь напоминаль сенату о назначен1И 3,000 руб. на содержа- 
ще новыхъ восни 1 анниковь, но въ ответь получилъ наконецъ (3 
Февраля 1736 года) такое расноряжеше: «до буд^щаго указу от- 
пустить изъ штатсъ-коиторы на ка;к1аго человека по 30 рз'б., 
итого 360 руб , а дл)1 ;китьа отвесть нмТ) покои при Академ1п, 
пока друпе имъ дапы будить». Деньги эти были употребляемы на 
покупку само11 необходимо!! мебели (кровате!*!, тюфяковъ, и т. п.), 
бЬльп (полотно, нанримЪръ, !!латили по 5 коп. ари!!шъ), на стохь 
(по 5 руб. въ вгЬсяцъ за человека) п !!роч., а потому вскор1& вы- 
шли и, !1о новому ходата11ству , сенатъ ве.1'^1ъ отпустить еще 360 
рубле!! !!а весь 1736 годъ. 

Этой суммы было далеко недостаточно на покрыпе всйхъ из* 
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ьк»г1ктъ Лдодуровъ, которым 1П|Ь1ъ главные над- 

(СНИМИ учениками, писа-п. о точъ уб1.д11то.1Ы1мя до- 

гадсмическую 1;а[|цс.1лр11о. Сосрх!. того, мо.10дью 

достатокъ въ одо:!^!. и пнщЬ, ;»а5г1;чали, что отпу- 

\ъ деньги расхо.т^уютсн э1;ог[омомъ 'Г'сльтсчюмъ ис- 
По этому поноду, одна;]»,;!.! иоспитапнпк!. Проко- 

въ, въ раз1'ови]1п\ъ о томъ гъ товарип^п-мп, про- 

ч-дс про 1[Т;мцсвъ и говорлгь, будто они не воры, 

II воруютъ!» З'лпапъ ойъ агомъ, Лдодуровъ, 12 

'., довод11.ть о тоыъ до свГ.д1'.111п каЕЕЦсллрш, чтобы: 

Лпннчарека въ унорилнахъ п бршнтыхъ сювахъ, 
нБицовъ ионосилъ, вел 1.110 было до)1рос1пъ II учп- 

ираие.июс разсмогрЬн^с, понеже С1С ь'асастся какъ 

(а^юдя, таь'ъ и наиначс до интересу ея шшоратор- 

ва». Па ранортъ Лдодурова посл1.дова.1а рсяо^ю• 

т (1ю СапссПоу аиГЛог^оп Ьо5^еПс^, ЛагйЬсг тег- 

Ъ^ез^гаСсЧ \усгДсп». 

^ иЬникартвъ ооъисннлъ: «при статЁ, во время ку- 
опл всГ; постунаютъ учтиво, и онъ-де, Прок04>1Й, 

! ученики про 1гЬмцсвъ, бз'дто они 1ю воры, анъ-де 

>— НС говаривали. А гопо1>11лъ-дс онъ, Шншкарсвь, 
таьпя слова: говорлгь-дс про н^мцевъ, что будто они не воруюгь, /; ( 

однак!. лее неправд}- дГиають, ибо онл па ннхъ 11анпса.1н столь и 
:1еркало 11;иннп1е, о чемъ нмъ но реестру объпв.ич1о въ нравитель- 
ствлющемъ сонагЬ; а кто-де на 1Н1хъ на1Н1салъ, того онъ нсзнасть. 
Л прсч1с ученики т1: его слова слышали или иТ;тъ, того 01гь пс 
знаетъ, о чемъ ему, Лдодурову, и персонально они вс1Ь гово- 

рплп, а м и другими поноснымн с-ювамн какъ н^мцсвъ, 

такъ п русскнхъ, не токмо снонхъ команднровъ, но и никого пе ^^| ;}| 

бртннвалн...» Шнп1ка1№въ, за неновиновен1е Лдодурову н за :Я ! 

|]ропзнесс[11е сювъ «п1)о нЪмцсвъ, будто опп пс воры, а хотя-де я ;|| | 

не воруюгь, однако жъ неправд)' д-Ьлаютъ» — быль «б1ггъ не- 
щадно батожьемъ». 

Такое жестокое паказан1е пе прппз-дп.10 однако молодыхъ лю- 
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П. II. Пкклгсклго, 



дон к'ь Л1олча1||1о: они подали въ сспатъ жалобу на плутпн Фель- 
тепа, II въ журпалахъ сопата по :>тому случаю заппсапо: 

«22 попбря 1730 года — екзокуторъ Баскаковъ докладывалъ, 
что опъ о акадсзшчоскпхъ ии;ольп1Пчахъ въ Лкадоию, по подан- 
ному о'п> П11хъ ДОПОП10П110, ходплъ И сл'Ьдовалъ. II явилось, что 
пмъ, О1чоно.мо.мъ «Ьольтспомъ, въ огдачю полотепъ на рубашки и 
па просплпи и прочес приписано излишнее, а инова и ничего нмъ 
по дано. Л окоиомъ-дс нока:н>п>ал !>, что написано для того, что-де 
хогГиъ опое, все ку1П1, отдать послЬ. Приказали: призвать Шу- 
махо])а и Фсльтопа и спросить, для чего так1с непорядки и тЬмъ 
учепикамъ обиды происходить? 

«Декабря 3, 1730 года, допуп;еи1л были пзъ Лкадезпп Наукъ 
сокрста1И> ]Модо1)ъ, да адъюпкгъ Лдодуровъ, да еконоз1Ъ Фель- 
тепъ, и объявлено: д.н1 чего учепиьовъ оби;каютъ н имъ настоя- 
н^аго платья и прочаго не даюпэ, а въ расходъ на нихъ нишутъ 
излишнее и ихъ быотъ? На что секретарь доносилъ, что билъ н^- 
которыхъ за В1ППЛ Шумахеръ, а о нрочемъ ни о чезгь г1> уче- 
ники въ Лкаделню недоносили. Приказали: съ ихъ, учениковъ, 
дононкчпя дать въ Лкадомхю коп110, а нмъ приказано, чтобъ г^\ъ 
учениковъ въ Лкаделни не арестовали и не били безъ доклад>' се- 
ната *)». 

Лпрочемъ, сенап> не улучшилъ матер1алы1аго ноложеи1я вое- 
питанппковц и несколько диен спзхтя, именно 21 декабря 1736 
года, Лдодуровъ доносилъ академической канцеляр1п: «какъ я 
вчеранппн^о числа принюдъ въ т1; покои, въ которыхъ жпву1ъ 
присланные нзъ ]\1осквы ученики, сн^юсилъ: всЬ ли они дома? то 
ска:)ано мнЬ было, что двое изъ нихъ, а именно Лковъ Несм1^я- 
повъ н Пванъ Голубцевъ пошли къ 1>ектору гимиаз1И Фишеру 
д,1я начат1я у него лекщй. Л ко1'да я сказалъ, »ггобъ п нрочимъ 
къ нему также идти над-южало, то отвЬтствовали, что они у себя 
не пм1;ютъ платья и для того никуда нзъ палатъ выходить не мо- 
г^тъ...» 



^) Лрхивъ акадсз1пчоскоА канцсляр111, Ле 791. 
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вГ.ролтко еще сердит!*!» па .мо.1оды\ъ людей, 
1уро«у кртю отъ себл ходлтанст1)ова-1ъ въ се- 
11хъ у<1С111!кахъ. Пос.11; ]11;|{отор!>!Хъ 1:а1Сба1пп, 

11СГ10.11111.1Ъ (см. 1)1)1!.10Ж0!!1С IV), !1 еС1!аТЪ ВСлКп 

чо.юв+.кг (Ло-чоггосовъ !! Дн11Т])»1 Втюградовъ 
8.10111.1 аа гра!!!11|^у) С1Ц0 100 руолсй. Въ 1737, 
7 10 годахъ 1!1н>доли;ал11С1. со сто|х>!11.1 учсппковъ 
татокъ Д1Ч1СП. п уболссстио, а со сто1Ю11ы сената 
ь 11а:111а<[С1П11 доиоп., но1-ор1>1л прктомъ отпуска- 
громт.гхъ ралм1>рахъ. Л|;»дем11<1ес1;ая каЕЕцслнр!» 

. выдавить .-ШИМОобрОЛИО .Ч0.10ДЬ!МЪ ЛЮДЛМЪ 1!0 3 

, что [|р1! петербургской до1)01'ои11з»^. было, ко- 
то. 

I ирсггодйвап!;! 1!аукъ, ю плъ иртдставлсппаго, 3 
ода, Адодуровммъ ба|Ю)|у Корфу росписашн 

1\Ъ уЧСтИчОВЪ В11Д!10, <)Т0 01111 ДОЛЛШЫ были )'Ч1ГП>' 

>1ца II столько же |10СЛ'Ь об^да. Урок!1 ежсдисв- 
1ссо)1Ъ иЬмецкаго лзыка; за тЬмъ по чст|||ре часа 
чалосг> па то.1кова1!!с латнпснпхъ авторовъ, нате- 
1СС1Л11 о6учс111ли, ч11Стот1сап1е II рпсова111е; по два 
часа — па 1 сограФ1ю, исторш и тапцовалйе. 

Б'ь 1 738 п».гл-, 1|1;которыо нэт. гплпазичсскихъ ученпковъ, по- 
ел), пс.ыкипн 11X1. академиками, п1)он:шсде!!ы были въ ст>'денты, 
и о йу.у. 1цпхъ сот1)уд1П1кахъ «Кжсм^спчиыхъ сочппспп!» предста- 
вить (10 ишл 1738 года) тогдапппй ппспскторъ гпмпаз!!!, акадс- 
мпкъ 1\ра<1>тъ сл1;д}юций отзывъ: «Васил!!! Лсбедевъ, сыпъ ка- 
прала тобольскаго полка, 1)Одомъ пзъ Лосквы, 21 Го;|а, съ 1736 
года плучалъ въ латппской гпмпаз!» лаптск!!"!, г1Н!чсск1й п 1гЬыец- 
к!!! языкп; также — п)>осодпо, лопп;у, нсторпо. геограччю п арио- 
метпку ; повсдспи! скромпаго , благоиристоепъ и откровепснъ. !/ 

Ивапъ Голубцевъ, сыпъ тшгографщпка, [юдомъ изъ Москвы, 22 
лЬтъ, обучался т1;мъ же паукамъ; притомъ прплежспъ п сов^ст- 
ливъ...» Выше было упомяпзто, что въ 1759 г. статьи, предпа- 
311ачавш1лся д.1Я «Еже.м1слчпыхъ сочш1си!й», просматривались въ 
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рукописи Никитою Поповы мъ, «для поправокъ штиля *)». Опъ 
былъ товарип1С.мъ Голубцсва п Лебедева, л о пемъ тогда же 
КраФтъ писа.1ъ: «сьп1Ъ дьякона, родомъ пзъ Юрьева, 18 л^тъ; 
въ паукахъ сд'Гклал'ь посредствеппыс успПхп; по за то довольно 
далеко успкп въ пЬюцкомъ языкГ.. Праву его елЬдовало бы 
быть по лучпю...» Съ половины 1738 года ст}'депты уже слуша- 
ли ЛСКЦ1И академиковъ Эйлера, КраФта п другпхъ. Русски! 
нлык'ь имъ преподавалъ Лдодуровъ. 

1 сентября 1740 года, Лебедевъ, Голубцевъ и Поповъ изъ 
студептовъ постз'пили въ а1чадемпческ1е переводчики. ПослЬднш 
мз7> пихъ, песмо'П)я па не совс1;мъ благопр'штпые отзывы свопхъ 
паставпиковъ, а впосл'1>дств1п па личное недовольство иш> Шу- 
махера, возведенъ былъ ъъ звап1е академика по каоедр-Ь астро- 
П0М1И. .1ебедевъ пол1>зовался въ свое время пзв-^^стностею, какъ 
добросов'1;ст1и>п'1 и трудолюбивы!! переводчикъ. Некоторые пзъ пз- 
дап1п>1хъ въ свЬп, переводовъ его выдержали по 1гБскольку пзда- 
Н1И. Его латинская грамматика, папримЬръ, им1;ла десять нзданш 
и была первымъ печатпымъ русскимъ учебпикомъ лат1П1Скаго 
языка. Печатные переводы Лебедева указаны въ «Росписи рос- 
С1йскимъ К1пп\амъ)) А. Смирдппа; по еще болЬе его т1)удовъ, пред- 
нр1пи1тыхъ имъ или по распоряжеп110 академическаго начальства, 
или по собственно!! охотЬ, осталось въ рукописяхъ. Опъ труд!!лся, 
ме;кд\^ проч!1мъ, въ свободное время падъ составленхемъ русскаго 
словаря, о далыгЬ11111е1! суд!>бЬ котораго я не усп-Ьлъ еще оты- 
скать 113В^СТ1Н. 

Голубцевъ 1!еревелъ съ нЬмоцкаго «Краткое руководство къ 
теоретической геометр!!!», изд, въ 1748 г., а также з'частвовалъ въ 
пореводЬ «0|!!!сан1я С!1б1!рскаго царства», соч. Миллера, 1!зд. въ 
1 750 Iит}^ 11евоздер;кная ж!1зньбыла причиною многпхъ несчастш 
Д.1Я Голуб!;ева. Въ 1748 год}' о немъ состоялось поста110в.1еи1е ака- 



1* 






') Миллсръ указыва.1ъ, что Попову принадлсжптъ въ «Ежех1^ячныхъ 
соч111101пяхъ» 1757 года (декаирц стр. 550—551), «Пддгроондя надпись на про- 
шедшН! годъ». Архивъ академической канцеляр!!!, книга Ле 223. 
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нцеллр))!, въ ьотчромъ, мс;к,;}" 111>оч11иъ, зампсаио: 

А|»1лсм!11 11ау1П> доише-ио объ исмъ, Голубцов^, 

опъ въ наукахъ его бы.п, бь! лостаточснъ, сжо.ш 
во-шчикать оть исогдашняго т^шства... Всово:»- 

10.1)10310 было сга1>;т1С, чтобъ его отъ та1>оГ| шбель- 

вратпть, но никак»! воидсрлчиости не н1ю,|)'С1|1'к1и...» 

1ь рази;алы»пе.мъ дна раза въ 1:оп111Сты, а въ 1753 

въ пстрозвомъ состотпп и безнамптств!., сказа.1ъ 

10 II д1ло», за что и нопалъ въ таГшую канцсллрш. 

С1>, что за нимъ не было никакого слова и Д'Ь.т, а 

тжкаго наказанЬ!, положеннаго за «ложное сказм- 

1'1'>.1а>> таннал на11цел]|р1я возвратила его 1 3 лнваря 

е;к1111нъ зан)1тЬ1мъ въ Лка,1СлН1о, таинственно нрп- 

•0 о нсмь «нА,ысжа1цое р1;111е1пс учнисно». Лмше 
что съ начат1смъ издан!» «Ежем1л)1чн1.1хъ сочние- 
тн» ;миллеръ, доволышн! трудами Голубцова, просилъ прибавить 
ему жалованье, а 19 •1>сврал)1 1758 года акадслниеская каицем- 
р)я ощюдЬлнла: «хотя онъ, Голубцсвъ, 11ан1)с,и> сего являлся въ 
ньлнств'Ь, однако нынЬ находится во вссгданшсй трезвости, в по 
впднмому отъ пьянства н.ч-Ьстъ воздержание и упрашшется въ пе- и. ;* 

рсводахъ и въ 1роло;кснныхъ на него д^кшхъо — но этому ему .^; ' 

возвращено звап1с переводчика н нрелиюе жалованье но 250 руб- 
лен В7| годъ. Бедный Голубцевъ не долго по.1ьзовался пмъ: 25 
З1ая 1759 года 01гь умеръ '). 

Въ иЕжелЬсячныхъ сочи11е1пяхъ» вст1>Ьчастся статья Нико* 
лая Поновскаго *) и стпхотво1№н1я Лдр1ана Дз'бровскаго *); по- 



1) Лрхивъ акадсяпчсскоГ! канцсляри!, 1;н11га IV 117, картонъ 11 к книга 
Лё2«. 

*) 1755 года, аигустъ, 167 — 176. 1,МЯ1 

^) Л,гр1анъ Д}-й1ювскШ подписыпя.п. т. "Еж'>м*спчиызеъ сочи ней 1яхъ» своп ■ 4 Я 

ст11Хотпорсп1я буквам!' А. Д. Они вс4 перечислены Мил ютнныхъ (Современ- ■ 1 1| 

иикъ 18й1 года, т. XXV, отд. 11, стр. 27— 2а), но по оши Сочной догадк! привн- ;;Ы 

саны имъ Александру Демидову. Чтй эти сгкхотворенгя принадлежать ДуСров- .ч] 

скому, то свидЪтельгтвустъ академичегк!!! п1>отоколъ 19 {юля 1753 года, гд* ^;1Ч| 

занесено: йшЛюзи? ОиЬгои-вк! (гаШйк Га^нига АеЕоркат йе 5спе е» МоПеам ' Щ 
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п. п. Пеклрсклго. 



томъ 1137. словъ Миллера видно, что въ пача^г!; 1755 года пере- 
водами для журнала, вмЬсгЬ съ Голубцовымъ, занимались Грп- 
гор1Й Пйвинск!!! ') и магистръ АлексЬп Константиновъ ^. Въ 
1757 г. ^) Миллсръ называлъ, мс;я;}' нрочпз1ъ, лереводчиковъ, 
иом1;стиип]ихъ въ то.мъ год}' своп труды въ «Ежем Ьсячныхъ со- 
мпнсчпяхъ»: магистра <1>илина Лрсмскаго ^), СоФропова \ Осдора 
Со1;олова % ГумовскИ! и Котельпиковъ въ тоз1Ъ же году поагЬ- 
с гили безъ под1тси свои статьи, первый — «Ра:)суадеп1е о коме- 
гахъ "); второй — «О вод1н>1хъ метоорахъ, пли о нрик.1ючешяхъ 
оть вод)ип»1хъ наровъ, въ воз;(}'Х'Ь бываемыхъ» *). 

БсЬ эти лица получили воспитап1е при Ака^^емп! Наукъ. Стар- 
ПИ11 изь пихь по л 1&гамъ Котельпиковъ поступилъ въ академпче- 
скую гимназ1К) въ 1741 пщ изт> семинарисгов7>, учившихся въ 
семи11ар1и, осиованпо!! Оео«1>аномъ Прокоповичемъ; потомъ за гра- 
П1П1.СП сд1;ла.1ся любим1»1мъ учепикомъ Еплера и пако11е11Ъ акаде- 
микомъ. Что ;ке касается до осталып>1хъ, то 01П1 были выбраны 
гак;ке изь д^ховпыхъ училищт» въ 1748 году. 

Г>ъ этомъ го,\у, во исполпеп1с поваго акадсмическаго регла- 
мента, постановлено было въ Акадсм1и вытребовать въ нее трад- 
цать восниганниковъ пзъ ,:^\xовпыxъ училип1Ъ Петербурга, Нов- 
города и ^Госквы. Д)ховпос начальство не могло сочувствовать 



гп$;»1се сопуогзат ^иае 1Ы(1ет ОЬ$сгуа11ои1Ьи8 тсп81г111$ 1изсгс1иг)>. Басня эта 
подъ :1лгллв1е)1ъ «Смерть и д1>ооо1*-Ькъ» и съ иодипсью бук въ А. Д. напечатана 
пъ «КжемЬснчныхъ соч11нен1яхъю, аа 1Ю.1Ь 1755 года, стр. 95. 

*) 1П портФСль МплдераМаторЬиовъ къ исторвп Лкадсми! Паукъ, 1751 — 
1704 годоп'ь, до11есс111е 20 янпаря 1755 года. 

*) 1Ьи1., Миллсръ писал ц что статью академика Фиш ера о гппербо- 
реяхь для иторой книжки (1755 года, стр. 12о — 138), псреводплъ магист1)ъ 
Коистлитинопъ, а понраплять долженъ б1ллъ Модрахъ; но они поссор1инсь 
между соиою, а потому ее испрарля.1ъ Трсд1аковск1А. 

^) Архив ь академической кавцеляр111, книга Л^ 223. 

^) АпрЬль, стр. 354 « 304, «Г. Винслова, аиатомическ1я раасуждспвя». 

^) Апгустъ, стр. 131 — 100, 1(Наблюдсн1я метеорологичесюя», Брауна. 

^) Сентябрь, стр. 252 — 270, «О нодьз!;, которую учен1е фнзнкп приносить 
экоиом1и», изъ ХоаусН181е есо^от^^ие• 

') Тюль, стр. 40 — 53. 

*) Октябрь, стр. 349 — 376: ноябрь, стр. 44С — 462. 
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удшн:)! II Ц111:1м'л пъ 1'у«п:ш1Ъ ^кугпиъ. 31 

ип> II0^м^ас^в^01IЬ оя Л1И ,;}'хов11аго вйхонства 
лтпопо лучп111\ъ оосгштатшковъ и, (М^дова- 
ъ въ способныхъ людихъ при :1П]гЬ|цс1Ип иан- 

СЫСМОСТС!*!. 1СаК7> б|>1 то ПК 4)1.1.10, 110 3]1аЧС1Не 

Ралулюнскаго и иаспш'швосгь люЛимца ого, 
)|т а1:адм)1т'С1;оГ1 ка) 111,0.11111111 1^рн1ч>р!я Тспло- 
в11,1ло теперь плъ 'И'рповмхъ бу.11а1'ъ, вслъ самъ 

этому д1..|у) п1)сволло1ми: въ Повгородъ и 
ра учепиковт., отпраюепъ Сылъ Трсд1аков- 

въ Новгороде, опъ в1>|ора.п>, между прсшнъ, 
1мяъ .1юдеГ|, бывтпхъ потонъ сотруд1ткп»11 
><111110111им: 1^р111'ири1 Павиискаго, аюпчашигь, 
Мре^^каго 11.ть дсровп» Сам.!», сыпь свито»- 

н.чъ ч-н-юсо-Е-скаго масса; ^[пханла Со-гроно- ^1; ^1 

1 9 л Ьтъ, иль 1>сторнчсска1'о класса. 1 3 иарта 
аковскШ, П1нистав.11111 11Х7> пмспимй сиисокъ, 

)1>П ВС'Ь ПОШЛЫ! {ЛГГ.ЮТЬ уС1гТ;ХЪ въ ЛаТ111С1«0МЪ 
1 1 въ Г1>СЧССК0МЪ...11 

;ыгГ., Трсд1аковскп1 отправилъ, .чсн{,|у про- 
|1Л1> •ммосо'гскаго к-ьясса: 1111ка1ая Поповска- 
'Р1;ош111чи1 сыиъ, 22 .гЬть; и-ть рстораческа- 
)ва, 1(> л1;п.; иль П111тп1чн: Лдр^апа Д}'б1)ов- 
., н'чювъ сыпь, а отро,!^ ему 15 Лть. Сей 

:11и. 

чоносопъ II 1>рау|1ъ выбирали учсппковъ пзъ 
со-мппар!» '). Ме:1;.1>' ними были Стспаиъ Ру- 
>, и110сл1;дств1|| а1:алемтгь, и ИвЛ1П> Парковъ,110 
зтлывамъ о пемъ про'1-оссоровъ, ,^пров11т1;Г1Ш1Й 
ице», 110 ьъ сол;ал1;1П1о погубивш!» свои даро- ■^| 



1ал1.1П.1С восинтавпт;!! прибыли въ Псторбургь, 
1:)всл11 пмъ 11С11ыта1пе, по кото^ю-му ока1а.1ось, 

11<>гра'»111 Ломокосовя, соо11.'ш. Снлпрскпмт^стр.ЮО 
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32 П. П. Пек л рек А го, 

что они «въ гума1порахъ и школьной фнлософхп довольный лхнЪхъ 
пмГлогь, такъ-что оные на академичсск!» лскщн о чпстот-Ь штиля 
и адравГ.Гннсп «1»илосо«1»1и и мачсматики дон}1цсны бытьмогутъ...» 
Адриана ;1^ч)ровска1'о носла.1И на н1;кото1юе время въ ги.мназ1ю 
доучиваться латинскому )1:шичу, въ кого1ЮЛ1Ъ онъ не былъ доста- 
точно силенъ. 

По сос]'авлс1Н10.му тогда ;кс роснисан1ю, новые студенты по 
утрам ь 5 часовъ въ нед1*>.ио слушали у академиковъ: Брауна — 
руководство во всю «1»илосо«14|о, «употребляя за основан1е сокра- 
н;еннуи> Тнммигомъ вольФ1анскую философ1ю»; у Рихмана — 
2 часа вс1; части магевьтгики, «чтобъ слушателямъ тЬмъ приго- 
товить нут1> 1П> само11 физик!;, которую безъ математики начинать 
Сезнолезно». Круз1ц — 5 часовъ въ иедЬ.1ю «голковалтэ древнихъ 
римскихь авгоровъ, при чемъ и 311аи1е древностей, также и П1)а- 
вила о чистотЬ пггиля изъяснять. Онъ н;е покажетъ, когда по- 
требно разсудиться, и литеральную исгор]ю по печатному Гей- 
мапову руководству..,» ПослЬ обГ>да Фпшеръ читалъ «Уннвер- 
салы1ую истор1ю, съ присовокунлен1емъ всегда хронолопи». Отру- 
бе де-Пирмонь толковать «новЫппую истор1Ю всЬхъ госу- 
дарстнь въ Кирои1и и иотомъ ихъ виутреипее состояп1е и каждаго 
съ нр4>чими сгиозы и политическое связаи1е». Тред1аковск1и — 
«Ц|млир1ову ороограФ1Ю)> и «Ге11некц1евы основан1я чистаго штп- 
•|!; ля». По окончан!!! этихъ лекщй преднолага.10Сь занять студентовъ 

|| ; 1 пауками, къ которымъ у пихъ окажется болЬе скло1пюсти, какъ- 

>. то астроном1ею, хим1ею, ботаникою и механикою % 

Уу^-^ Въ совреме1пн>1Хъ бумагахъ сохра1Н1лось не мало пзв'Ьст]й, 

II ] что новые студс1ггы часто и сильно кутили; драки у пихъ между 
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}\ собою и съ посторо1ии1ми были не рГэДкость; въ стз'дентеюьхъ ком- 

натахъ находили ;кеи1цинъ; начальству не разъ приходилось вьь 
слу шивать грубости и даже угрозы. Акадсмик-ъ Фпшеръ, которо- 
му былъ поручепъ пад:юръ за стлдентами, однажды просп.ть акаде- 
мическую каицеляр1ю, для удержаи1я студентовъ отъ своевольствъ, 






^9 



\ 

,^ . 

Л ') Лрхиш» академической канцсллтии, кяпга Ле 114. 
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юп'удшп:!! и цыпЕУгл 11Ъ г>чч1;оз1ъ жуга.и«. 33 

10 распирнн^опс осиоую кимапд}' пзъ восьми сол- 
:устосовъ». Ь'аицо.ицня, однако, отри,г1иа къ *!>■- 
ишго цкадотпсскаги со.1дата В'Ь «бсзсм^аипле ор- 
1)1;т11.ш нанлгь двухъ «кзстосовь» '). 

II разнын выходки, оомкиовенно обпар^'жнви- 
;1:а\ъ, не 111>ст1тстиова.111 сгудонталъ 11р1обр{1татъ 
Э о^тлбри 17-19 года, топ. жсФншсръ, псбсзъ 
одоватьства, доноси.! ь канцо.шр!!!: «тго до сгудса- 

11 ипи доцолы[1>1Г| ус1)1;\ъ пока^Ш-ш въ латипскомъ 
' ними та1;1С паxо,VIТсI1, которые аюе^тъ съ 1гЬки- 

Д0М111 СраВМЯТЬСИ, о ЧеМЪ л Д0В0.1Ы10 юв^Ьггсиъ изъ 

съ ИНЫМ разгии01Н>и'Ь, потону что и 1Ю болыией 
)|:1Ы1«ъ въ ра:)гиворахъ съ ними у110Т1>сб.1лю *)...■ 
гнхъ акзамспоиъ, п^юнзведснныхъ въ январь н Фе- 
1а, от.иппЬГшш.'ии пзъ сгудснтовъ были признаны 
нкн : Протасовъ, Кот&1Ы111ковъ и Руыоисгай, и бу- 
ры московскаго университета Лнтопъ Барсовъ и 
;к1п. Заслужили та1::кс одоб1)оше Со<1'ро11овъ в Бар- 
ь НС су:к,1ено было достигнуть того положси1я въ 
>го .-)ас.1у:1:нвал11 по свонмъ ларова)пянъ н зпа- 
было заннсано тогда: «АЕнхапло Со<1>роновъ ко 
вс1>мъ но<ш1 равное лсицшмъ пр||лси;а1нс ]1мЬ.1Ъ и 1нн:оз1у пзъ то- 
вар11Н1С'11 свонхь ВЪ .113 гола г1п;Ь не устунастъ, так:кс я въ фе»- 
С0Ф1Н н:1р1иноогвПтствовалъ. Бъ ла ганскомъ лзыкЕ нзратиоупраж- 
инлсл, 110НЛТ1Я добраго п нрсвслпсаю иъ учс1пю жсла1пя. Ива1гь 
Парковъ нЬс1:олы;о ноназа.1ъ успЬловъ въ арномстнк^, а въ дру- 
гнхъ -чатела гнчсскпхъ паукахъ не стп.1ько, также и въ философ!» 
НС .'чного учился. Онъ обьяв-шеть, что отъ большей части трудо!- 
(Я въ чтенн! лаглнскнх'ь автороиъ н мело}' оными Саллюспя, ко- 
тораго пс1Р0ве.1ъ но русски во11ну Катнлннову. По]1ят1я не худова; 'Л 

но долго ложаль бо.1снъ, н ка;|;егсп, что (хгрота его оп> опой бо- ■'^, 



'} Л]>х>10ь ак^исзлииссиоц |;а111|,с.1я|и11, книга .^ 127. 
-) Лрхиаь аклдсян-юской канцел»]!!», книга .\^ 134. 

СП-Ч')»»^ и •Н.<. II. А. II. 
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34 П. П. Пеклгскаго, 

л'Ьзии еще нЬчто IIрете1)I1^;ваетъ». ВсЬ стз^денты могли читать 
•1'ра11Ц}мек11хъ и и Ьмецкихъ писателей ; Барковъ же съ СоФроно- 
нымъ представили у сверхъ того, па д1{замеиъ сочпиен1я свои на 
латиискомъ ямлкЬ. Поведеи1е перваго п:п> шхъ п тогда уже не 
было одобрисмо: «Ив. Парковъ, говорилъ о немъ Фишеръ 17 
Феврали 1750 г., сродиихъ обычасвъ, но больше ск.10ненъ къ ху- 
дымъ д1;ламъ *)...» 

Академики, экзамеповавш1е студеитовъ въ 1751 го^^у', при- 
:и1а.1и достойными и.ть нихъ :шан1я адъюнкта шестерыхъ: Соф- 
{юнова, Брат1;овскаго % Румовскаго, Барсова, Поновскаго и 
Яремскаго. Шумахеръ нодалъ мнЬп1е, что прежде ел Ь,уетъ по- 
требовать 01*ь нихъ диссоргащи, который и должны занмнцать 
они на публичномъ диспут!; ^). Въ этоз1ъ год}' Барковъ оконча- 
тельно отсталь огь своихъ товарищей и за безнрестаиные куте- 
жи уже раз;калованъ пзъ сгудснтовъ въ «учен1нс!1 наборнаго д*- 
ла». Впрочемъ, 30 октября 1751 года состоялось опродЬлен1е ака- 
демической канцеллр1И о дозволен1и Баркову продолжать изученхе 
ч>раиц}'зскаго и н 1>мецка1ю языков1> и с<росс1Йскаго ш тиляо : «ноне- 
асе канцеляр1я ньн1 Ь усмотри молодые его л Ьта и не може тъ ли 
быть отъ него впредь какого плода...» 

Въ концГ; декабря 1753 года помянутые студенты СоФро- 
новъ и Румовск1Й н1)оизведены въ адъюнкты, а Поповск1и, Бар- 
совъ, Яремсшй и Але1;сЬп Коне тантиновъ первые изъ русскихъ 
получили званье магистровъ. 

Первые двое были вскор1; отправ«1ены за грани1|}' для изуче- 
шя высшей математики подъ руководствомъ знаменитагоЕнлера, 
у котораго они и /Кили въ БерлинЬ *). Румовск1Й сделался вно- 
слЬдств!!! замЪчательнымъ астронозюмъ. Огь СоФронова Ей л ер ъ 



^ *) Архив ь акадсштсскоб каицелн^чи, киига Ле 187. 

!^ ^) Въ 1754 году БратковскШ, за невоздержную жизнь и продажу казенна- 

го платья на покупку вина, отданъ был1> въ военную службу. Архнвъ акадс- 
ннческой канцелярвн, книга Ле 190. 

•^) Архивъ академической канцеляр|и, книга Ле 153. 
*) Архивъ академической канцеляр1и, книга Ле 181. 
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гкдлкгоп>, СОТРУДНИКИ и цкиаурл въ гункимъ журнал*. 35 

нъ начал Ь также ожталъ мпогаго, но въ бытность у него моло- 
дой человЬкъ окончательно нотерялел отъ нево:цержнон жизни, 
такъ-что его надобно было вернуть въ Пете1)бурп». Зд1;сь много 
разъ брали въ академической ьанцелир!!! нодписьи отъ Соф1юно- 
ва: не пить и «не чинить шуму, дракъ и зашнчествъ»; но ничто 
не нозюгало и онъ, лии1енгн,п1 з«ан1я адъ1<.нкта, умеръ въ самомъ 
;калкомъ ноло;кен1и въ Феврале 17С0 года •). 

Магистры Поповсьчп, Ка1К-овъ н }1ремск1Й, но щюсгМ Ивана 
Ивановича Шувалова, были отосланы въ московск1Й универсп- 
тетъ въ 1755 го,\}\ Въ слЬ,\>10Н1емъ го,!}- т^да ;ке отпросился и 
четвертый магисгръ Коистантиповъ-), ьоторьи! вносл'[;дств1и былъ 
библюгекаремъ императрицы Екатерины II и ;ксиился на един- 
ственной дочери Ломоносова. 

Товарии;ъ пхъ Григор1Й 11авипс1с1й, отданный въраспоряжен1С 
Миллера дли переиодовъ въ «Е;ке.м Г.сячн!,1хъ сочипеп1ихъ», бькгь 
также признаваемъ огь ректора университета Крап1еиннннкова 
достойнымъ зва1пя магистра въ 1753 го,уг, но канцеляр'юю про- 
пзведенъ не б1,1лъ. Онъ умеръ с^^^^ептомъ 1 9 •ьенра.тя 1755 года^), 

Оедорь ( пколпиъ, получивъ въ 1757 г, зван1с переводчика, 
со 2 сеи1.1';ми 1759 г. былъ послан* въ Москву для надзора за 
прсцалаю книгь въ тамошней агсадемической лавк-Б. 

Адр1анъ Дубропск1Й, снаб;кав]П1Й, какъ указано было выше, 
«Е;кем 1;снч1Н*1я сочннен1)1» своими сгихот1К)рсн1нм1Г, будучи ст}'деп- 
томъ, нсревслъ стихами Запру Вольтера*); въ 1757 год^^ онъ 
оылъ нроизведонъ въ псресодчнкн; въ 1759 го,^}^, но просьб-]^ 
Романа .1ар1оновнча Воронцова (съ 1700 года граФъ), сонро- 
ьо;кдалъ сына его въ нуте1пеств1и по Госс1и, а въ 1761 год}' 
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1) Л1)Х11въ икадом11чсс1чоГ1 каицолир!!!, книги •'^•'^ 207 и 25и 

*) Лрхпиъ академической каице.1яр111, книги Л1«^ 10в и 212. 

'*) Архипъ акадсмнчсскоА к«амцели]>1и, книга .V 196. 

^) Псрсподъ его былъ ваисчатан!* въ 1770 году, и ими псрсподчнка скры- 
то подь буквами А. Д.; что этоть пе]>сводъ цринадлсжитъ ,|}бровскому, то 
пидно изъ архива академической каи11.еляр1и, книга «^ 23С, гд1> сеть допесеше 
ого о томъ 0Т7» 16 1ЮЛЯ 1769 года. 
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ЗС п. п. Пекарскаго, 

вышслъ изъ Лкадслпп л посту пилъ на слз*и;бу въ коллспю пно- 
страниыхъ Д'1к1ъ съ ьомаидировкою въ ВЬпу, гдЪ повЪрениымъ 
въ д1;.1а\ъ былъ граФЪ Ллексапдръ Романовшгь Ворон цовъ *). 

'Зд'Ьсь кстати будегь заметить для буд}'щпхъ нздателен сочп- 
иен1Н Ломоносова, что номЬи^асмыс въ собршпяхъ его сочине- 
ИП1 «Стихи си императорскому величеству блаа;енныя памяти го- 
сударьпгЬ импераг])И1и; ]*1лисавегЬ Пе тровнЬ, на Феиерверкъ, пзо- 
бралса10П11и благодеистиуюпв^ю Росс110, п1)едставлонпьн1 въ Санкт- 
петербургЬ 1 генваря 1755 года ^)» 

«Гд'Ь пъ аЛтЬ ссгь пародъ, исмля, сграоа н царство» 

и т. д. 

иаппсапы не Ломоносовымь, а переведены сн«ячала прозою съ 
.1 ^1 нЬмецкаго подлинника Штелипа Иваномъ Голубцевымъ, а 

нотомъ нерело;кепы въ стихи Дубровскнмъ. Для означеннаго 
Фейерверка порз'чепо было одновременно составить проекты и 
Ломоносову, н Штелину. Стихи, сочиненные по этоз1у с.1учаю 
псрвымъ пзъ нихъ, и нач1И1а1опцеся 

Но правд'Ь 1гЬчиость ссть..« 

напечатаны въ «Полномъ собраи1И сочиненШ Лозюносова», изд. 
1803 г., т. I, стр. 298 — 299; въ изд. Смирдина т. I, стр. 263, 
264. Но Л0М0НОСОВСК1Й нроектъ Ч'ейерверка не бы.1ъ осущест- 
в.1енъ, потому чго состакюнньп! Штелннымъ удостоился одо- 
брен1Я и нсполненъ 1 январи 1755 г. *'). ^Терновой прозаичесюй 
нереводъ стиховь 1Лтелина. когорыхь не^юводигь съ нЬмецка- 
го, разумЬегся, не было надобности д.н1 Ломоносова, хранится 
въ архив Ь академической ка11целпр1и, въ ьннгЬнодъЛ* 189, гм1>- 
сгЬ съ стихотворпььмъ норело;кен1емъ перевода въ нЬсколькихъ 



^) Лрхивъ акадомическон кашимир!!!. книги Лг.\* 230 и 250. Исроводъ Алек- 

Ч сандра Воронцова: «Разсуждонвс о 11р1»тиостлхъ сообщества» напечатано В1. 

.3 «БжемЬсичнмхъ соч1П1СН1яхъ» 175С г. Фсвралц стр. 153—179. съ его именехъ. 

!|^ Тамъ же, пъ авЕ^стЬ, стр. 204 — 211, «Содер;каи1е письма другому въ отв'И^п.: 

I можетъ ли честь сравниться съ славою» подпнсана буквами А. В. 

{ ^) «Полное собранве сочниенШ Ломоносова», изд. 1803 г.. т. I, стр. 307, 

Л08, и Смирдина т. I, 273 — 274. 
^ ^) "Еи;.^м1»сячны}1 сочииен1Я1». январь 1755 г., стр. 17 — 25. 



., (игрлдшпа! и [(нштл въ ргсскош. жугниъ. 37 

съ помярьами и по11|1;шкамп только пс р>*кою Ло- 
1о срлыгеи!!! почерка лл1хъ рукописей съ другпхя 
к31игам[|, па котор|.1хъ уцЪЪа и подпись Лдр1ааа 
о (клкъ палр11111;1)ъ въ кпщ^ архива акадсшпсско! 
>дь .\г 208), 01;ал1.1вается, что 110мпг1ут1.1С стихи про- 
|у. Оиъ к вг[ос.11.детв111 :и1И1и1алсл подобшляп порсм- 
цккхъ стпховъ Штслпна. 

тел1лтву Лплопосова '), въ пздагпп «Кжсн^сяч- 
ш- }част1(овалъ некоторое кр<'ми, ьакъ помоицткъ 
1ъкнг1;гь Лотописъ, а въ 1757 шд^' въ журна^^ 
па по1>спод1шл статьл Грнгор'ш Коопцкаго *). ^>го 
!)1 лица, къ суд}- 1:оторыхъ Л10б1иъ взывать Суиаро- 
1хъ 01н>огра-1>н>1оск11хъ ^>ас||р)^\ъ съ Ломопосовыхъ 
вскнмь ^). Козицк1п о Мотоппсъ, родомъ иа^о- 
]Ш1:сы, учились спача.1а въ {исвекоп д^'ховиоп Акадсмш, дошла 
глмъ до Фклосо'ккаго к.1асса и въ 1747 год)' вяЪсгЬ отправв- 
лксь за-грап11Ц}-. Гу^^ чп тамъ, опп два года ушлнсь въ брссдавль- 
С1:оГ| 11пп1а:ип, а.потомъ пс]^№шл11 въ лсПшщгскп! упнвсрситетъ. 
Пе 11м1>11 С1К'ДС1'бь ;к1пъ въ ЛсппцпгЬ, этп молодые люди, въ ав- 
густ!; 1749 года, обратились вь паш}- Лкадсм11о11аукъ съпрось- 
бою о доставлении пмъ срсдствъ для нродатженш за1'раппчнаго 



1) Матср1азы д-ш иш-ряФ)!! Лононосола, С1М111. Билярскнх'цстр. 491. 

-) «Е^ксм'Ьснчныя сочииспЫм, аир^-и. 1757 г., стр. 845 — 353, «Яиепй 
Мирзы, Л1ст1> 139 а1'.111[1скаго зрителя». См. архнвъ академнисско! канцслярш, 
книга Лг 223. 

') Тикъ )1аар11111^р1>, вь статье «О и1>ав01111Саи1т) Сумароковъ говорггь: 
«Г. Ломоиосииъ у и1М!д.10Г0въ иикогда не |1ска.1Ъ корип, хотя часто лятеруЗ 
II арсвраша.!!. во С, пио вместо разс110трЪн1е, расснотр1в1е... Я А}'хаю, что 
г. Коз11Г[К|'П и г, Мотонисъ сему странному правилу никогда н« послЪдуютъ, "'{ 

ии наши 1>азуинмс проноо-Ьдиики, каков1.наирня11ръарх1спискоаъ Т1латонъ_.в у) 

11.1Н иосл-Ь иасн1^и1кн иадъ ГрсдЕаконскняъ, инсавшннъ свое имя Васкле!: 
нГ. КознцкоП и г. Мотоинсъ иикогда не оодпишуть свомхъ нхсиъ Грогф- 
рсй, Мика.1аП, хотя и батьшан часть народа (говорить): Миколинъ аснь...* Илж 
«ой прсм'Ьнятн въ Ш есть у иедантовъ нашпхъ то, что у гсрхаискихъ пехаш- 
товъ .штиискоП 1/с*. ДЪ.11.яо пишстъ г. Козицкоб, оо-тучнвъ орано велнко- 
росс1Пс||аго дворянства: Коэнцкоб, а не Козицк10...1|11ашоссобржН1еасЪхъ 
сочнветб Суиарокова, М., 1787 г. ч. X, стр. 14, 24, 27, 28. 
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38 П. П. Пек А рек А го, 

учсчпя. Ходатайство нхъ по^и^ржалъ бывш1и въ ПетсрбургЬ ака- 
демик ь, а погомъ профсссоръ лсппцпгскаго университета ГеГш- 
:пй, 1;огор1*1Й съ похвалою отозвался объ пхъ усггЬхахъ и ирпле- 
л;а1пи. Тогда КолпцкШ и Мотоинсъ пршшты были на службу 
иъ Лкадом111 и стали получать огь ней Д(?пьп1 па содержан1с свое 
иь Леппцпг!; '). ГспизШ поетояппо давалъ о ппхъ одобрительные 
отзывы, а 31 110ля 175С года, отправляя пхъ въ Пете1)бургъ, 
писалъ къ Шумахеру: «МпЬ особсппо пр'штпо, что я въ лиц1; 
Козпцкаго и ^Готоппса могу представить высоко уважаемой 
Лкадсм'п! двухъ способтлхъ людей (1исЫ5йс 8иЬ]сс1а), которые 
теперь вероятно сами зарекоме11,\з'югь себя...» Да.тЬе просить 
объ оказап1и пмъ покровительства ^). По возвращепЕИ въ Петер- 
бур1П>, Козицк1Й и Мотонись были назначены учителями въ 
выснпй латипск1Й классъ при академической гпмпа:йи, а 27 фс- 
вра.1Я 1759 г. возведены въ звап1е адъюпктовъ. Бпосл'Ьдств1и 
К03ИЦК1Й, близко извЬстный князю Григор1ю Орлову, нереше-ть 
къ нему на С1у;кбу изъ Лкадем1и 20 ноября 1703 года, а Мо- 
тонисъ нереведень въ герольдмейстерскую контору при сенат1; 
4 мая 1764 года *). 

Поел!; смерти Ивана Голубцева, ^[пллерь 16 ноября 1759 
года представлялъ академической канцеляр1И, что ему за неимЪ- 
П1емъ другихъ переводчиковь .ия «ЕжемЬсячпыхъ сочинен1и1> не 
возможно будегь н^юдолжать ;курнала, а потому онъ нроси.1ъ на- 
значить въ его рас1юряжен1е сгудон говъ Самсона Болкова и Ллек- 
сЬя Разумова. 

Оба они воспигывсиись въ академической гимназ1и и получили 
зваше студентовъ вс'лЬдств1е предсгавлен1я ректора и академика 



^) Лрхипь акадомнмескоА канцсляр111, книга Ле 132. 
') Входяиин письма 1754 — 17С7 годовъ въ архив-Ь акадеиичсскоА конФе- 
ревщи. 

3) Апхпвъ акадсм11чес!:ой канцсляр!!!, квит .^>е 240, 282 и Матер1алы для 
61ограФ1м Ломоносова, собранные Бнлярскнмъ, стр. С22. Осудьб'ЬКозпц- 
I каго, но виход-Ь его изъ АкадемЕН, можно теперь им%ть нЪкоторыя дюбопыт- 

I ныя подробности, но онЪ не им кютъ отношен1я къ главному предмету настоя* 

1це& статья. 






ргдлктои!, Г0ТГ1Д1П1К11 Л ЦИШРД въ рг(| колъ :к>пип. 39 

С. П. Крашсншишкова ьъ 1753 год)-; но, ю смбостн эшшв 
въ .мтпискомъ юык*, ихъ ас лонуска.!» долго къ ы) шашю унв- 
вс1)С1ггетск11хъ лекцш '). Это щюдаькалось и въ 1750 го,у, когю 
академии! прнлиа.!» одеюго Л.1скс1,я Ралумова достойпыяъ пе1Ю- 
вода въ 31швс1К!ггсг1., но 1ф11 этомъ случаЬ за остальпыхъ сту- 
дснговъ ластуш1.1]1сь Т1)од1аковск!Г| п Поповъ, которые, кань 
сказано въ соврсиснлохъ отчсгЬ, «имЬють, что до сего путгга 
надюжнгь, иное )|нЬ|||о, которое ||ода.|]| ннсьяевио въ слЪ<ук>- 
щсчъ: нзг щюпзвсдснныхъ нзъ учснпковъ Г11>1паз1и въ студеты 
девять че.10пГ.къ, во усчотрМю ихъ, пять чс.ювЬкъ: ЛлексЫ Ра- 
зумовъ '-), Сечсиъ ВеднюкШ '), ВасядШ К11омарсяковъ '), Адск- 
сЬГ| ПшЬповъ '), Салсочъ 1!а1ковъ въ студенты годны п лекцш 
матсяагнческпт, |>егоричсск1я п штшя въунпворситетЬНхънаукъ 
сишать н разудЛть могу п,. И ,ил того до.1аа10 бы овылъ дан 
шпаги, н н.1агьс я л;а.1оианьс такт., какъ нрежнцмъ студе|гга|гь, 
н нан1ач|ггь бы нхъ на вмшереченныялекцй!, нбо къ прелюжсшю 
наз-нъ слушателядгь велякон а тел1[|он латьнш не требуется, да в 
унот1)еблнгь оныя отъ большей части невозможно*)...» 

"т. авгусгЬ 1762 го.1а, Разумовъ нроснлъ о прибавке къ 
II рублямъ, н.чъ получаемаго жа.10ваны1 н о званЕп перевод- 
о тому уважец1ю, чго онъ, кромЬ держанЕя корректуръ, за- 
'сл ле^кводамн ,уя «Ежем^^^ячныхъ сочяненш» и В^оно- 



т 



1ат(г1)1а.1Ы я,ш июграФШ Лоионосова, собр. Билярскихъ, стр. 2С0, 

ъ лкалсшпсскоП канцсляр!», картонъ .'ё 16. 

крсводъ его со'шноиЫ Бюшннга напе'1атанъ въ 17СЗ году, подъ ш- 

ь «Рунооодство къ ос110[1атгл.110)|у и полслиоиу иоянаош гсограФиче* 

□о.штн'юскаго С0СТОЯН111 оп]1оисПс1:ихъ государттвъ н ресоублявъа. 

[ерслодъ Оодцнскдго со<пжгн1я Гольберга, пСравненк Ж1тя и л^хь 

[., а особ.тпо восточныхъ и индЬНснпхъ вс.шкихъ гсросвъ и знамевш- 

к-:К1'Л во принЬру Плутирховун— иаасчатинъ въ 1766 году. 

Кромарснкову ир]1над.1сжатъ печатные переводи: 1) сочлисвЕя Мов- 

яО разуц-Ь эаконовъ* два 11здан1я 1775 н 1601 года; 2) Са.1Л0СПЯ «Во!- 

минская п Ю1'урфннская11 17С9 года. 

1ол кновъ изаЪстсаъ какъ авторъ осрпаго русскаго сочиисв1я о необхо- . - . ^ 

уиНЧТОЖСИ!)] ИрЪнОСТНаГО С0СТОЯВ1Я. . {'.'.V 

1рхивъ акадсиичсскоП канцелярЕи, книга .V 220. 



: 



1|1 



■1п 

*■■' 



^ 2 






1 Л1 
» Л • 



I Р I 









:.1 



V 



1 

. * « 

■и 



щ 



• -9 

/ • ; 



11 



1|] 






«.: 






1-1 



^. 



40 П. П. II кк А рек А го, 



Л I Ц <:тсй. О томъ ;кс и тогда же просил ь Воль'овъ. Ко1 да потребовано 



I V было лпгЫс Миллера, то опъ огвЬча-1ъ о первомъ: 

«Хо П1 оный Ра:1умовъ и мало длн меня переводить, потому что 
бол1>п1е корре!;торскую должность отнравлнегь; но по нереводамъ 
его засвидетельствовать могу, что современемъ, е;|;ели больше 

«: прилежности ПЪ Обучен1и 1Н10С ГраНН1ЛХЪ ЯЛЫКОВЪ употребить (51С) 

будетъ, добр1лмъ переводчикомъ сд^1аться мо;кстъ. а ме;к,1^' гЬп> 
нризнаваю я за справедливо, чтобъ для ободреп1я его и Л1я лл-ч- 
.».] ]. пшго себя содержан1Я учинена ему была нЬкогорая прибавка жа- 

лованья». 
I] О втором ь: «Оной Самсонъ Волковъ прилежно при мнЬ не1)е- 

водитъ, но въ иностранныхъ я:нлкпхъ не столько исправенъ, чтобъ 
настоя!цимъ переводчикомъ теперь у;1;е быть могь. Л я называю 

']')> такого настоящимъ переводчикомъ, которьп! такъ переводить. 

Ц I; чтобъ не нужно было лрзтому, болЬс его знаюп1ему, за перево- 

дами его смотр1;ть и 01п>1е исправлять. Однакожъ, нонеи;е онъ по- 
казываегь охоту къ лучшему иностранныхъ язьпсовъ обучен1ю, и 
на его прилежность и добрые поступки надЬяться можно, то за 
справед.1иво нризнаваю, чтобъ учинена ему была некоторая въ 

;{и лаиованьЬ П1)ибавка)п Получивъ такой огзьшъ академическая кан- 

целяр1я постановила : «объявить Разумову, когда онъ чрезъ прп- 



:| ; ; лежан1С свое оьажетъ лучш1с успЬхи въ знан1и языков-ь, тогда 



,5-1;,, какъ чипомъ, такъ и прибав1;ою награлчгепъ будетъ. Л Волкова, 

|;| которьп! получаетъ только 100 рублей, въ жа^юваньб съ пимъ. 

.4 :1*. Разумовымъ, уравнить п прибавить 50 руб.1ей ')..•» 

г* ВпослЬдств1и Алексей Разумовъ зав1;дьшалъ отдЬюмъ ака- 

I';, демической типограФ1и, который назывался н1жоторое время «но- 

'// вою тиногра^мею». Что же касается до Самсона Волкова, то въ 

1764 ГОД}- его произвело въ переводчики съ жалованьемъ по 
200 рз'б. въ годъ. Онъ бьыъ отправленъ въ 1765 г. въ Москву 
при Миллер Ь, но вскорЬ оттуда вернулся для пснолнен1я преж- 
ней своей обяза1нюсти переводчика. 



^] Архив ь акадомичсскоП канцслярш, книга № 270. 



1ЧД\К~Г0Г1>, П)Т1-ГЛ1ШК1| II Ц1:11;[УГЛ 1П. ГМСКОЗГЬ Ж>'П1.1.№. 41 

11Ь ИОрНМй ГОДЪ Су1Ц0СТВ<)Ш)111Я «КЖОМ^СИ'ШЫХЪ С0<Ш1101|Шя 

11Ъ серьСмпыхъ, пнсаЕипнхъ па лагиискомъ 11:1Ы1г1-. 111)от()Колагь 
акадо.М11<10с1:()Г| 1кО11-|>е]>01 111111 иногда ионадаютсн постанимеип! на- 
га голмю .ттсрлтуримм. ви11)юсо11Ъ. Такъ, 12 1ю.1Л 1755 года, 
омло занесено иь 01чсгь о :1ас1.да1П11, что рТ.иимю 11а)10*1атать въ 
;1:ур11алЬ 111к>лсгав.10Ш1ую Сумароковым!. е1Г11стц.1у, иъ которой 
мнъ 0111юж'ргаегь ра:1сулае1пс Тред!аков€1:аго о д^нгписмъ, 
С1>сд|10мъ II и1>1юиъ сгпкосмо^ксгмп, но пово.1^' непраымыплхъ объ- 
!1С»о11И1 тамъ н1>]:о10р1>1хт. стихшп., II вмГ.гг1; п. тГлъ предостав- 
лено па вано Трсд^аковскону оч^бпиггь свои отв^п.. 19 1юля 
110Сл1.д11|Г1 111>очел'1> поварни |;1мт. сиое 11о:|ра;]:е111е протнвъ Сума- 
рокова, 110 1юсл1: того определено бмло: лш 11|к>к|)а1ЦС1Йя да.1Ь- 
||1;1'1Ш11хъ распрс!! запретить и емисголу, л огвЬгь па нес. Влро- 
чемъ, В1> августовский кшккк!; «К^кемГснчныхт. соч1шс1пГ|» (стр. 
147 — 148) явилась Кчнстолл Сумарокова сЫ|Г.ко-гор1>1ми вы- 
ходкам» нротнвь нлохаго стихотворца. Та'къ т. пен говор1Мось: 

Звопъ сгоиъ олюсгн, сюва ка р110Л1у прибирать 

Искусство малое н д1;ло не 111>с<|уд|1о; 

Л стнхотворцемъ б|.1гь есть дйю не бетгруд1Ю. 

Набрать лобовиыхь сювъ на новы» мннавсть 
■0-1111 ''У д|. удачно пртность, 
остл тому, к^го грамотЬ ум-Ьеть... 



кцъ стпхо)1Ъ себя не 111)ос.1ав.1яетъ, 
ь оиь свое бс!;)умство 11;п.явллетъ!... 
± 4 октября Миллеръ заннса.1ъ во псрвыхъ, что 
> акадсмнь'овъ и1>сд(;тав.1С11ы были па уснотр11пе 
1СМ1Я Наук-ъ стнхн Сумарокова (||Д1ил1я и пр.) 
ковскаго. Первые граФЪ Разумовск1кве.1^лъ 
1ть въ «Е:ке.м[хя<1ныхъ соч11яси1лхъ« '). Во вто- 
С1]Ь Тред1аковскаго ни :тпрещеиЫ, ни разр^&- 
иделта не пос1Ьдова.10, а так~ь-какъ въ неб есть 

1Ъ октяОрскоП книжке 1755 г. стр. 347— 3№ 
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42 II. II. Пеклрскаго, 

;1;есгк1я кыходк» протпьъ русскихъ поэтовъ, которые, по малочп- 
слеппости своей, исЬ могли счесть это ссбЬ за оскорблеЕпе, то 
л])1П1;1то аа .1учшео по пропускать баенп въ печати. При подппса- 
П1П этого протокола Тред1аковск1Г1 щютсстовалъ, утверждсчя, 
что никакого ралпогласш члеповъ не бьио *) и что ^1иллеръ не 
пропускаегь басни самовольно, а онъ, Тред1аковск1Й, не при- 
лпаоп» его власти падъ собою ^. 

ПослГ; такого протеста, Тред1аковск1Й не счелъ иулшымъ 
))а спрос гранит1|СИ далЬе въ а1;адемическоГ1 кон<1>ере1П11и о своихъ 
раздора хъ съ Сум а рок о в ымъ н пра\}'ма.1ъ иной способъ от- 
мстить ему. 13 октябри 1755 года Тред1аковск1Й подалъ до- 
ношеп1е в ь синод ь. сЛ1птая сснгяб1)скую книжку оЕжем'1х!ячпыхъ 
соч1П1ен1Й» сего 1755 года, нашелъ я, именованный — писалъ онъ 
въ ДОИ0П10И1И — въ ПОЙ ОДЫ д}*ховные, сочиненные г. полковникомъ 
Ллексапдромъ Петровымъ сыномъ Сум ар о ков ымъ, ме;1Ц}' ко- 
торыми и ОД)', пад1И1саппу10 и.ть пса.1ма ЮС: а въ ней увпд^лъ, 
что она С1> осмьп! стро«ы>1 но первую па десять вк.1ючигелыю го- 
воригь огь себя, а не изь псаломппка о бесконечности вселенныя 
и д 1;йс гви тольном!» мно;кеств'Ь м1ровъ, а не о возмож1Юмъ но все- 
могу1цеству Бож1ю. II понеже ^«Ежемесячные кпи;кки» обраща- 
ются М1югихь читателей 11уками, нзъ которыхъ иные могутъ и въ 
С(к1ла:и1ъ нригги; того ради по ^ювности и вЬрЬ зюей исти1пюмл' 
слову Бо;1{1ю, въ Святеппомъ 11нсан1И вещающему, о такой по- 
м)П1у тььч оды лжи па Псалозптка покорнейше донося извещаю...!» 
П])и доноп1ен1и приложено было и1юсграп1ше нзъяснеше, оканчи- 
вавшееся такимъ образомъ: «Но какъ то пи есть; только жъ въ 
нсалм); 10С-мъ не упоминается пижб о возможномъ множеств-Ь 
зп1)овъ, а толь зюиьпю ен^е о действительной безконечности все- 
ле1пп>и1; по токмо изъясняется нъ пемъ Г1ромыс1ъ Болпй, наво- 



1 ') ХиПив С81 4]|$8сп$аз соПс^агаш, иисалъ своеручно ТрсдхаковскИ&у ^ш 

ч' бгаи$ «изсНтг Ыс. 

^ *) Пасс МиПеги?. продолжаетъ онъ жо. био (;1С1( агЫ(га111, сит Ши81п$- 

^ $1шив Ггас5С:& пс^^^е а1и ис^ие пода!, е( СоПс^ае (аи(иш $^I$реп^егиI^^ Бппт ^и- 

I с1и1иш, 11оа усго сП^ззевегши а ^еП^Iш: всД едо МаПсг! ро1с$1а1сш пои артовсо. 
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(ТД-и^го!"^!'. сотм.уии;!! II цп1:»'|>\ въ |>У1Гконъ и;>Т11.иъ. 43 

.ишмн па чоловЬковъ рл:»!!.!» игкуилсиЬг, п подвсрглюпмВ пхъ 
раангшымъ 6Г>лств!л:к1ъ, дабы они 111>11мТ-.гал11 къ йену, в:1Ь1валв 

С1'0 II боялись, да и 11|>0СЛ:1В.1ЛЛ1| .М11Л11СП1 его II 111СДрОТ}'» *). 

Иадобш) д,у.чать, что ;)тоть постзпоиъ Т)>сд1аковскаго ско- 
ро сдТитлсп кппЬсгпынъ Сумарокову, потому «гго 01гы1рпс4а]Ъ 

I ионбрл 1755 года бумап' В1> академическое собра1пе, въ кото- 
рой и1.1ло много простпмхъ вмходо1Гь протнвъ Тред|аковскаго 

II пр<)С1д>а о прдонущени! его судить па бу,у|цсо В1>енл пропзвс- 
деиш рл:1гор;кс1111аго поэта *). 

На 1|Ь|;ото1>ое В1>слш стюдъ оставплъ ааиа1С1пс Трсд1аков- 
гкаго бс.ть поел [;д(ггв|Г| п только 24 декабря гл^д^ющаго 1756 
года отнесен въ академическую ка))целцр1ю сь буыап>ю С11ч1}'10- 
и^аго содср<к:1111я: 

«>смотр1.по, что меиц)- выхо,уп1и1М11 и:1ъ опой Лка,;ем111«Ежс- 
м1;с}1Ч11Ь1М11 ирпзгЬчапшлш» (я1с) включено въ сочнпсшя «О всипс- 
ств'Ё 1)о;к111 ]1;|:шыи1лс1п;|» '^), а кто опыхъ ие^юводнтел и съ како- 
го автора, то нсшш^стпо... того ра.;»... по&тть... ука:1Ъ, чтобъ о 
таковомъ сочинен!!! съ каковаго опое автора п К'Ьмъ именно пере- 
водится, дано было иль 011011 Лка.;е.мй1 лнать писименно; причсыъ 
и само11 тон книги, плъ кото1Н|Г1 оное соч1тсн10 переводится, орп- 
гина.|ъ псмехюнно в;|11есть к'ъ ра:[с»от])1>1пю свнгЬншсз^у С1ШО- 
.1}'...» Ла .чанросъ, сд1[;ла1Н1ын по этому 11ово,у Мнллсру, опъот- 
ц[....т1^ .>...» """""одчнпомт, статьи, оиратившсн на себя В1|11ма1пе 
1ен1я, оылъ ноднрапорнднь'ъ имнхстпаго кадет- 
лет. Порошинъ *) и что онъ пе1)еводнлъ -п' 

1856 годл, .^^ 18—10, стр. 271—270. 
1 ^ю»^'^^>я 17цй голи: «Л ТпЬиио Знтаагокоу^О вспр1ит 

^по тиНа спшга ТгС|]!акоп1ит ассгЬе 1|[с(а со11(1пеп- 
ПС Тгс(11'акоц-10 шро^^Югпт 1к'иит зН йе яспрйв 5а- 
Пет Ьипс Ехсс1. а(^I1е 111из1. Ггасз1«1| ргоропеге е( с^I» 
]есг(.'1иш еви. 
,, стр. 407 — 438. 

> исрсволоиъ Порошипа подписаны въ «КжсмЪсячвыхъ 
■ С. П. Въ нонирЬ 1755 г., стр. 432 — 410, аБлагоош^-чк 

ь НС от'1> и^стаа; пи дскаирЪ 175С года, аО аыьзЪ упраж- 
;ъ художсствахъ а въ наукахъ для пр||веде1|!я умныа са- 



|| 44 П. П. 11 ккл ГС к л го, 

<• гагыо иль соб<: I веппой сво(Ч1 книги «> всссле1пе разума», «кото- 
\п\п и пыпЬ, прибавил ь Мил.юръ, въ заключоиЕИ, находится у 
и(;го и того дли въ 1;аицеллр1ю в:;иесеиа зиюю бьмь не зюжетъ *). 
^. ]]ь псдавио (>биа1)одова1И1о.мъ доклад!;, продставленно.мъ импс- ^ 

])атриц1; Клилав(»'гГ. вь доьабрЬ 1750 года "), разъясняете)!; что 
занроеь о нсреводчи1;1; и нодлшнннг!; нереведеиной имъ статьи 
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любознательности, но съ д])у1'ими, бол Ье серьёзными побу;кден1Ями. 

«11оне;ке ус.ма гриваомъ, говорилось въ докладЬ, что въ ежемЬ- 

сичныхъ, изъ санктнетербургскоп Льадем1и выходииугхъ, нрим-Ь- 

|:| чан1яхь не тоьмо много честнымь нравамь и ;]»ит1ю хрпсптанско- 

му, но и вЬрЬ свитой нрогивнаго им 1.е гея, особенно н ^которые и 

не]>еводы и сочинсчнн находитси. мног1е, а инд1; и безчисленные 

М1ры быги утвер;кдаю1Ц1е, чгб и Св. Писан110. и вЬр1; христ1ан- _ 

ской крайне противно есть, и многимъ неу гве1);1ч1енн1>1мъ дуниямъ 

;[ причину къ натурализму (81с) и безб1»к1ю нодаегь, того ради все- 

||1] нол^^ннЫнне о семъ донося, надши ьъ стонам ь вашего имнера- 

; [|;]' то1)скаго величества...» ДалЬс слЬд\егь нронкчне во нервыхъ о 

^Г^; занреи1ен1и во всей Госс1н писать и печатать о множествЬ М1- )^ 

,;|/|: ровъ, а во вгорыхъ 1;он«1Ч1скч>вать какъ «К;кем1;сячиыя сочиношя», 

1;.^!:^, такт> и нереводъ князи Кантемира сочиоешя Фонтенелля о 

:^:^^ мно;кеств1; м1ровъ. Докладъ :)тогь остался безъ нослЬдств1Й: по 

голословности-ли обв1Н1ен1я въ нев1'>р1и и безнравственности «Еже- 

|р } мкячныхъ соч1Н1ен1Й»« или мыс1ь о множеств!; м1ровъ сделалась 

/; ! болЬе нзвЬстною въ Госсп! второй половины XVIII столЬт1Я, или 
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лы въ иорядокъ», на стр. 503 — 514. По свил^^тельстоу Миллера въ 1757 г. 
ому прпиадлсжатъ: Февраль, 1*тр. Г20 — 151, «Письмо о порядкахъ въ оиучсн111 
наук'ь»; мартъ, ст. 2СС — 282, «Письмо, въ которомъ сравнивается Алсксандръ 
Белик1& съ Карломъ ХП»; ноябрь, стр.475 — 477, «ПослЪдиее письмо» изъ 
? Гольберга и стр. 478, 479, «Средства, къ сохрансн1ю здрав1я служа1Ц1Я». 

^ ^) Архивъ академичсско11 канцелнрп!, книга Ле 218. 

< ^ ЧтонЫ общества истор1И и древностеб, 18С7 г., книга I, см-|&сь стр. 7, 8, 

• гд)*» вкр«1лись сл1;дующ1е недосмотры: вм. .цг/уы — напечатано мпры^ вм. падше-^ 

V 1шдимъ\ вм. 743 г.— 143 г. Кром1* того, внизу док.1адъ обозиаченъ 1757-мъ го- 

* 

домъ, тогда какъ'въ под.1ииник1» именно написдно: «декабря дня 1750 года». 
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1чдльтигъ, сотрудипки и цмштл въ гуккомъ жугилл;. 45 

;ко иакопецъ &иш11е прелцгита Лкадолпц Наукъ, графа К. А. 
Разумовскаго было на столько сильно, чтоб|»1 н1К'дотврат1ПЪ 
подобные навЬты — обь этомъ не сохраи1иось ннкакнхъ совре- 
.ченныхъ нзв1;ст1П. 

Начало дЬнтольностн Ломоносова, какъ «иона акадсмичс- 
СК011 канцол)1р1и (1 марта 1757 г.). ознаменоваюсь ценлурною 
м 1;рою нро'П1въ «Ежом кнчныхъ сочннон!!!». Для мартовской кииж- 
ь'и ;курн«г1а набиралась стагьи бывтаго акадомичсскаго, а тогда 
сннодальнаго переводчика, 1''рпгор1я Полетнкн '): «О началЪ, во- 
.юбиоаюн!» н раснросгранен'ш учен!» н учнлпн(ъ въ Госс1и н о 
ньнгЬшпемъ оныхъ состонни!», н ]\1иллеръ 7 марта 1757 года 
н^юсилъ о нансча ган1н 1 00 огдкшныхъ оггисковъ ея въ вазна- 
Г1)а;1сден1с автора. 

8 марта академическа)! канцеляр111 вытребовала къ себЪ эт>' 
статью Полетнкн. Въ тотъ ;ке день Мпллеръ нродставшъ туда 
на п[)едваригельное разсмог1>Ьн1е эннграмму Сумарокова. 

Тм туф.111 обруга.1ъ.... 
Бъ б1>1тность въ Петербург!; президента, если яв.1ялпсь, по 



') Въ Акадсз11п Паукъ были иочти одыопрсмснио дпа Григорвя Полетнкн, 
сыновья :зпачковаго тов<1р11ща ду^'кеис'ьаго полка. Одинъ илъ ннхъ, воспнты* 
павш1Г|С11 въ к1свскоГ| духовной Акадсз11н н знапш!!! языки грсчсскШ, сврей- 
СК1Й, латписк|Г1 н н1.чс1ц%1Г| (послЬднсху учнлсл у нлпЬстнаго законоучителя 
Екатерины II Склона Тодорскаго), постуннль вь Лклдсмвю нсрсводчнкохъ 1 
августа 1710 года, а уватснъ нзъ ноя 13 Февраля 1748 года (Архипъ академн- 
чес1:оп кан1;сл>|р1н, кннгп «^.\г Юо, 113) Въ 1757 году, но слованъ Миллера, 
онъ был1* коллсжскнмъ ассес(!0]юмъ и персводнлъ статы! съ греческаго языка 
в ь «ЕжомЬсячныхъ сочннсн1яхъ», 1ЮНЦ етр. 48Н — 557 «Аристотеля о граж- 
ланскомъ учрсждсни! книга Им и ноябрь, стр. 431 — 445 <|0инсан1е челов1Ьче- 
скпхь нравопъ» нзъ Аристотелевой 1)сторики (Архивъ акадеинческой канце- 
лярии, книга Л:* 223). Этоп« самый Полети к а наиисалъ статью, которая была 
лапрещеия Ломоносовы мъ. Д1)угой Полетика съ 1745 но 1750 годъ учился 
иъ К1евскои и московской духовиыхъ Академ1яхъ, а въ иосЕЪднемъ году про- 
нять пъ студенты ори Академи! Паукъ, гд-Ь и иаходн.1Ся до нарта 1765 г., а тогда 
аереводеиъ въ ко.1лег1ю нносгранныхъ д1'*.1ъ для нереводовъ съ латннскаго в 
нольскаго яаыковъ. Онъ также переводнлъ для «Ежем'Ьсячныхъ сочннешй»; 
такъ, ианримЪръ, тамъ въ Февральской книжкЪ, на стр. 121 — 137 есть его пе- 
реводъ съ латннскаго «Р1чь на полуученыхъ», съ полною подписью его зва- 
Н1Я и прозван1я. 
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е.ювамъ ^Миллера, «и1;которыя сумнительства», то они обыкно- 
венно и разр1инались граФомъ Разумов€киз1ъ; но такъ-какъ въ 
ин11С1*1ваемое вромн нос.г1>днл1 о не было въ стол1и(1&, то редакторъ 
11снранн1валъ на номГ>1цсн1с стнховъ Сумарокова дозволен!» кан- 
целяр1н. Эта, не давая ноло;кнтслы1аго отвЬта, сослалась толы;о 
на г1; 01ранпчен]Ну о когорыхъ 1*оворалось въ нре^1Слов1н къ 
('К;кем1>сичнымь сочпнсн1нмь» относнгелыю номЬщсн!!! крнтнче- 
екпхь статей. Мнллеръ угнмь не лдов-ютворвися н трсбовалъ 
болЬс ясна го отвЬта. 

Меи;,^ Н;мъ Ломоносовь, 11 марта, обътшлъ Миллеру 
на сювахъ, что статью Полетньн «печатать не пристойно, ноне- 
;кс в'ь онон сь X в1;ка нослЬ Рояцества Хрнстош) по XVII вЬкъ 
ИИ о каких ь нн^олахъ въ Росс1и не унолннпто; а были-де еще при 
великомъ княлЬ ИванЬ ]]аснльевич1; архитекторы, вынпса1нн>1е 
пзъ итал1и; а при царЬ Иван!; Васильевич'!; зачалась-де тиногра- 
•1»1я; что-де все надле;кало было описать, и у помяну то- де только о 
1аевс1чихъ пп.олахъ, а не о московскихъ. Чего ради надлел\игь-де 
мн!;, нрибавлясгь ]\[иллеръ, С1Ю П1есу выкин\ть нзъ «ЕжелгЬ- 
сячныхъ сочпнен1П)) и на то мЬсто взнесть что пибуд1> другое...» 
Миллеръ ла гГмь такъ возра;каль противъ этого: «Когда ни въ 
какихъ л 1.го11!и:?\ ь. тгл;е въ Д1)угихъ пзвЬспяхъ, который г. со- 
чинитель къ еелгу своему сочинен110 унотребнлъ, каьъ я но,х.1инно 
ув!>ренъ, не уноминается о школахъ, въ то время бывшнхъ, то п 
того отъ него, г. сочиниго ля, требовать не мо;кно. Иное есть ар- 
хитектура, или практика архитектурная, иное архитектурная шко- 
ла. Б|||ли-де при великихъ князьяхъ зюсьовсьихъ н при цар1; Ива- 
и!; Васильевич!; и медики, токмо не было медицинской школы...» 
Иаконецъ, ^1иллеръ, опираясь на первоначальное онредЬ.1еи1е 
президента, что журиаль долисенъ издаваться безъ вмЬшательства 
канцеляр1и, отстаиваль свое право помещать въ «К;кем1;сяч1п>1хъ 
10чипеп1яхъ» сгатьи по своему усмотрЬнЕЮ. Впрочемъ, доводы 
^1иллера не уб1;дили канцеляр11о, и 13 31арта онъ нолучнлъ от- 
туда ордеръ, рГ.шигельно запре1цавш1и печатать въ я;урналЬ и 
статью Полетики, и эпиграмму Сузхарокова. ВмЬсг!; съ г1;мъ 
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йы.10 представлено 11|>е;»1дсит}' Лкадем»! Паукъ о Мпллср-Ь, какъ 
объ ослушшпгЬ его нрнкалшпП и вооби;е челив^Ь|кЬ саиоыъ беяоо- 
ко1П10)1ъ. Пстор^ограФъ, съ сноей сти1юпы пнса-ть къ 1-раФу Ра- 
:|умовскому: «Мои привнлаппость 1гь «КжемЬсн'тымъ со^шие- 
1иямъ» II сп1ра[Г10 не вьн^лиывать пуГмнкЬ напн! внутротнс 1>аз- 
Д01)1>1 :{асгаи.111югь люип на .тгоП) ра:п> пид'интттд:» 1фнка.')а1плзгь 
г. .[омоиосова; но у»оллю ваше аительство ноиочь въ этшгь 
дТ^г!; въ во:[.молшоГ| с1:о1юс'П1, ниачс лнЬ будп-ъ иовозложпо Н1М)- 
дол;кать мой трудъ...» 

Въ настоя11М1хъ н1)оре1ча111я\ъ граФъ Ралумивек1Й прнтиъ 
сто1)ону .1омоносова: стапл Полстнкн была нршшана напол- 
ненною «многими иепристойносглмн» ; а Л1иллсру сдЪано внуше- 
1НС о быт1н въ 110лно.мъ нод'Н11[С1Н11 каицолир!» '). 

Сл1цсти1емъ этого ;ке собмтп! было рао11ор)1а<е111е огь акаде- 
мической каицсллр!», чтобт.! Мнллсръ нрсдстав.1ллъ туда :1а&1а- 
гов^гсмеино С1Н1С01;ъ авгоровъ и нх'ь сгатс11, которыя нрс.1д>:ы11а- 
чались .1лп камцоЁЁ вгюиь выхо.итше!! |:1111а;ки. Вопреки он])ед^ь1е- 
1(110, &1пллсръ досгац.)нль так!» (СМгЬстн! по выходе у;1:е 1;1НГ(КК11 
въ св'1;гъ, за что академпчсскан ка1П1ел)|рЬ1 н сделала ему вшю- 
воръ въ ордсрЬ 2 тип 1757 1Ч)да, па когоркн") Мнллеръвозра- 
:п1лъ, что (игь иг иъ ('остол1|1п вмполнтъ та1:ого раснорниачня: 
...<(1\а:1;.;ьи1 а;!.г]][].ъ должснъ состоять нзъ июстп лпстовъ пс- 
'1ат1|[.1м>, то весьма невозможно знать папсрсдъ, сч:олько ка- 
|;11.\ъ пьесъ, разными руками нисанныхъ, |[а оныхъ тсчггн ли- 
НанрпиГръ, въ П1.нг1;шпемъ мклц1; 1Ю111; нс- 
Л]тстогелевои книги о гра;к,1апс1;омъ учр1*ж- 
сщс сверхъ опаго н свсрхъ лаключающаго ны- 
года реестра, какал ппан ньеса плп п1гь, и 
какал, с1е завнснтъ огь того, сколько м-Ьгга 
1а1Ыст-ь. Иногда С1уча.10сь, что прнсыла.111 ь'О 



юграФ111 Ло»оносо11а, сойц. 1111л»|1с1:11»-1>, 1т|), 321 — 
I из111х-т!я л-ш июграФП! Лоно носов л» зъ 31Ш11сках1> 
\ Ирилож. къ ТИ1 т. .V 7, стр. 79. 
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^{ мпЬ съ с'л^роиы 1л>ееы п 11е1х^воды }';|;е въ ноловннЬ мЬсяца съ 

П1ю111е111слг1|у чтобъ оиыс внсегь еще въ тогь же мЬсяцъ. И ио- 
11е;ке И1> то.м1> отка:и1ТЬ было иевозмоилю, то за'НЬ1ъ другш, на 



]|- тот1> мЬспцъ назначенный ньосы были остаа1ены. Иногда нрпго- 

;;^{ тов.1;1лъ был(1 я матер1н и давалъ оныя переводить, токмо не1)е- 

1И)Д1>1 ]]е носнГон въ над,1е;кан1.ес время...» Печ<1тан1е иныхъ ста- 
V' теп замедлялось оп> гравпровшпя ел1;,\\'юии1хъ къ иимъ чертежей. 

1* «С|е находнлъ я, :ш1;л1очае'гь Мнллеръ, ла потребно канцеляр1п 

л: преде га нить, а ежели она ;келаетъ знать. нанрнмЬрЪу какш пы*- 

и, сы, сочинеп1я н нс^])евод1л АН11)едь ьъ «КжемЬсячнымъ сочинен1ямъ» 

мною пр|1гогов.1ены, ос'гав.1ня мн1;, въ ьаьче месяцы оные раено- 
*| лагать буд)-, то я могу онымъ сообщать 1)сестръ...» 

1]ь течен1с 1757 года Мпллеръ досгав,1я.1ъ нсправно 'П>ебо- 
ванный огь него канцелнр1ею изв'1;спя, и, благодаря этому об- 
сто)1тельству, теперь зп>1 знаем ь всЬхь сотрудннковъ «Ежем'Ьсяч- 
ныхъ сочинен1н» за го'п> год'1|, да;ке н гЬхъ нзъ ннхъ. ьюторые 
й>1 не под1П1сывалн подъ статьями сионхь имень *). 



1 ' 

Г'^ ^) СпЬл'Ь||1и. пыше сооощсииын о сотрудничсети'Ь въ журнал!; академиче- 

[[I скпхъ пероводчиковъ Го.1уинсва и Лоисдева, также С. Порош пна н По- 

> Ц* .1 е т II к II заимствованы наъ подобных*!» доиесс111Г| М и л .1 ера. КромЪ этихъ лиц!». 

|'*| въ «Кжемксичных'ь сочинен {нхъю 1757 года были сл']^д}'Ю1Ц1С анонимные со- 

[л- трудипки: Николаи Кургановъ, виосл'кдств1и состав ительизвЬстиаго Пись- 

мовника, марть. стр. '215— 2С.П «Раиговорь мел;ду Лристомъ и Евгеиомъ оио- 
Р'Ь» съ •1>ран11}:и*каго языка. Андреи Партовъ 11одпнсыва.1Ъ своп статьи бук- 
^и| вами Л. П.: но вьапр'к1ьской книжкЬ, стр. 283 — 28С есть его же, но безъ вся- 

{.V кои подписи «4Пд|1л.1131 Писса», которая. иеи:!В-Ьстно на какомъ основаши пом'Ь- 

*п. щепа вь «Соч1и1сн111хь» Тред1аковскаго. пзд. Смирднна I, стр. 750 — 753. 

]!;. ' В'ь напечатанпом'ь нсдавво доношен!!! Т р е д 1а ко в с к а го (см. вы!ие, стр. 15 — 17 ) 

;1 1 онъ указы!и1еп>. что именно наиечатаио въ («Ки»ем1;('ячныхъ сочинешяхъ» из1* 

!,^ ого ироизведеи|Г|, н ни слова не Еюворпгь о«'ь «11д!1лл1и Писс!;». Матв'!»!'! Кр<п- 

Н С и л ьн и 1: о В1*. сенатск!!! протокол ист-ь. его иере1шдъ изъ Се2»е1$с1|аГ11|сЬе КгЬе1 • 

1иивои въ апр1'.л1;, стр. ;>22 — 328, «Храм*!, натуры и 1ц;1стЬ|. Сонъ». Ба ку- 
ний ъ. асссссоръ камер ь-конторы, инрЪлц стр. 320 — 344, «Письмо о польз Ь 
вина», и от|И;т1» на то, безъ указаи1я. пе1)Сводъ ли это, 1ыи оригинальное со- 
Ч11иен1е. IV К статьи Р|4чкова въ «Е;кем'Ьслчиыхъ сочнненшхъ», какъ апо- 
:« инмныя, т;)къ и съ оодиисью, подробно ука;и1ны въ изсл1;дованш «Жизнь и 

I литературная иереи11С1;а П. И. Гычкова», Спб., 18С7 года. КаинтанъА. Теп- 

^ ловъ. въ апрЬ.1']^. стр. 305 — ЗС8. переве.1Ъ «Р-Ьчь Сенскина къ императору 

I ; Нерону» нзъ Та1М1тя. При онисанп! о^жгпнальныхь статей въ «Ежем-Ьсячпыхъ 

\ 
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13 марта 1759 года, акадсмпческш сов-Ьтипкъ Таубертъ 
трсбова.1Ъ отъ Миллера объяс11С111я по пово^ту анопимныхъ сти- 
ховъ, иапечатапныхъ въ честь таицови^пцы Сакко (§акко) въ фс-- 
вральской кнп/ккЬ аЕжем Ьсячпыхъ сочпиеи!!!» (ст1). 191): стихи 
эти весьма не понравились прп Двор!;, и Таубертапа1Ючпо при- 
зывали тлда, чтобъ узнать объ имени автора нхъ. Миллеръ въ 
то'п> же день отвЬчалъ Тауберту, что и по еш мн1;н1ю стихи так- 
же ненристоНны , если Сак1%о дТ.йствительпо находится танцовнищсю 1 
на нридворномъ театр Ь В1» Пете11бургГ.. «Таь-ъ-какъ я, нисалъпри- .1 

т 

томъ истор10граФЪ, вТ;чно сид1;вш1н :1а своимъ рабочимъ столомъ, • 1 

.1 

НС нос1аца10 здЬшпяго нгал1янскаго театра и никогда не с.1ыхп- 

валъ имени Сакко, то и Н1)еднолагал'ь, что эта госножа прпна<.^1е- 

жптъ къ италЕянскому театру въ Парии;!;, и что, ел Ьдовательио, 

стихи не оригинальные, а не1)еведены съ Ф^нц^зскаго. Поэтому- ! 

то я нисколько и не затруднялся въ пом1;щеи111 ихъ въ журпалЪ. 

« 

ДалЪе изъ словъ ^[и л л ера видно, что стпхотвореп1С напечатано 
всл'1дств1е просьбы академика Попова и принадлежало, какъ из- 
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сочинев1ях'ы». Милютинъ (Соврсмснпикъ 1В51 г., т. ХХУХ, отд. II, стр. 28 ' [.< ,1 

«Очерки русской журналистики^) останавливается па стать-Ь, подпнсаниоб бук- : {;;';. 

ваши М. П. «Изъ статьи его, говорить М и л ю т п н ъ, видно только, что въ 1760 г. 1, . Н 

онъ былъ ссржантохъ лсйбъ-гпардй! иреображснскаго полка и дворянивомъ ' :|{ 
нашего посольства въ Константииопол!;. Лвторъ ихъ описываетъ тогдашнее 
состоян1е константинопольскаго дпора и турещсои И11пер1и, нравы и обычаи 
турокъ, положснхе ихъ промышленности и торговли и т. п. Между прочимъ 

онъ разсказываетъ объ одномъ про11сшсств1и, будто бы случившемся съ нимъ М 
самимъ, но бол'!>е похожимъ на романъ, ч-Ьмъ на испшное событ1е...» ДалЬе 
Милютинъ высказывастъ догадку: не былъ- ли авторомъ статьи Мнхамлъ * 
Прокудинъ-Горск1Й? Въ рукописныхъ изв'Ьст1ях7», которыми пользовался ш- 'И 
шупцй эти строки, нашлось только сл1;дуюи^ее с1||;дЪн1е, относящееся хъ авто- 
ру помянутой статьи. О. И. Сой мои о въ, въ письм-Ь къ Миллеру 23 апр&1Я . _ 
17С4 г., сообщалъ между прочимъ: «...При семъ прилагаю Записки, которым <^| 
пр1ятель мой, будучи дворяниномъ въ Константинополе, о достойвыхъ прими- \^_ \ ! 
чав1я всщахъ собралъ. Онъ нам'Ьрснъ издать ихъ, если не можно въ одной ким- \^ ^ 
гЬ, то хотя бъ и въ «Ежем1;сячныхъ прим'Ьчан1яхъ» по матер1ямъ. И буде ;; {и 
он'Ь, по усмотр^^н^ю вашему, достойными найдутся, въ такомъ случаЪ прошу < ^ ||Ь 
сделать одолжсн1е и дать ииЛ знать, какимъ образомъ поступить въ томъ 

должно..^» Въ XXIX портФсл-Ь писемъ къ Миллеру отъ разныхъ лицъ въ ар* ^*;' 
хив'Ь академической конФерен1им. 
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] 50 П. П. ПККАРСКАГО, 



М вЬстно было Миллеру по слуху, перу гвардейсьаго унтеръ-ОФИ- 

]| цера Р;|;свска1Ч) *). 

\\ У готъ случа!! побудплъ акаде.мпческу10 капцеляр1ю къ состав- 

I' ЛСП110 слТ;,уюп1.аго опрелЬлоп1и: «Понеже въ академическпхтэ со- 

,;;; ч11пе»Ь|хъ Феврали мЬспца сего 1750 года впесепы и-Ькоторые 

стихп неприличные, почему и лпсгь тогь перепечатапъ, того ради 
приказали: преи;де отдачи въ станы, какая оъ о че>п> матер1я нп 
была, первые листы или поел Ган1и 1;о1)1)екгз'ры, дли вЬд41пя гг. 
присугству10пу1хъ, вносить въ Ка11ЦеЛЯ1)110 ^)...» 

]]ъ пЬкоторых'ь ук:)е.мплярахъ «Ежем 1;сячныхъ сочииепш» 
уцГ.л1;ло ото стихотворснхе. ПомГицаю его лд1;сь, чтобы вЬрпЬс 
судить о помяпутомъ распоряжен1п : 

сопЁТЪ ПЛИ илдригллъ 

Лнбер^ь Саюь анщпиоь Птальяискаго вольнаго театра. 



\ ■ 

11; 






г! 






• 



» 

1 






.Ь|; Когда ты . Шибера что въ драм! представляешь, 

У}1 Въ часи тЬ, что къ тс61& ирнходитъ плескъ во угаи, 
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Довольное число т^иаатовъ пстоиииа 



^л>> Отъ ирптслси ссбГ* то зиакомъ приипмаешь, 

{»]; Что ВЪ ипхъ ты красотой загкгла серддй и д^шп. 

1**1 Натура для тебя, какъ ты па св4тъ раждадась. 

..•| /» Она тебя она, о Сако! иаградпда, 

щ Чтобы иа всЬ глаий пр1ятпою казалась. 

1':' Пебесиыиъ пламепсиъ глазй твои блистаютъ. 

Т-Ьиь и'Ьжиою лида черты памъ представляють, 
Прслсстеиъ взоръ очей, осаика иесраввенва. 

Хоть ц'Ькихъ дамь языкъ клевещотъ тя хулою. 
Но служитъ зависть ихъ тебЬ лишъ аохвадою: 
Ты истппио пленять ссрдцй на св'Ьтъ рохдевна. 



^) ХХХП портФель писеиъ къ Мил лору п II портФвль ппсемъ его къ раз- 
нымъ лицамъ. 

^) Лрхивъ академическое кан1^еляр111, книга Ле 241. 
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пдлктоп.. ютрулинки и цгл:|угл въ ГУ(Г1;0Ш| жуг11.иъ. 51 ' и/ 

Надобно ДАмать, что пос.1Г;д111е Т1И1 стиха бстЬс всего возбу- ' У ' 

Д1ип то 11СДово.1[^тво, о ього1м>мъ ипеалъ Таубортъ Миллеру. ^; р 

Въ «Краткой нстор!» о поисдоп!!! акадо.^111<1СС1;ой каицеляршв - 1 

Ломоносов!*, мсиау п1)оч1П1ъ, укорлстъ ]\Т|1л.1оразапо.1(^.1це1пе 
въ • К:1:1'.м1.а1Ч11ы\ъ со<т11С1|!л\ъ» исирЬткш ,^1)| пего статьи Тре- 
д1аковекаго о мозапкЬ: «Си! руп1тс.1ьс1ва ') дку, для отече- 
ства славному, отъ косо гг])011:ю111Л11 видно, что лрп конц'Ь онаго 

С0ЧП11С111Я стоять буКВЫ В. Т.; СООИраеП. Г0Ч11[1С111Л 11рО<1«ССОрЪ 

Мнллеръ; нечатастъ Таубертъ. Одному — Ломоносова ста- 
хотво1к:тво; другому — его история, третьему — обое, а паче все- 
го въ канцсляр!!! товар1иисстио н1к»т1П(11о...» Ломоиосовъ это 
ннсалъ на память, которая ему нлмЫнма: въ «КжсмЬсячныхъсо- 
чинен1яхъ» номянутон статья не было I га печатано, я она явилась въ -!. |] 

«Труданобяноя ПчслЬ Сумарокова, па что Ломоносовъ и жа- 
ловался, 8 1ЮЛЯ 1759 года, Ивану Ивановичу Шувалову: «Въ 
Трудоль.йнвий такъ называемой Пчел!; паясчатано о мозатгй 
ве( ьм.1 н1юзрнтсльпо. Сочнинтсль того Тр. совокупплъ свое п>у- 
Оое незнание съ под,)ОЮ злостью, чтобсл моему рачсн1ю сд-Ьлать по- 

..1 ^ Зд'Ьсь видЬть можно цЬой комнлоть: Тр. сочпнилъ, '•\\ 

въпрпнялъ ьъ «Пчелу», Т (яубсртъ)... да.1ъ напечатать 
ув1домлен1я въ той командЬ, гдЬ я присутствую *)!... » 
гЬтельству Ломоносова '), Л[яллсръ нолучшъ выго- 
[«оНФСрсицп! яря диорГ. 11мнсра11)ицы Елизаветы около 
>0 года «за ваа:ньт нолитичсск1я ошибки, сиюлп ошнб- 

;<иьшоб статсПк'1; о Мо^анкЪ Т])сд!ако11сК1& расорострквяекя 

10 о тоиъ, откуда ароизошло ;>то с^шю, также о ржатячныхъ ро- VI' ' 

I и о ФиииФти. Въ концЪ же закЬ'гсио: кЖивописц производимая |;- '' 

вссьяа ирсвосходпЪс ио:1а11'1пия живоинси, по раэсуждсн1ю слав- !^-{ 

охъ с&1;тЪ Автора, иСо не иозиолшо, говорить онъ, подражать 

«анеткаян и стеклышками вс^-.яъ крлсотаяъи пр1ятиостя11-ь, нм- 

отъ искусны» кисточки на картин!-, изъ масла, пзя на сгЬ|гЬ такъ 

фрескою, изъ вод^^ но сыроП известии. Отили саовахн и коячяет- 

[ТрудолюСпвая Пчела Сумарокова, 1759 г., стр. 358— Зб!^. 

1алы для С1ограФ1н Ломоносова, собранные Бнлярскммъ^стр. ,-'|^' 

едставлен1и кт. президенту Академш Наукъ въ январе 1761 р. аъ 
для бшграФш Ломоносова, собран. Билярскинъ,стр.491,492. 
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52 П. П. Пеклрскаго, 

камп назвать молаю», 1ф11бавлястъ Ломопосовъ. Д'Г»ло касалось 
статьи, иомГлцениой въ «1];ксл1-Ьсяч11Ыхъ €041111011111x1»» (май, 1760 
года, стр, 387 п слГаЛ» "^ъ загл{-В1смъ «ИзвЬспя о запорож- 
скихъ калакахъ», п лдЬсь по этому одпнъ лпстъ былъ псрспсча- 
танъ II нЬсколько словъ исключены. 

«Иностранная коллспи, нродолжас1*ь Ломоносовъ дал-Ьс *), 
^1 н бсзъ того загруднен1о нмЬсть ответствовать о пооЬгахъ пзъ 
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Заноро;кы1. Въ 110.1 1; м ЬсицЬ (Кжсм Ьс;рнн>1хъ) сочниен1н н^ютлаго 
1700 1ит^', стр... В1> нрнм'Ьчап!!! апдресвскпхъ калаковъ Перс111 
нрнсиоясть, на что вь ннострапной коллег'п! псгодуюгь...» Говоря 
такпмъ образом ь, .1омоносовъ шИ^гь въ ви,1^' «11звГ.спс о пахо- 
дтцихся съ занаднон стороны Касн1искаго моря мсж,\у Лстра- 
1 ханыо и рЬкою Куромъ народахъ и земляхъ и о нхъ состоян1п въ 

1728 го^1)'». ЗдЬсь на стр. 41, 42 говорится объ андреевскнхъ 

казакахъ, какъ состояниьхъ подъ 1иад^н1смъ князя Ейдсмпра. 

«Не токмо въ «Ежем Ьсячныхъ», но и въ друшхъ свонхъ со- 

ТД чпнен1яхъ, утвср;кдае'п> наконець Ломоносовъ *), всЬваетъ по 

' '' об1>1чаю своему занозливый рЬчи. ИанримЬръ, описывая чувашу, 

не. могь нротти, чтобы нхъ чистоты въ домахъ не предпочесть 

, росс1Йскимъ ;к1ггелямъ. Онъ больше всего высма^)иваетъ пятна 

..с]: на одс/КД'Ь росс1Йскаго тЬла, проходя мнопя исти1П1ыя ея украше- 

Н1Я. >1сное и весьма доса ди I ельпое доказательство сего моего прн- 

м1>чан1я, что ]Миллеръ ншнеч^ь и печатаегь па н'Ь.мещсомъ языкЬ 

|Г I смутньп! в1)0М(П1а Годунова и Газстриг1П1ы — самую мрачную часть 

Р0СС1НСК0Й нсгор1и, изъ чого иностранныс пароды худьш буд>тъ 

вьшодпть ел Ьдств'ьч о папюй славЬ. Или нЬгь другпхъ извЪспн и 

] д1иъ росс1пскихъ, гдЬ бы но поел Ьдпен м Г.р-Ь и добро съ худомъ 

въ рав1юв1;с1и видЬть зюлию было?» 

Д'Ьпствитольно въ Л"-й части 8ашш1ип§ Ки8$15с11ег Се§сЬ1с]1!с, 
напечатанной въ 1760 го,;}'. Ми л л ер ъ поз11;стилъ Л'егвисЬ е1псг 
пеиегеп СезсЫсЫе уоп 1\и§§1апс1, который по русски началъ яв- 
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^) Бъ иродстаолсн111 къ прсзпдешу Лкадсм!!! Паукъ въ январЪ 17С1 г. въ 
Матсрииахъ для бюграФшЛохоносова, собран. Б|1лярск11мЪуСтр.491,492. 
*) Тамъ же. 
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гмл!;™!"!., (оггудинки II 1(К11:т>л нъ гут^о-чь ЖУИ1Л.1«. 53 

.ипьси въ ;111ва|11-., •■•пцки I: и маргГ. 17Й1 года, подъ загмысхъ 
«0|11>гг1> 11ои1;ш1И'н не 1ЧфП1 о Госс!»». 1!ь 11]м>д11сшви1 1П. нему сап 
Миллсрг созклыися, что эпиха, имъ (ки^раппаи Л1Л оппсапЕя, 
т'иолпспа инутрошшхъ т':1ио1;оГ1сгп'1., а потопу не злк.1иучлстъ въ 
ссбТ; того, что ;1ас.1уи;11.10 б(.1 похпал!.! вт. нотлсгвТ;; «но, продоз- 
жастъ ЛГиллоръ, ссп. ли танан лсмли, либо государство, кото- 
рое бь не ]1м1к1о свонхъ нсблагонолучг[|.1\ъ п^кмопъ и въ косхъ 
бы не норемЬкл 1нсь счаспе п посчастю, сила н слабость, завос- 
ва1г!я н опустогнспп!? 11сгор1я госуда1)ст1л. ^тюдоблнстся картлЕгЬ, 
11м(;1оп1.сй тЬпь, поторан пот1)сб11а 1л. тому, дабы ясность о ирс- ■_ ! 

восходство чрслъ то капались всл111:ол1лп1«... По есть а другая '^ 

причина, нобудшипаи меня, чтобъ поло;к11Т1> начало съ сего вре- 
мени при пзданЙ! 1)осс1пскоГ1 исторн!... г. Татнн^сву сомзваш- 
лось соч1Н]сп1гу1о нмъ нсторЗю Н1)е1:рат11ть кончиною царя Осдора 
Ивановича, яко 11ос11>дн"го тъ варлл;с1:аго колЬна *); того радн 
почслъ л за справолн1вое зачать съ то1Ч) времени, гд'Ь оиъ свой 
трудъ онончнлъ, ,1.111 приведен!» въ н1.которос совершенство веса 
росс!Г1скоГ1 нстор1и...» 

И:{Ъ стТ:,1}ЮН^аго письма а\[пллсра отъ 20 анр^Ьля 17С1 года 
къ н:шЬсгному коп'1'С1)снн,ь-се1;1К-тар10 Дн11тр11о Бас1иьсвичу Вол- 

""апывастся, что, въ слЬдъ за Ломоносовымъ, па «Оныть 

)а исторн! о Госсп!» обратило вн11мап!с и высшее права- 

>: 

те высокород1С нзволпли г. советнику Тауберту абъ- 

гго огь гг. ко1м>с]№Еп;ъопн1нст1№вь вамъ пор}'чеио за 1Н>- 

I, въ .люпхъ соч1Н1С1н;1хъ о 1юссШскон нсторп! паходяи;1яся 

зПпостп дать мнЬ ;кссто1;1н вмговоръ съ нрлказап1емъ, 

|редь такш суин1;111Я оп. .чс1П1 напечатаны не была. Слы- ''Л( | 

е, 11рнбЬ;калъ я къ вамъ вчсрашпяго числа, а 1Ю заставь Щ ' 



ПЬСТ1Г0, что ТЛТШЦСВЪ ХОТЪ.И' 0К0Н111ТГ. спою 11СТ0р1Ю 1618 годоиъ 
оажспЁю, '114) пилятся нногпхъ знатвыхъ ролопъ великие оорокм, ко- 
III писать, то и1ъ санихъ или ахъ нас.тЬдциков-!) полвигв)-ть ва иоб^! 
оные— погубить истину и ясность истор!и, пли пнвуту васулмвшвхъ 

еже было съ совЪст1)0 несогласно, того {«ади оное оставляю я 
1ен1я...» Истор1я росс1бскаа, ки. 1, часть I, стр. ХХП. 
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54 П. П. Пкклрс КАГО, 

дома, НС могу себя успоь'онть, по1;са либо псрсоиолыю, либо спмъ 
1111са1псмъ вашего вы(ОКорол1и не унЬрю, что со исякимъ повнио- 

< пен1емъ я готоиъ принять напомннан]я въ чемъ можетъ быть я со- 

3 ! гр'Ьн1плъ, п ничего бол ьн1е не и^олаю, ьаьъ дабы мои сочппен1я моглп 

наслужить нан1у апнробац'по, которую я почитаю весьма высоко *)». 
«Что над1е;кигь до Опыта новЫипсй пстор1п о Росс1и, то я 
дЗ'малъ, что оньн! сочиненъ съ крайнею осторожностью: всЬ ли- 
сты, прелце нечатан!Я, были ралсмотрЬгпл господадт членамп ака- 
демической канцелпр11г, а что ими быю примечено, якобы что мо- 
;кетъ нодвер;кено быть крипн;!;, 01юе я перемЪниль и иснравилъ. 
Но попе;кс со вся1;ою осторо:кност1ю ошибиться мо;кпо, то ваше- 

;{. го высокород1я нокорнМшс прошу, «ггобъ соизволили мп-Ь объ- 

яв1ггь тЬ м^ста, въ которыхъ я 1югрЬнп1лъ и 1Н1салъ непристойно, 
дабы я впредь отъ такихъ ;ке погрГлпностей остерегаться мо1*ь. 
С1Я частица росс1Йской исгор1и для того названа мною Онытомъ, 
что я не намГ»1)еп'ь б!ллъ продолжать далЬе, пока не слышу (81с)> 
каково она п|)иняга будетъ огь публики и пока не получу прика- 
за, такимъ-ли образо.мъ продол;кать или ин1>1М1». Токмо я желалъ 
бы, чтобъ продолжалася до 1;ончт1ы царя Бориса Годзтюва, что 
ул;е и папечатаио на апрЬш згГ;сяцъ, токмо е1це не публиковано; 
чего ради ва1пему высокород1ю тЬ печатные листы сообщаю, про- 

{^ ся вас1», чтобъ соизволили, прочитав ь, приказать Лкадемнг, пуб- 

лпковать-ли оиые и т1;мъ окончить нсторхю царя Бориса, или 

,1:1 пЬтъ? Если усмотрите во онькчъ нЬчто, поправ.1еп1Ю полтежащее, 

;> ;:| то С1с легко псправиться може'п>. А впрочемъ ва1пего высокоро- 

п^, Д1я проницательному разсу;кден1ю всЬ свои сочпне1пя охотно я 

|; I подвергаю и нокорнЬйшо прошу, чтобъ вы соизволили принять на 

себя трудъ прочесть мои историчесшя пьесы прежде напечаташя, 
тогда я иаде;кеиъ буд}^ о всеобщей аппробащи онглхъ, а я во 
1 всемъ буд>' слЬдовать вашимъ настаалешямъ» п пр, *). 

Въ одномъ- черновомъ письмЬ къ Рычкову Миллеръ сооб- 
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; ^) БЬдпыК историкъ! Это письмо чрезвычайно характсрилуеть отношен1я 

^ ученыхъ къ секротарямъ въ Росс1н прошлаго стол^^т^я. 

] ') 1У портфель писемъ Мпллсра къ разоымъ лицахъ 1761 — 1762 годовъ. 
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|цалъ-было ему объ одпомь меловЬк I;, которьп! вамдл ;колалъ его 
погибели II добплсл-такп, что ^Миллер ь не смЬеть далЬе продол- 
жать повой русско11 исгор111 '). Осторолстли 11Стор101раФЪ вы- 
чсркпулъ погомъ пзъ ппсы1а ;гго мЬсто, и Рычковъ, оставаясь 
въ 11Св];дЬп111 о лапрсмцеп!!!, постпгпюмъ йОпытъ повГ.пшей пето- 
р1п о Росс1и», ппсалъ 1гь Мпллсру 9 септибря 17С1 1чаа: «же- 
лаю, чтобъ ваша новгородская пстор1я благополучно возымела 
окопчаи1е. Опыгь повЬГппеп истор!!! читал ь я со мпогпмъ удоволь- 
ств]емъ и со;калЬю, что какъ видно всего певолмоисно было валгь 
въ публику лроизвесть. К;кели причину того во:шол;но вамъ мн-Ь 
изъявить, то тЬм ь покажете вы мн I; особливой знакъ ваи1сл пскреи- 
посги. Я признаваюсь вамъ, какь другу, что и меня часто отъ- 
охочцваю17> та1;1я обстоятельства сочинять и посылать 1гь ванъ 
то, что мнЬ иногда па мысль прпходигь ^)». 

Другой усердный корресноидеп'гь Миллера п еотрудшпсъ 
его журнала, снбирсюй губернаторь Оедорь Иваповпчъ Соимо- 
повъ, 5 декабря 1761 года, ппсалъ ь^'ь нему изъ Тобольска: 
«Пзъ присланныхъ ко мнЬ мкпчныхъ прим1и1ан1евъ въ первой 

ПОЛОВИПЬ ПЫПЬППШГО 1Ю,1}^ уСМОТр^VЬ я С0ЧИИСН1С о росс1Йской 

псторхи, и ЧТО опое столь великимь пространствомъ нисапо, чему 
я сердечно порадовался по причипЬ той, что при моемъ екстрак- 
т1Ь ") въ предислов1и упомянуто : е;1;ели кто больше пли обстоя- 
тельнЬе знать пол{елаю'п>, то могутъ удовольств1С свое получшъ 
пзъ пространной росс1йской исгор1и. Потому я ул;е не сом111;ва1о- 
ся, что так1я свои л;ела1пя получить могутъ, ел^елп гЬмъ же по- 
рддкомъ п прочес изъяснено вашими трудами будетъ *)...» 

Миллеръ, въ |отвЬ'гь па это письмо, пославъ томъ «Ежем'Ь- 
сяч1и>1хъ сочипеп1й)> за 1761 годъ, 4 Февраля 1762 годаув^дом- 



^) Жизнь II литсрат урнам переписка П. И. Р ы *1 к о в а (Спб. 1807 г.), стр. М, 47. 

2) XXIV портфсль иисемъ къ Миллеру отъ разныхъ лицъ. 

^) Екстрактомъ СоЛмоновъ пазываетъ посланное иыъ къ -М и д л е р у со* 
чинеиве свое: аКраткос собрав1е о приращеваяхъ вссроссШской нхперш ш о 
прочихъ нЪкоторыхъ достопаиятпыхъ случаяхъ». 

*) XXIX портфель писемъ Миллера къ рааньшъ лицахъ* 
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50 П. П. П к к л г с к л го, 

лилъ: <«..Л]ъ оиом1> п.шолпге найти сочппсиес паше о посювнц'Ь 
«Сибирь золотое дно», а сов1;това111е о воеводахъ прпнужденъ я 
былъ оставить по разсу;кдс1пю 1гЬкотораго зпатиаго мпппстра. 

• 1 11лв'1;ст1е о лапдкартахъ туп> же находится па русскомъ языкБ; 

да пъ нерв1>1хъ чстырсхъ мЬсяцахъ краткая пстор1Я о НовЬгоро- 
дЬ, которая, уповаю, не моныие вашею анпробащсю удостоена 
будсгь как7, пъ нсрвомъ гом^» того жъ года напечатанный Опьггъ 
но1гМ1Н1сн росс1Йской нстор1Н. Еслн бы здЬсь об7» 01юмъ ОпытЬ 

|: таковожъ благосклонно разсу;кдалп, то бъ я охотно труднлся въ 

нродолжсн1н онаго; но нЬьогорымъ 1Юказалося (зачеркнуто: «что 
я Н11Н1У дерзко»), что о нрнключен1яхъ смз'тныхъ временъ, за гЬмъ, 
что не слу;катъ къ чсстп, упо>пн1ать не долж1Ю, п того ради пе- 
чаган1е нродол;кагь не дозволено было *)...» 

Посл1; 1761 года, вь бумагахъ академической канцеляр1и пе 
встречается болЬе случаевъ нрннят1я какихъ либо цензурныхъ 
мЬръ нротпвъ «К;кем1;сячныхъ сочннен1Н)). Причину этому едвали 
не надоб1Ю искать въ гом7> особенномъ вниман1и, которымъ удо- 
стоивала стараго академика и редактора журнала шшератрпца 
Екатер1гна ТТ. Доказательствомъ тому сохранилась сл-Ьд^'ющая 

ц за1И1ска ^Тиллора къ академическому совТ;т1шку Тауберту 21 

октября 1704 года: «Бчсра ввечеру я получи*1ъ неожиданную мп- 

|[;1 лость: ся и.мнера горское величество потребовала ме1ш къ себ* п 

около часа милостиво разговаривала со мною о разнообразныхъ 
нредметахъ. ]\1е;1Ц}' нрочимъ она спрашивала меня о прододжешп 
§ашш1ип2 Ки551§с11ег Ое§с1псЫе, и, }*знавъ, что теперь отпеча- 
тана ТХ-я часть, соизволила выразить, что это издапхе, съ самаго 
В03НЮСТВ1Я ея на нрестолъ, къ ней болЬе не досгав.1яегся, а по- 
тому поручила ми* озаботиться, чтобы у ней былъ 1юлнып экземп- 
] ляръ и па буд} 1цее время всякой разъ, при выходЬ въ свЪтъ по- 

вой части, точно представлять С11. Я обЬща.1ъ передать о томъ 
вамъ и теперь исполняю это повелЬше ^...и 
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*) IV портФОдь ппоемъ Миллера къ разяыхъ лицамъ, 1761 — 17в2годовъ* 
<) У портФСль шюехъ Мпллера къ развыхъ лицанъ, 1763—1764 годовъ. 
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ЛРРДСТАВЛЕНШ БАРОиЛ КОГФЛ ОГ>Ъ УЧРЕЖДЕШД 
ИРЦ АКЛДЕМШ СЕЛ11ИАРШ *). 

Въ прав11тсльствующ|й сснатъ 

изъ ЛЕадсм!!! ЦауЕЪ 
ДОПОШЕШЕ. 



*) Изъ книга подъ .Ае 791, архнвъ акаде1шческо1 каицеиц^. 



1 

; .. 1 '1 

"•■1 



1 • • 

I 






= ■ I! 



1| 



ПРИЛОЖЕИШ. ] 

,.(1 



» 



■> 



I 



• I 

■ I' 



^ 



•1: 
\ 

1/. 









\ 



Изъ подтвсрждсииаго отъ Его Имиераторскаго Величества Петра Ве- 
Л1каго блажепиыя и в-Ьчпо достоОиыя памяти прог&екта объ Акадсм1я 
Наукъ иожетъ прапптсльстиукмцсму сеиату довольио изв-Ьстио бытц что 
обр'Ьтающ1еся при опои врофессоры не толико собствеииыми своими изо* 
бр^теа1ями пау);» въ большее совершеиство приводить, по притомъ и мо* . }1| 

додыхъ людей въ оныхъ обучать долхеиствуютъ. Что оно первое иам±* 
реи1е псиолнилп, явствуютъ иечатаиимя при Академ1и кипгн. А ооая 
причина, для которой опн вторую часть своей должиостн въ дМство 
привести не могли, лроисходитъ отъ того, что они соособныхъ учсияковъ 
не им1Ьли; ио дабм и въ семъ височайшему пам'ЬреиЕЮ Ея Император* 
скаго Величества посл'Ьдоваио было, то я, по моей должности, правптедь- 
стнующсму сеиату всенижайше предлагаю и прошу, даби соблаговолепо 
было приказать сиача.1а тридцать челов-Ькъ шляхетпыхъ юношей добраго 
права и довольпыя надежды при Академ1и воспитать и содержать н не 
толико въ приличиыхъ къ украшев1ю, но и вышпихъ наукахъ, по намЪ* 
реп1ю Его Императорскаго Величества Петра Всликлго блаженвыя н 
вЪчнодостойныя памяти, такъ обучать, чтобъ они современемъ государ- 
ству полезныя услуги показывати могли. Какъ оные содержаны н воспп* 
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таим бм1ь пмЬютц о томъ иаходпгся 1пв-Ьст1С иа ьрилонгеипоВ росписи 
подь .111 герою Л. 11а С1С требуется но точиЪйшемз' пзчислеиш, насъ подъ 
.1 Итерою В кпд'Ьть зюжно, чстырехъ тисячь трехъ сотъ девяносто осьмп 
рублепъ дпатцати пяти копеекъ, къ чему особлшую сумму опред'к|ить 



У падлежит'ь, потому что пии'Ьшняя академическая сумма^ кап пз1гЬстпо, 

М и на случа1«>1Ц1еся при опой иеобходпмыс ]>асходм недовольва. Хотя н'Ь- 

'?. I котормя псим! паъ опмхъ дешевле ;{а10тонлеии быть могутъ, однакожъ въ 

другпх'ь случаяхъ п1.котормо расходы учинятся, которые вни'Ь ц па па- 
мять не прнходятц п поиеже отъ того весьма моого завпсптъ, чтобъ 
X юпошестпо добрымъ порлдкомъ обучено было, того ради нзбраиъ къ тому 

нанлегчаГниЁи п въ изрядно учрезк^хенныхъ школахъ употребптельп1'>йш1& 
способъ, который при академической гнмпазгн, въ котороВ помянутыя 
юноши свое 11аставлен1с получить нм-Ьютъ, отчасти уже въ употреблеи1и 
находится, а отчасти еще введенъ быть нмЪетъ, и при ссмъ подъ лите- 
рою С нрапитсльствующсму сен.чту, для подтвержденгл, предлагается. По- 
|1, пеже учреждеи10 такнмъ образомъ учипепо, что первое основаи1е кач» 

{;)? въ языкахъ, такъ и въ паукахъ учеинкамъ показано будетъ, того ради 

могутъ какъ т'1>, которые ухе преж^^е п1>Еоторос иаставлен1е ^м^лп, такъ 
и т'Ь, которые еще ничего (не) знаютъ, въ сеО семннар|умъ пли въ чи- 
сло тридцати приняты быть. Однакожъ посл'Ьдннмъ изъ опыхъ по враВ- 
ней м'Ьр'Ь больиге осьми лЪтъ отъ рождеи1я пм^тн не над1ежитъ, потому 
что когда они старее, то объ нихъ такъ совершенно надеяться не можно, 
;|'|; чтобъ они свое ученге въ снособныхъ къ тому л^тахъ окончили, и пото- 

']|'^ му основательное знаи1е пм'Ьли. Панротнвъ того, могутъ первые, ежели 

;Н1 они добраго нрава и (по?) пропор1ии свонхъ лЪтъ уже н'Ьчто научились, 

;|.Н въ семинар|умъ т'Ьмъ способнее приняты быть. Однакожъ, чтобъ пмъ 

^,[;! больше четырнадцати л'Ътъ отъ рожден1Я не было, потому что ежели они 

][ ;( старее, то надлежитъ имъ уже столько знать, чтобъ они въ гпмназ1Ю хо- 

а 

};л' дити не принуждены были, но нанначе у профессоровъ въ вышпнхъ пау- 

кахъ лекши слушать моглв. 

КогС 

Лпр-км 1в дня 
1735 года. 

(Слушано апреля 22 двя 1735 года). 



А. 

Прбддожен1е о сем1гаар1я* 

Пр41 академ1п старались уже за несколько дЪтъ, чтобъ учредить се- 
Ц . мииар)умъ нзъ малолЪтвыхъ, которые бъ безъ всякаго препятств1Я съ до- 

] вольнымъ руководствомъ въ паукахъ лропсходптп в потомъ отечеству 

л' 
I 
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иолсзнын услуги учини гь могли. Гср.ма1пя иодобиихп сему учрождошямв 

такъ паполисиа, что пи малаго города и1;тъ, въ когоромъ бм либо град- 

СБ0& совЪтъ паь о5ии1хь доходовъ, или прикатимя особм о такпхъучреж- ' )^ 

деп1яхъ ВС старалися. Отъ чего и иропзошло, что какъ Гсрхап1Я орехъ 1. 

сего въ потребиихъ людяхъ возъим1;ла гелпкчА ведостатокъ, такъ овая 

иыи^ наобильствомъ оиыхъ къ вссгдашисму пзобравш хвалптпся вохетъ. 

Ежслн такимъ оСфазомъ при Лкадсми! учредить сехвпарвувъу то отъ 
того польза хотя въ порпие ссдмь лЬтъ и не очсвь явво скажется, одва- 
кожъ, по прошестви! опыхъ лЪтъ, по вслгодио ббльшпхъ влодовъ ожидать I 

можно, и ежели въ оиоА семпиар1и содержать взъ малод1;тияго шляхет- 
ства тридцать чслов'Ькъ, то опое въ годъ сопсЬмъ ставетъ въ четыре ты- 
сячи триста девяиосто восемь рублсвъ дватцать пять копеекъ. О всякомъ 
пзъ оиихъ старан1е пмЬтн надлсжитъ, чтобъ въ пропитап1И, одежде в '1 

прочсмъ, что потребно, удовольст1пе бмло и во всемъ честно воспптави 
И содержаны быть могли. Для того надобно, онымъ не въ дальвостн отъ . \] 

гимназ1и им'Ьть особливый домъ, въ которомъ бы ве меньше пятв во- 
Боевъ быть и во всякомъ стоять било можно по шеств кроватей в толв- 
Бое жъ число шкаповъ, въ которыхъ сохранять влапе в б1Ьье. Еще же 
три покоя, въ которыхъ пмъ учпгься, ла большой воБой, гд'Ь вмъ ку- 
шать; свсрхъ того покой одпнъ рган больныхъ. Въ томъ же дом*!» на- 
добно жить пнспектору семппар1и для того, что вадлежитъ ему день в 
ночь надъ ними им1;ть иадзпраи1е. II для того правительствующему се- 
нату предлагается, чтобъ Строгоиовъ домъ, для оной близости прв Лка- 
дем1И, 0Ъ наемъ взять. Писпекторъ семпнарвн долженъ надъ поведеввемъ, 
ирилежиост1ю, чистотою, кушапьемъ, одеждою и б1:льемъ отеческое вм'кть 
смотр'Ьи1е, дабы подъ его смотр'Ьп1Смь во всемъ удовольствовавы былв. 

Ему подчиненъ економъ, которому въ томъ же дом-Ь жить в всякое 
покойство им^ть, что до поварии, погрсбовъ и прочаго касается. Съ во- 
торымъ учинить договоръ, что ему по м'Ьсячно за всякаго человека пла- 
тить; наиротивь того назначить ему повседпевно, бябъ обывповеввую, 
такъ и постную пищу, такожъ-же сколько у пит1Я ему на всякаго чело- 
века чпслпть, дабы всяк1й удовольствованъ былъ. II что по м^сячво уго- 
ворсно-сь будел>, то п въ содсржан1е слз'жащпхъ в всего при надлежаща- 
го зачитать п^илежнтъ, въ чемъ екоиому им1»ть попечев1е н Академ1Н до 
того д1ла не будстъ. А чтобъ отъ економа псполвево было во даввой 
ему росписи, то вадлежитъ инспектору смотреть за кушаиьемъ в питьемЪ| 
такожде за чистотою всего столоваго сварба; а економа волною властью 
принуждать бъ псполиеи1Ю того, что съ нвмъ договорено. Что касается 
до пит1Я, въ томъ скоаому вм^ть старанве, чтобъ было не Бр^ввое, во 









« г « 



'. 



I. 



{, 



I 



•] 



1 



1; 



» • 



^ . 



1 



I 



СО 



п. п. Пкклрсклго, 



идороиос II добраго тгусу; а иного 1гз|ь давать ему но позволяется. Къ 
тому жь надлежит I» нмЬть 1)а;;смо1р'1н1С, сколько питея, кром^ стола, 
довольно быть мо;кетъ, дабц сконому моа:по било выдать, какъ въ томъ 
поступать. Падлсжпть новсягодно семпнарпсту получать по одпоА пар% 
ноиаго платья, а старое платье прптомь 2Бе поспть сколько долго воз* 
можно, и нотомь опия отдавать, котормя тогда въ особлпвомъ поко! со- 
храненм быть могутг, понеже еще за всегда па потребу нЪчто пзъ опаго 
годно быть можетъ. При семь падлежпть гпмпаз111 въ томъ пм'Ьть смо- 
тр']л11е, чтобъ они платье свое содержали въ чпстот1>, а особливо въ 
б'Гаь'Ь удовольствованы были, п для такой чпстоти надобно содержать 
баню, въ которой на всякой недЪлЬ по субботамъ плп по усмотрЪн1ю 
пнс'пектора париться п па то содержать для услужен1я особливаго че- 
лов1ка. 

ПЬлье можно поручить екопому, которому, за договорную мЪсячвую 
пли годовую плату, па то содера:ать портомоевъ, обаче ппспектору ее- 
мппар1и присматривать, чтобъ екопому въ томъ по пронсходнло папрас- 
наго отягощенЕя н б'Ьлье пспорчеио пе било. 

Ежели случится, что пзъ ппхъ кто занеможетъ, то такого падле* 
жптъ отвесть въ больнпцу п за больпимп пачо всего академическому ле- 
карю, а буде по его усмотр'1>п1ю великая трудность въ тоП болезни явит- 
ся, то уже потребно на разсмотр1и1е такой бол^Ьзнн призывать пзъака- 
дем111 доктора медицини; буде въ такомъ случае родители, которис пм1^- 
ютъ жительство здЬсь плп и блпжн1е сродственники похотятъ такого 
больнаго взять къ себ^ въ домъ, то хотя оное позволено быть можетъ, 
однакожъ Академ1и тогда въ пользованЕи его болЪзпп д'Ьла уже не будетъ. 

Вс11мъ здоровимъ вставать л'Ьтомъ по утру около пятаго, а зимою 
около шестаго часовъ, въ тотъ часъ начисто одеваться и въ од'Ьванхи 
медлить пе больше полчаса. 

Иотомъ падлежнтъ 1еромоиаху, коториП п безъ того при гпмназ1и 
пм'Ьется, съ ними отправлять молптву, а поел!» того екопому пм^ть про 
пихъ на готов'Ь завтракъ. II какъ семинарпсти до осьмп часовъ къ дек- 
шямъ своимъ пр|уготовилися, то пмЬютъ они порядочно въ гпмназ1ю 
идтп. При выход!; въ дв'Ьпадцагомъ часу, иад.1ежитъ, чтобъ столъ про 
пихъ былъ готовъ н прнтомъ {еромонаху, паки приходя къ столу и вста- 
ваючп отъ стола, отправлять молитвы. 

Ппспекторъ должепъ па об1аахъ часто присутствовать и прптомъ 
смотр'Ьть, дабы отъ екопома ничего препебрежепо не было и отъ юпо- 
шества папраспыя жалобы въ ястш п питш не происходили, во во всемъ 
бы порядочпо и смиреппо отправлялось. 
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ПослЪ о(Л.з.л до половнии часа псрваго, псяхону отъ трудоп. аяЬп 
увольреи1с съ пристоПвою забавой, и въ тоиъ такохдс схотр^оЗв 
кмЪть и инспсктор]г. 

По по.1}-дп11 ОЕОло двухъ часовг, 111|1|огь приходить пака въ гнхоа- 
зЕуиъ, но какъ скоро оии около четыро\ъ члсовъ 1иъ опаго вид}'!!^ то 
садиться всякому къ своему столу II пр|уготовляться къ за.гачаз1ъ погл1- 
д)-ющато дня, II инспектору прнгомъ шгЬть тщательное иопсчеиЗс, чтобъ 
все тихо II 110рн,гоч110 отправлялось. 

Около шести пасовъ им^стъ (!мть стол-ь въ готоиностн, а прп том 
все такъ поступать, клкъ пь об']'а'^•, и тотчасъ послЬ }'-.Еи11а отправить 
{срояонаху вечернюю ыолитву. 

Когда поел!: ужмпа исмиою упокоились, то прЗуготодляются на за- 
дачи сл1д^'ЮВ1аго дия и во нстсод! дсслтпго часа всЪхъ ложиться спать. 
Но ссрсдаыъ иа.1лсхптъ по полудни оть нсриаго до чстырсхъ часовъ 
упражняться пь танцованп!, да къ тому же холено и Д11уг11хъ зиатиоА фа- 
Ы11Л1Н л'ЬтеП, которые обретаются вь п|]|паз111, допускать обаче такпмъ 
образомъ, чтобъ инкто бсзъ иозволси|я допущеиъ во былъ. Какь нодъ 
семинаристами, такъ н иа,гъ прочими смотреть, чтобъ внкто мспыпе 
дв-Ьпадцати .]1тъ отъ роду къ таццовав1ю донущснъ пс былъ, поосхс из* 
В'Ьстпо п сами тапцмеАстсри прнзпаваютъ, что так1е д1тп, которис усвь- 
шс Т'Ьхъ 11тъ хъ тому лолуш,спы бываюгь, либо спппою иди погамп око* 
стспсваютъ, о чсмъ иричпву натурально иозиать мохио. Ехедн роэсу- 
— — опымъ ссмнпарнстамъ, такъ какъ и прочимъ, 1|1сколько лФп 
при таи11оваи!||, то никто въ томъ спорить пс иохетъ, чтобъ 
1а то время иедовольио было. Къ тому жъ мохио овихъ роз- 
и'Ч'.которис классы ; изъ оыыхъ классоиъ къ таицоваи!» допу* 
цо сиерва большпхъ, которымъ около трсхъ часовъ лотояъ прп* 
учеи1С; а такихъ кдассовъ можио со врсмсисмъ такпхъ обря- 
'Ьлитц чтобъ въ первые пли въ выш1!1с всегда тапе овред^- 
|рыо ухо лрниад.1са:аи(1я туда науки такъ поняли, что ухе н 
]>рап10'ЗСкаго языка съ другими восп1>1Я1ь ыогли. II того ради 
изъ вышиихъ кдассовъ иъ учеСпыхъ задачахъ огь тапцовао)я 
будетъ, то опаго къ тому ис принудить. Однако хе въ такомъ 
тавляетса то на разсухдснЕс ипспсктора семинар1и, которому 
, чтобъ осе тихо и порядочно было нмЪть, попечев1е, и впро- 
:ос испристоОвоо тапцован1е в опасные капрЗоли запрещают* 

гомъ часу такъ поступать, какъ въ друг!о днп опредЪлево. Но 

г отъ лорваго часу (ибо отъ втораго на десять до первого часа Ы: 
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оставляется иа забаву) до четырехъ часовъ упрахиятпся оыъ вь рисо- 
ва11111, II тогда хс къ ипмъ ваки пзъ Г1131иаз1и доаутеиы бмть лз|Ьютъ 
зпапюй фам11Л111 д-Ьгп, обачс все такимъ порядкомъ какъ въ таицовав1П. 
Вь плгомъ часу приходить время идти въ баию и потоз1ъ оболо семи 
'ь. часовъ можно имъ ужипать. 

Пъ восирсссиьс и въ оиредълеииихъ торжествсинихъ дияхъ надле- 
2китъ 1сромоиаху, но отиравлспп! молитви, всЬхъ семипарпстовъ прпво- 
^' дить въ цсркву п тамо имЬть точное надъ всЬми смотр-ЬнЕС, а иотомъ 

I, нхъ оилть иаодъ отвести. По дабм между т1мъ толь много часовъ празд- 

^\ но пе бмлОу то иа него епю полшается, чтобъ ио прсдписанхю свягЬ&- 

лГ шаго синода съ ними въ д}'ховиихъ дЪахъ уирлжнятися. 

Понеже семинаристи иа три покоя и толиио жъ классовъ разд-Ьлени, 

того ради во всякомъ иоко*!; ио два или по три ст«1рости изъ пихъ ви- 

- » •■ 

*^ брани быть имЬютц. гдЬ завсегда по иед1;льио одному им1;ть смотр'Ьв1е 

надъ другими и инспектору семинар1и репортовать. Ежели же всЬ въ 



ч» 






! ; общемъ собраи1И, то уже такоА должности до другихъ не касается п 

п только одииъ ВМП1НЛГ0 класса староста, чья педЪя, им'Ьетъ смотр1н1е 

'г, надъ вс^мп. 

Понеже у дворянства обыкновенно, что свонмъ сыновьямъ ирпдаютъ 



? 






/{;{> ' слугъ, то хотя С1е и позволяется, однакожъ надлежнтъ онымъ всегда въ 

';|.;: трезвости, вЪрности н въ чпстот'Ь находиться, и иодъ пнспекторомъ се- 

минар1н состоять какъ и юсиода нхъ, и имъ ииже дерзать безъ волн его 
Л^^ иротивиостеП чишпь. По иопсже статься можетъ, что и'1^которые безъ 

, 1{ слугъ будутъ, И' ьь таьомъ случа!» для услужеи1л на трехъ семинари- 

л|«;1 стовъ оирсг!ли1ь ио одному слугЪ. 

^^;\ Кж(м'! ОМ ро.шгели и ближи1е сродствеиники сыновей своихъ часто 

). I къ есьЬ призывать хог1ип, то бъ ради упущеи1я науки допустить ве воз- 

м(»:1;ио, но буде С1е не часто случится, то оставляется опое па разсуж- 
I' ; Д1 1пе инспектора семиипр1и; обачс весьма не позволяется безъ его чело- 

века или безъ ирислаинаго отъ родителей пли сродственнпковь служи- 
4г1 теля кого отпутать, которые оныхъ опять назадъ приводить должны. 

* Иа посл^докъ понеже во всЬхъ вышеобъявлеиныхъ пунктахъ вп од- 

ного н1;тъ, по которому инспекторъ семииар1И ие им1*лъ смотр'Ьн1Я, того 
ради должепъ онъ по вся субботы о томъ гимиаз1и директору оной, глав- 
ному Академ1и командиру репортовать и таковые же репорты вносить 
въ особую киигу. 

Лпр&1я дня 
1735 года. 
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в. 

Чиоден1о на содержан1о тридцати семинариотовъ. 



За кушанье и ароч1С столовые припаси: 

Па каждаго ссмпиариста на кушанье по 5 р. иа м^сяцъ, 

итого на 30 челои1;къ въ годъ 

2 4 олоояпамхъ блюдъ 

90 тарелокъ оловянаыхъ 

С 31'Ьдиыхь кулгановь по 2 рублн 

12 оловяниихъ кружскъ по 25 копсект 

8 скатертей 

9 салфстокъ по 5 копсекъ 

СО оловянныхъ ложекъ по С копеекъ 

2 И'Ьдпыхъ котла 

30 иожпковъ по 10 копеекъ иожикъ 

Итого . . . 

На платье. 

7 аршпнъ гукпа иа кафтапъ и камзолъ по рублю, итого ва 

30 челииЬкъ 

П а]1шпиъ етамсду но 30 копсекъ «ярнпшъ ва 30 че.юв'Ькъ 
За гарусъ, пуговицы, байку, и ироч1е потребы также за ра- 
боту обще 

2 пары штановъ козлпныхъ по 50 копеекъ каждые, итого ва 
30 челов1;къ • . 

6 паръ портокъ по 15 копеекъ, птого па 30 человЪкъ.... 

3 пары ва.1еиыхъ чулокъ по 80, птого 

2 пары башз1аковъ по 80 копеекъ 

1 пара сапоговъ по рублю но 50, па 30 человЪкъ 

30 паръ башмачпыхъ пряжекъ по 10 копеекъ 

6 рубашекъ каждому во 50 копеекъ, птого па 30 челов^къ 
6 полотняпыхъ галстуховъ по 10, итого 

2 флеровые тилетухл по 40 копеекъ 

6 платковъ по 10, на 30 челов^въ 

1 колпакъ по 20| на 30 челов'Ьвъ 



1895 



Коп. 



210 
54 

120 

30 
27 
72 
48 
45 
3 
90 
18 
24 
18 
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П. П. Пек А рек А го. 



1 цимияя шапка по 40 копеекъ 

1 иара аимиихъ рукавпцъ ио 15, итого 

1 шляпа по 50 каж^хая, итого 

15 щстокъ ч'Ьмъ платье чпстятъ по 10 

1 5 щстокъ башмачпыхъ по 3 

Для чии(си1я башмаковъ въ годъ 

1 5 пожпицъ по 10 копсскъ 

30 рЪдкпхъ грсбисП по 10 копсскъ. 

30 частыхъ грсбисА по 10 копеекъ 

1 20 аршпнъ на полотепци 

Ммл'Ц крахм:глу, и зл З1мтьс рубахъ и нрочаго опмкъ ба- 

бамЪу котормя портомоГшпц'Ь будутъ пособлять мыть.. . . 

На пудру, ЛСМ1ТМ и проч1е мелочные расходы 

Итого . • . 

За дрова и св^чп. 

90 сажспь д.1ппныхъ дровъ па топлсп1С горипцъ, для мытья 

всякаго б'кльл по 2 рубли сажспь, итого 

На св-кчи обще 



Итого . . . 



Ко служеп1Ю. 

6 надзирателей, которые смотрЪи1с падъ прочими будутъ 
пм'Ьть, каясдому въ годъ по 24 рублеВ 

1 старуха, которая падъ больными и падъ платьемъ смотрЪ* 
и1е будетъ пмЪть 

Економу, который кормить будетъ 

2 портомойпицъ и одну швейку по 36 р. каздой 

4 работнпкамъ д.1Я тоилен1я печей по 24 р. въ годъ п для 

услуги 

Итого • • • 



Руб. 

12 
4 

15 
1 

3 
1 
3 
3 
4 

60 
37 

911 



180 
60 

240 



144 

50 
150 
108 

96 
648 



Еоп. 



I 



50 

50 
45 

50 



80 



50 
25 



ГЬ^ИГГОП^, СОТРУДНИКИ и ЦЕИЛУГЛ ВЪ РУССКО-ЧЪ :КУР11.и11. 



За дворъ Л-1Л житья 30 сслииарнстлмъ съ споила иадзпри* 

телямн и скоиомомъ и прочимп. , 

30 кроватеП по 10 копсекъ 

30 тюфяковъ по 1 рублю 

30 сололсныихъ и-Ьшиоиъ ао 20 копсекъ 

120 простынь по 45 копсекъ 

30 одЬяль 110 160 копсекъ 

75 дерепяииихъ стульеш. по Юкопсскъ 

30 СТ0.10ПЪ б0.1ЫПНХ'Ь к ня.1ихъ 

15 посгапнооъ хзя платья по 1 рублю по Г>Ок 

15 зсрЕалоиъ по рублю 

15 перо'шииихъ иохпкоиъ по 10 копсекъ 

6 огипвопъ по 15 копссвъ 

30 хел'Ъзиыхь шаидионъ по 15 копсекъ 

3 фонаря по два рубли 

15 черппльпнцъ по 20 копсекъ 

7 11^дпыxъ тлзовъ по 2 р. по 50 копеекъ 



Птого. .. 

Па всякие проч1с расходы, которые подлипно озпачнть пе- 
возмохпо, а иисмпо иа бумагу, <1Сри11ла, перья, лекарство, 
ВСЯК1Я почпыкп, иа пнткп, лстлы и проч 



Рскопптуляц!*. 

На кушаиьс и 11роч[е столоше прппаси 

На платье 

Па дрова и св'Ьчи 

Па услухси1е. 

На всяше расходы 

ч- ;™ ",асходи, которые подлиппо озпачпть левозмохпо 



Руб. Кок. 



1899 


10 


911 


35 


240 




643 




693 


90 


190 





Сунна... 4398 25 
1Хдаго сснппарпста будетъ по 146 рублей по во 
еекъ. 



ДасоЬ НепНсЬ НоФшапп. 
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I 

V Форма гимназ1и Акадсм1и петербургской. 

■и * 

Щ Гимна:»)! Лкадопп 11Стс|)бу1>гской того ради наипаче учреждена, чтобъ 

4: честиме юноши, спободнимъ наукамь оПучипипсел, могли доступнть до 

Дс но»нан1я паукъ акадсмпчсскихъ; но ионсл:е не веякче разумы до наукп 

54{ сиособни суть, а н1;которихъ до нисокпхъ наукъ и допускать не надле- 

|:|;, жить, однакожъ и тЬмъ, которые въ иное жи11л состоянхо вступить пм*- 

;^" ютъ, будетъ въ гимна:ли мксто, что и они отъ сего иаставлеи1я не малую 

М; пользу иосир1ять могут ь; и чтобъ отъ сопоьуннаго всЬхъ юиошеА см*- 



:Г И1аи1я благородней Ш1е отъ нравовъ просто люд и нцевъ въ самомъ еще мла- 

дснчсствЬ свосмъ НС иоврсдплись, нредусмотрЬпо п учреждено, дабы 
между собою раздЬленпы онымъ наукамъ обучалпся, а худ-Ьнппо отъ 
оныхъ всеконечио отлучены бы,^и бы. Л понеже младенцы, не токмо сво- 
боднымъ наукамъ для честнаго въ гражданств!; жипя учимы, но и благо- 

■ 1 • 

,П: чест1Ю наставляемы быть должны такъ, чтобъ въ самомъ жнт1и, но ира- 

.:/Ь' вилу христ1аискаго благочест1л постуиаюпю, гЬмъ наииачо удобн^ишЕе 

!|!1>: и достонн'Ьи1Н1е государству граждане сот1юрплися, что всего нужн'Ьйгае 

быть видится и паче всего желательно есть. Дабы и въ сеА нужд!; како- 
го недостатку не было, отъ святЫпиаго синода Лкадем1л 1еромонаха 
Н'К упроспла, который бы ипсольниковъ русскпхъ благочест1ю христ1аискому 

::;|. наученвемъ но правилу, отъ того жъ святТ.йшаго синода установленному. 



!|1 въ гЬ часы, которые въ рсестрахъ лекнп'! оть насъ показаны, обучалъ. 

<;*]|. Да и п1;меик1е тако:кде школьники, чтобъ по своему закону благоче- 

1';| СТ1Ю хрнст1аискому обучались, ректору и товарипимъ вручены, чтобъ 

оные по уставу академическому въ семъ д-Ьл* поступали. Пудутъ же въ 
^ ,. гпмпаз]и дв'Ь школы: первая латинская, вторая п-Ьмецкал. Пъ оныхъ п 

••I' 

л|. ЛСКЦ1П, II д'Ь.1а именно росписать и образъ учеп]я определить заблаго- 

разсудплося, чтобъ им-^лп т-Ь учители чему непремЬино посл-Ьдовать 
должно, дабы пли разност1Ю, ллн песогласхсмъ едипъ другому нспрспят- 
ствовать. 



О шкод'Ь н-Ьмецвсй. 

Школу п'ЬмецБую на трп класса разд-блить заблагоразсу;^1Спо: ва 
большой, на срсдп1й, па меньшой; и всяк! А классъ пакп па два класса, 
чтобъ шляхтпчп въ одпомъ былп, а проч1е въ друтохъ. 



2) Вь со1"с школк рскюръ С1> диумя Т011а|>11щ»ч11 языку нЪясцкому 
сперва ушгь Суд)'!*. 

3) Рокторъ Го.11.ш11Х1., наипаче ему кручен и им., нмТ-ть йудстъ, кото- 
рые, къ науками но нростнралси, и!. тонкому ялику весьма ссС>* вдадуп.; 
1].\'Ь 0111', рекгор!., на 1|1м1>1и:ом1. 1мык1. иись^иа писать и переводить 
ясно и рп:1у)1110 01'у'1Я1ь Пудеп.. Для того нрисовокупятея нс1ор'|я II ге- 
ограф!:!; пс10р1Л нл> нипроеош! 1:сгор11'1сскн\ь Ьанна |'||>б||срл; гсогра- 
ф|я :къ нзъ того яп. географических!, винросош. и съ ландкартъ давать 
Оудегъ. Чисти же инсагь такъ ио нГлесцкн, каш. н по латински, и арио- 
мсгнк'Ь сдинъ наъ гопарнщей «Лучать Лудсг^ 

4) Средннхъ сдннь п^п. то11яр1!111о^|, водь унраплапемп. ректора, г|)ам- 
^1агнку давать и ралгоиори голкинагь н лепаввигчъ скасрдицЗямъ съ 
русскаго на 11|.мс11и!Г| переводить оиучать Г>улсгт> пока нлн къ большнхъ 
припишутся, нлн ю. латннс-куи школу нчПдут!.. Которые хс въ лятни- 
скук) школу ноГ1лут1-, опыхт. :1д1.с1. иь вивцноп. долго держать НС 11а,хлс- 
жнсц понеже 11'1.:.:с1(КЛ10 ялмка о(^учс111П н та»1. довольство нИ'Ъть бу- 
.уп. с'-кслч 111ач'1а111ку н1;яе1игук» ;;11.1Т1., съ русского но среднему на ■ 
!г|1Ме:11;!л ;11ыкт> переводит!., !! по 1||.3!е![к;| го!:иря[!1аго Ссаъ вслпкоПтруд- 
!10С111 ра:;у)|1;1Ь Лудуи,. Л ио!!с;ко п т1;.Ч1., !;огорт4С !|11ме11К0)!у языку 
весьма соИ' !1Д:11Ь !!С1',|;с.1а1<>Т1. лат!!11Скаго я:1и!:а н^кос знапЕс пяЬть по- 
лотно Лудстъ, тою рядн т, сс)П. класс1. Донага лат!г1!скаго да чнтають, 
что'к. ссуя 110 лялсн1.!:у, когда по литинск!! ч!!т;пь учатся, купно къ по- 
Л1а1!1к1 спорна де]:л!!!!а1ип нр;!г<1Тотм11, которые хс до большего латпи- 
скаго 1Ш!)ка ра-1ум'Ь]м:1 досгу|!Н1ь пожолашп., т^хт. сперва въ 11ят!4& 
|;ллсс1. лат|]11С1:аго «цыка пе))С!1Сггь 1!а.(леж!!Т1., !! оставить на нхъ поло, 
в1. бол[.!1!о!'1 Л11 О Е гу,1у нЬ^еико]'! классь ноПг!!, ПЛИ н чствсртяго класса 
лекц!!! латин^кичь слушать пожелаютъ. 

Мспь[1!пх1., друго11 товиришл., нодъ упра1иен1сз1ъ того жъ ректора, въ 

<1!1Га11М1 Н'кмСЦКИХЪ П ЛаТ!!исКНХЪ 1:1!11ГЪ !1 въ ;)ТП1!0ЛОГ1В и1;»С11К0Г|, всЪхъ 

:ке чистому пцсан11<) н въ пр1!омс1пк'Ь настав.1ат1> будетъ. 

о) Л ио11си:е оба товарнша ректору помогать должны, то, чтобъ въ 
часахъ н долямюст^-хъ как01'о ном'1;!!1а1ел!.ства но было, всякому къ рео- 
страхъ II должность, н время назначить. 

С) Па пос1{1докъ, нонехс о репстщ'яхъ врплсжнос стараи1С нм1:тпся 
должно, то ректорова должность будетъ, чтобъ въ каждое иослЬ четыр- 
надцати лпеП преля какоб кго п:1Ъ учеинковъ въ учснш усп1хъ возъ- 
ам'Ълъ. 
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П. П. Пекдрсклго, 



ЛЕКЦШ КЛАСШ БОЛЫПЛГО. 
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|Топар|11цъ I 
Рскторъ раз-|рскторъ т{и-| гппичятиви 'тоиарцщь П. 
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ЛККЦШ К.1\СС:1\ СРЕДОЯГО. 



Топарпщъ I, ™;;;'„7„;- То,:»р,,,»ъ I. Тоюрпщ! II. 7о"Х" 



Грамматику. 



Товарищъ I. 

Г1>а]1)1ат11иу, 
скзсрцпцш. 



Тоиарнщъ I. 
Грамматику, 
СЕзсрцищи. 



ТгоклОулн. Чпстоппсать, 



Товара щъ I. 

Разговори , 
оокабудц. 



Товарищъ II. 
Чистопнсать. 



Товарпщь I. 

ЛсхцЕю ла- 

тппскую. 



Товарищъ II. 
Чистои1сать, 



Тооарипъ I. 
типовую. 
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II. П. II кк А рек л го, 



лккцт кллгхл ипжпяго. 



И о у т 1> у. 



II о II о л у Д 11 п. 



8 — 9 



у — 10 



10—11 



2 — 3 



3 — 4 



(Тоиарищъ П.Топарпщъ И. 



а I 



мгцку1«>и:1111- 

М0Л011Ю. 



Гоиарпщъ II. 

медку 10 ПУТИ-, * 

молопю. 



Тоиарпщъ П.Тонартиъ П.Топарпщъ П. 



ЛсК1иК) 111> 



Лек1И1о п'Ь- Лекчию иЬ- 



МСЦКУ1<>И эти- МСЦКуЮ 11;»Г11- 



М0Л011В). 



310Л0ПЮ. 



мсцкую пэтп- 

М0Л0111О. 



Ппмлис съ 

средними 411- 

стописать. 



1111Ж1ПС съ 

средними 411- 

сгоппсать. 



1111;си]с съ 
срсдппмплск- 
щю латин- 
скую. 



Ппжнвс съ 

СрСДНИМИЛСК' 

Ц1Ю латин- 
скую. 



Русск1е къ 1е- 

ромонаху хо-'Тоиарпщъ П.'Чнстоинсать, 



9 I 



ДЛТЪу 1гГ>м1ид 

отъ тоиарии1а 

II катпхизнсу 

обучаются. 



Тоиарпии* II. 

Лекц!!*) н'Ь- 

мецкую н:^тп- 

молопю. 



и между т1;мъ когда нпые 
иншутъ лек Ц1Ю н1;мсц- 
мую съ иЪдо мостямн. 



Топарипп» П.Топарнпи» II. 
.1ск1ию н).- Лскщю не- 
мецкую нэти-'модкую н;»тп- 



М0Л0Г1Ю. 



молопю. 



11|1ЖН1е съ 

средними чи- 

стописат!. 



Топарин^ъ II. Тоиарпщъ П.Товарищъ II. 

..1СКЦ1Ю нЪ- 

медкую нэти- 

М0Л0Г1Ю. 



.1екд1ю н'Ь- 
медкуюн эти- 

М0Л0Г1Ю. 



.1екд1ю н-Ь- 
медкуюи;»ти- 

М0Л0Г1Ю. 



РуССК1С къ 1С 

ромонаху хо- 
дятъ, нёмды 
какъ въ день 

9 



Товаришъ II. 



Товарищъ II. 



^ __ ^ — ,_ — 

Какъ въ деоь Какъ въ деоь 



11ихи1е съ 
срелннмилек- 
Д1Ю латин- 
скую. 



,« 11н;ки1с съ 

11ижн1С съ 

средннмнлек- 
срсдпимн чи- . 
* Д1Ю латпн- 

стописать. 

СКУЮ. 



1'1';1Л1;Г01'Ь, ГКП'УДИНКН II ЦКНЛМ'Л Ы. ГУП1;1,»П, И;УР11.\.№. 



о школ4 латинской. 

1) Школя латнискл» на пять иллсооиъ |)а^д1л^IIя Лудстт.; » аахн вся- 
к|Г| илассъ иа диЬ статьи едина для у'1ст1Кои1>, ио101шс цаъшляхтпчсвг, 
а Д|)угля Д.1Я 1ю.и1'й1П11ХЪ. 

1!) 11о]шмс опу'1атьп1 (•у.г^тъ ■•сгорни!'., .шппН:, пштпк!, к аито1юнъ 
11|>11Си1111и}-|1ат1. Цицерона, Лши;), 11|11)Г|[Л1я и ннмм; также цкчесхпго 
яимки, цсторЕн и гсог))аг]ии учиться (>}'.1}'п.. 

Л) Пгорис оГ>}'>1аткС1| бу.'цгъ иерпи^И! фуидамсптахъ )К'Т0])и1ССБ11Н'Ц 

просидпг II синтаксиса присоиокуиип!. для стиля, К)л1Я Кесаря, спи- 

столм Цинс|>оио11и и лупшихъ 111итот.; кь тону хс сп(е исто))1ю, гсо- 
гра<|>!||>, грамматику грсческуи), ариолстику. 

4) Третьи учиться бу.|у*тъ ||росид111 и са11такс1и, употртбипъавторовъ 
латиискаго языка КорпслЬ Исиога и Касгсл1оиа; кь тому хъ иовюрать 
Судутъ ^тпмолог1|<] II бу,|у*тъ обучаться нсторЗи, гсограф111, ариохсгик'Ь, 
чистому инса1М1и. 

0) Четисртис, учиться бу,утъ спитакски и ат11)1олог!|1,1ф11совокуиввъ 
СсиастЕаиа Клстсллшиа рлзгоиоры и сясряъ того арвокстяк!, а тяехо н 
чистой исать. 

С) Пятис ЭТ11М0Л01111, ариомстпк!, чистопнсать учиться будутъ и до 
сиитакснса ириготолятся. 

Учить <!у.0'Т1> 111- тколЪ латнискоЛ но всю |1сл1.1ю: 

Гекторъ 10 часовV 

11]К1рситорт^ 13 » 

Коврскторъ. 12 • N 

Товарищъ 1 16 • 

Товарищъ II 20 » 

То11ар1ицъ III 20 » 

Товарищъ IV 26 >» 

1 вершен н±Г1н1лго же зиаи1я, какими учен10 11р||рав1сп1ями учс- 

налу 011> нижияго класса къ височаПшсму простпратися, м 
юоионъ учителямъ влаимно другъ другу вспомогать прплкче- 
[> иижнлго класса пачиень. 

О пятомь к.шесл. 

ей к.1ассъ тотъ только принять будстъ, кто и^исцк!!! язип 
днему знать Судеть, даби учителя, учащаго по в^лсцм, р»- 
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2) Тоиаршцъ IV гт1моло111о учить будстъ пока учсипки такъ декли- 
11ац1П| какь коиьюга!!!!!, аиома-ш (асравпыя) и рсгзми этимологичесюя 
даже II правильно умЬть будутъ, присооокупипшп вокаЛулм изъ кинш мс- 
мор1алы1оГ1 Цслллр!)!, въ начале глаголм, Еоторыхъ времена прошедш1Я и 
суг.пим, то есть воснлтис, тнердо знать будутъ. Ученики С1И вс4 въ до- 
м1;хъ да нзучаютъ, чтобъ больше времени къ читан1ю уроковъ, къ тол- 
Ч| кован!») и къ свнд'1;тельствован1Ю въ 1нкол1; оставхюсь. Большнмъ, или 

о1 котормо ученики больше разумЬютъ, тЬмъ легчаГюпя С11итактнческ1Я ре- 

гули толковать и практику онмхъ регулъ, прпмЬри на таблиц!; пишучи, 
пока:)мвать. Тотъ же топарищъ долл:еиъ будетъ, такъ чистаго П11саи1я, 
1!; какъ н ариометнк!} обучать. 



О чапщтгомь класаы 

1) Въ ссП классъ никто да вступаетъ, разв!; кто этнмолог1ю п спн- 
таБТнческ1е регулы нетруднио добре изучить. 

2) Товарищъ III такъ иостуипп» въ синтаке1и, что во исрвыхъ не 
трудние регул м (||]>ав11л«а), прежде труднихъ толковать будетъ. А потомъ 

14: |1Н0Г1е образцы (примЬри) до всякой регули присовокупить, понеже грам- 

|;'|| матисты въ регулахъ, которые иорядкомъ они спонмъ расиолагаютъ, не 

[! 1? естествсннимъ способомъ д4тей обуча»>гъ, но некоторому образцу худо- 

жественному послЬд}*ють, и такое великое затрудиеи1е учащимъ разумно 
исправить также долипш. Того ради расположен1е правиль, чтобъ преж- 
де бмли свободней ип л, а потомъ бм трудн1иипя правила въ грамматик'Ь, 
пм1;ю1цеПся напечататься в*** Лкадем1п, присовокупить должно. А регулы, 
которыя сиитаксиму фигурную содержать, въ ссмъ 1иасс'Ь лучше отста- 
^1^1 вить. Екзсрцтип. съ нЬмоцкаго языка на латиискШ переведеиныя, прн- 

а!н1 лежпо учитель разсмотрптъ, чтобъ сочпнен1е было пзъ регулъ нетруд- 

-.['«1 ныхъ и прежде знаемыхъ пстолковапо н чтобы д{;ти правило, которое 

>^;': угодно бы было, прилежно также въ екзерцищяхъ по нЪмсцкп надобно 

1{;| заданны конструкц1Ю показывать (§1с!), придавши лат11иск1е вокабулы. 

]Г А одпнъ пзъ тЪхъ при вс1хъ на таблиц'Ь но латински написать, а по- 

томъ всякъ свои скзерцишп, въ домЪ сочипснныя, ко пспраплеи1Ю отда- 
^ вать долженъ. 

Надлежать такожде въ сихъ екзерцищяхъ иногда псторЮку пли и^Ь- 

кую фабулу Езопову предлагать, а иногда иную какую вещь, котораго 

) уставлен1Я прпчппу вышнихъ классовъ образецъ изьяснптъ. Въ разгово- 

рахъ Кастельоновыхъ легко учитель долженъ поступать со труднЪПшихъ, 
касаюп^пхся до этпмолог1и, учениковъ вопрошать; регулы снптактпчесше 
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о п^юиьсмь класак 



1? 



показывать, коцструЕцп! силу прилежно во псрвыхъ щэ^и^^^гать; вовабу- 
ли II змобп'ЬАипс 4фАзс<^и выбирать по чаще, также разговоръ повто- 
рять, а иногда такождс что-ипбудь давать перевесгь пон1мепБя. I? 

А когда пятмя и1коли ученики прпдутъ, которые въ положспные ча« 1 

си въ чствертмА классъ ходить должны, оныхъ прилежно слушать, в о - 
нетрудныхъ аадачахъ н легкпхь могутъ н гЬ отв-Ьтъ давать. 

ПТ11М0ЛОГ1Ю чрезъ п'Ъкоторыя задачи подтверждать подобно; а вова- 
буламъ пзъ книги >1Смор1альноГ| Целллр1Я въ доп1; обучаться въ уроч* XI 

ныс свои часы должны. 



; 



I 



I 
^1 



1) Въ трст1|1 классъ никто не исгупптъ, разв-Ь кто всю этимаюпю 
ум'Ьть будстъ и спнтакспми большую часть пранильно изучитъ, Кастел- 
люиовы н'Ькоторыс разговоры свободно истолкуетъ н пЪсколько вока- 
булъ на память изучить. 

2) Однакожъ товарищъ II этимологёю прилежно проучить и поло- 
жсипия н1;которыя задачи, наизусть выученныя, вопрошать. А въ трв 
мЪслца чтобъ все окончиться могло. 

Такождс синтаксиму съ меньшими при нрочнхъ слушающихъ отъ на- 
чала только повторить, и такъ отъ легчаПшихъ рсгулъ мало ч1мъ до 
трудн'ЬГппихъ чрсзъ примеры МИ0Г1С и разные. А о трудн^ПшеА снптак- 
С1И фигурпоГ! съ большими но прилсжн']Ьс поступать. Л^ 

3) Кмрисл1Я Нснота такъ о конструк111и, какъ о толкован1И вяшв^се * •у- 
стараи1С прилол:пть. Который обретаются трудн^Гшия въ этнмолог1Н, о 
т'Ьхъ учсппковъ и спнтактичсск1Я регулы, рЬдко во уиотрсбле111Н бывае- 
мыл, вопрошать будстъ. Фразссы нзо всЬхъ главъ въ днсвныя запискп 

давать, которыя ученики въ домЬхъ наизусть изучать должны. Больш1е у 

въ паук'Ь иногда главу одну и другур> на 1гЬмецкоГ( языкъ нерсводятъ и 
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какого либо императора жит1е з1»ло тщательно пстолкованное опять по- * , 



вторятъ. 

4) Бъ екзерцшияхъ пероподныхъ на латинской языкъ такъ тщпться 
должсиъ учитель располагать, чтобъ и на историческую иногда нраво- 
учительную иредлагалъ задачу. Въ пстор1яхъ тщательно последовать Пе- I 
поту и его фразесы употреблять пзволилъ бы трудиться, чтобъ во вся- 
комъ полгод! псторхю отъ создаи1Я м1ра до Константина ВелпЕаго 
кратко окопчалъ. А въ нравоучптсльпыхъ пущаА но своему разсужденш 
учитель поступаетъ, какъ нонравптся одоброд'Ьтеляхълн,нлио порокахъ, 
пли о ипыхъ какихъ вещахъ, до общаго Ж11Т1Я касаюпи1хся, предлагать. 
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Фразсси къ соч1111С1И1«> учсипкамь задавать должснъ хорош1С, сиойстоеп- 
пмс кь имГ)()]»у парядпыхь пз'ь Днцсроиовоб книги о должпостлхъ п изъ 
д]|}Г11Х1* тиорцоиъ II пскуснмхъ лзмка латипскаго, какъ опъ самъ ссбЪ 
}''1С1ис)1ъ С11011М1. 11р1оГ>ря1цстъ. А СБзсрцшци ученики до>1а со'пшлть долж- 

^- 1ПЛ, которил тоиаршцъ пъ кмассЬ при всЬхъ слушающпхъ исправлять 

и 

1^ должснъ. 

р 5) Чрсзь сдпиъ часъ просод!» обучать долженъ, чтобъ третьей 1и1ас- 

4< см ученики, незнаюиие оную, оссконечно во второй классъ не пришли. 

Регулы же только лучппе, наииаче оние о носл'Ьдннхъ слогахъ на память 
виуччть новелнтъ. когорме ежели трегьлго класса ученики добре растол- 
кованнме въ памяти держать будутъ, н ежели стиха гекзаметра и леп- 
та метра н1;кую силу нознаютъ, то во истиину въ ссмъ классЬ довольно 
нмъ будетъ. 

в) Ч1)езъ едииъ такожде часъ 11стор11о отъ создан! л св1та даже до 
созданы Гима изъ Христо'|»ора Целллр1я обучать будетъ. 

7) Къ истор|11 геог1)аф11о ииммъ часамъ присовокуплять; толковать 
же долженъ на глобус!;, ]и>торая суть удобиЬншая къ нонят1Ю| а наииаче 
которая суть нужнЬйтал какъ-то: Кврону, Лз1ю, Африку, Америку, Лю- 
Щ зитаи1м> и Г|1шиаи1Н), Фрапщк), Галл1Ю, Гсрмаи1Ю, Британ1Ю, Дацкую 

\>^? землю, 111вс1ин>, Польи1у, Венгерскую н Туренк}-ю земли, на иосл'Ьдокъ 

Ро1*С11о ВЪ кратц'к иокмзмвать должеиъ. Знать должны во нервыхъ уче- 
ники главнЪиипо рубежья, р1;ки, И110винц1 л, грады царствуюиие, и грады 
славн];й1и1е, имена царей или ГЬчи Посишитой, какое состоян1е есть; 
^[^^ '. отъ прочихъ же вь семъ классЬ воздержаться заблагоразсудилп. 
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О в}Щ)омь класс9ь. 



!«,-ф' 1) Во второй классъ никто примется, который Корнсл1Я не довольно 

|||г хорошо толковать можетъ; екзерцищю безъ всякаго иогр'Ьшен1я грамма- 

тпческаго не сочииитъ и но латински такъ говорить не будетъ, чтобы 
ума своего смыслъ нЬкакъ (?) словами изъяснить не возмогь. 

2) Учить бу,13'тъ въ семъ классЪ коиректоръ и одинъ тов.1рищъ. 
].; 3) Товаршцг I въ грамматике тому, который проучится, еще надлс- 

,| : житъ нзвЪстныя задачи ученикамъ ($1с) задавать, синтаксиму же вопср- 

^ выхъ в'Ьрно обучать. 

? • . 4) Ёкзердищн иред-гагать должеиъ такнмъ же способомъ, какимъ въ 

третьемъ классЬ иовел-Ьно есть, только бы по большее были, паче же съ 
Франзесами, а въ гпсторическихъ екзерцишяхъ нах^вжптъ всю митолопю 

1!' 
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пкратцЪ толкопатц чтобы та вещь кь рааумлси!») {пптамъ могла оодать 

позющь. Пь нраио же учпгельимхь скзернпфлхь его разсуп:де111Ю сопз* ^\ 

воляются. 

Даиъ Лудстъ здЬсь учонпкази. лексикоиь ГедсрпхЕЯ латииской, кото- 
рлго употреблять оии долхии. 

5) К)л1л Кесаря книги о междоусобной брани граждаискоА чрсзъ [: 

шесть м'Ьслцеиь толкуючп, окончить долженг. Кжелп же вь семь раз- 
СТ0ЛИ1П еще чго-нибудь времени оставаться будотъ, то да присовокупить 
книги отъ поПиъ александровской и гишианскоП, а о фран11}мскоГ| воГ|и1> 
кипгъ, для миогихъ трудностей, унотребить не подобает!». Вся же съ во* 
ликимъ прилежаи1емъ и съ етаран1емъ толковать на.г1ежнтъэ и фразсси, ~1| 

учеииками, пастаплеп1ем1. учительским!., собранние, на намять, слпео 
быть может ь, т! л:ъ ученики изучать нм1;ютъ. 

С) Прозод1Ю въ семъ классЬ и повторять и больше толковать подо- 
баетъ, наипаче же избраннымъ Псронима ФреПера поэтамъ лрилсЖать 
надлежнтг. 

Показать учитель въ началЬ долженъ своПстви вокабулъ п якохе 
чрезъ тропи ирииссеии биваютъ, что нзъ сихъ И1пти себЬ избирають, 
чего ораторы ис д'Ьлаюгъ и что въ прочихъ иаукахъ н въ стихотворе- 
Н1яхъ состоитъ, и симъ иодобимя ииыя веимк Моиьипс же перемешав- , '.- 

иыс стихи по регулам ь п]юзод1Н паки въ свой иорядокъ складывать 
должны; а больипе ученики съ гекзаметровъ супм1хъ должны д'Ь.1ать иеа- 
таметры, а изъ пентаметрош» д'Ьлать сущ1с гекзаметры. 

7) А въ истор1и, которую толковать будетъ отъ создан1Я свЪта даже 
до Коостапгина 1>еликаго, въ томъ подражать долженъ Христо<|>ору Цел- ^'| 
ляр1ю. 

Въ гео1раф1и то иротвсрдншп, что третьей классы учснпкамъ толко- 
вано было, псмног1е по своему хогЬнпо, н'Ьк1е такождо пзъ Д1)евией гсо- - ^^1 
граф1и присовокуплять пм'Ьютъ. 

8) Конректоръ реторикн первый фундаментъ учить будетъ, для сего 
же сходиться и советовать должсоъ съ ректлромъ. [ 

Отъ худыхъ же такъ всенародныхъ, какъ суесловныхъ реторовъ воз- 
держаться, и не долженъ давать что къ ирвуготовленвю сладкор^чвя ни- 
какой пользы не нм'Ьютъ. Па ум!» все такъ наипаче содержать долхеиъ, . 4 
чтобъ ученики сил* всякой р^чи и свойству аки бы природпому, после- 
довать и троповъ отв'Ьтъ взыскивать, отъ орац1й же метеориыхъ за вре- 
менемъ беречися, павыкнувъ которыя вещи, во всякомъ сладкореч1в : ^^1 
много помогуть; иапосл-Ьдокъ въ перюдахъ и въ оныхъ мпогомъ разлп- ^.^1 
чш п образахъ связуемыхъ, п въ кратчайшпхъ эрхяхъ, которыя настав- 
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ЛС1ПЯ словами прииазаиы билн, самимъ уиотрсблси1емъ всегда и дЪВства- 



||. . телыю 110ка;1ивать. 



[)) И:]бра1111имъ Цпцсроиовыхъ сппстола.мъ, отъ Христофора Целляр1Я 
1( плдапиимъ, такъ обучить, что ие токмо оиыс толковать должсиъ, сводя 

'|. . съ риторическими правилами, ио гакождс иногда сочиняючп письма на- 

|[ ]юдиие, подражать им^ють. 

10) 1]ь греческих ь Ивана Вуллера грамматику прпсовокуинть; а по- 
1) иежс прочая а-Ьло суть латвыя (легк1л), ежели пристойно н д'ЬАствительпо 

протолкуетъ, то пастаилеи1емъ словеснымъ С1е паче делаться будетъ, 
^; чЬмъ больше д1>ла въ топ вопи! положено есть. 

4', Да чтобъ къ толкоиаи1ю гречсскпхъ скоро прпвесть учсппковъ мож* 

^{[ . но бмло, вь учен1и грамматики и толковаивн новаго завета разумно дЪло 

свое расположить должеиъ. 



О п€2)вомь класаъ. 



1) Въ сеГ| классъ никто принять не будетъ, развЬ кто все то ум^ть 
1[ будетъ, чему во второмъ классе обучаютъ, и во первыхъ безъ погр^ше- 

и1я протпвъ грамматики и писать и говорить по латин^ будетъ. 
^ . 2) Рскторъ долженъ школьпиковъ красаорЪчхю обучать, п попеже 

все го учси1е такъ въ иозиан1и правилъ, какъ въ подражаи1Н всякаго 
]Ц1>яднаго автора и стиля добраго содержится — въ семъ д1к1'Ь такъ по- 
ступать надле:китъ, чтобъ за правила реторическ1Я, до цпцероповой нау- 
ки пристоАния, дсрлиися, а иныхъ риторовъ отъ тери1евъ п не потреб- 
ностей воздержался. Къ подражаиш прпмЪри цпцеронови да предла- 
'^: гасгъ, котораго орац1Ямъ такъ обучить, чтобъ ученики не токмо сммслъ 

^!.1| растолковапной пм'Ьлн, ио и самое искусство н краснор'Ьчхя силу такъ 

||4] нзъ правилъ регорпческпмъ, какъ н граждапскаго разум1»п1Я усматривали. 

\^- Того ради до всякой оращп предполагать долженъ, которыя до истор1П 

н до всей причини н до расположепхя надлежать, чтобъ пок}'да школь- 
ники до толковаи1я иристунилп, вещь всю н акн весь курсъ орацхй пм'Ь- 
лн, толпко посл'Ь удобнее будетъ въ глаголахъ п сентенщяхъ силу, искус- 
ство и краснор'ЬчЕе съ правилами реторическимп сравнивать. Въ настав- 
];{ леи1п стиля съ меньшими учеппками перюдовъ разные родм репетовать 

] ' долженъ. Часто такожде пзъ Цнцсронова некоего нзобпльнаго м^ста 

) . простые нерюды или нзъ Плии1евихъ н Сенековыхъ еппстодъ пер10ди 

' ' ; сочиненные показывать тщиться будетъ, ч'Ьмъ бы .гучше и нзобил1е себФ 

14 ученики пр1уготовпть возмогли н что по членамъ, н что кратко надобно 

I говорить, разумели бы. Второе же старанхе будетъ съ меньшпмп ученн- 

I 
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кауи ВЪ хр1яхь п спнстолахъ тасъ по члспаяь, какъ Ератко по распело* 

жсп1ямъ предлохеппим'ц три рода орацЕй з1^10 краткш сочинять будуть, 

одпако хе елико мохио па подобве т1;хъ орашА, которыя иъ Цицсртн'Ь 

уже разум'Ьютъ, а что въ д-Шстип! подожеио есть, то прнлехио позва« 1 

вать долхни п часто изъ опихъ двое пли трое иЪкую орац1ю или взъ 

.1ив1Я, или изъ Саллюсля, или изъ Квнита Кз^э^я, или такожде изъ Цп- 

цероиовыхъ орафА и1;которыя части сказивать лад.1ежитъ п можстъ сеА 

быть подвигъ ВЪ Н0ХВХ1У; которыЛ другаго д'ЬАстввсмъ сочнисипиз1ъ при- , \\ 

дичио реторическимъ правиламъ воб'Ьдитъ. 

2) Поиеже, явоже вии1споз1яиуто естц чтобъ шЕольоики русск!е въ 
изв-Ьствые часы {ерозюиаха, богословш толкующаго, слувшлн, и въ то же 
время ректоръ иЬмециихъ вторыхъ въ первый классъ собравшихся боге- 
СЛ0В1Ю толковать будетъ. 

3) Л проректоръ въ Тптъ Ливви шесть лервыя кпиги толковать бу- 
детъ, въ которыхъ въ сеА римскоЛ исторЁи фуадамептъ и формы почтя 
всЬ и республики оиоА и магистратовъ ясио описуются. Въ которолъ 
стараиЕи такъ поступать должепъ и купво стиля историческаго и оратор- 
скаго разности такъ словами обучить, Лнв1ю подражая, уиражпен1ямп 
наставлять также долхенъ. 

3) Дабы исрвоА классы ученики разпость стиля ум1ип, проректоръ < .^^^ 
одинъ часъ во всякую нед'Ьлю определить должепъ для толковаи1Я т^хъ 
историковъ, которыхъ Пванъ-Матв^Л Гезперъ въ хрпстоматхп латинской 
издадъ. 

4) 11стор1ю отъ Константина Великаго почти до пашпхъ времеяъ 
чрезъ два часа толковать должепъ, чтобъ ученивп младые вящш1я вещи, 
на Восток'Ь и Запад'Ь учипенныя, знали; для вотороА вещи предводителя 
Христофора Целлярхя уиотребнть им^ютъ. Ко исторш географвю прпсо* 
вокулпть такъ, чтобъ вм^ст^ древн1я вародовъ и градовъ м1>ста пока- 
зать могъ, п такожде ныпЪшнее странъ и городовъ состояше. 

5) Въ логике, которую проректоръ учить будетъ, покуда для сего 
употреблен1Я въ Академ1П новая сочинена будетъ, надлежитъ Хриспана 
Волф1Я, какъ предводителя, давать, чтобъ молодые д^ти, купно терми- 
ны школьные хотя мало познавши, до высочаАшихъ наукъ приступить 
мйглн. 

П ниже единымъ токмо терминамъ обучать долхенъ, но сплу оныхъ 
л употреблепве ясно показывать надлежитъ, да каыА копецъ логика 
лм^етъ, всяк! А учеппкъ елпко можетъ постязать должепъ. Папосдедокъ 
л слушать такожде должелъ большпхъ ученпковъ, колпко они по правя- 
дамъ арпстотелевымъ въ дпспутахъ сидьни. 
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I 

I 0) 1)ь Пирги.Гш проректоръ чстмрс токмо книги Киспдосъ толковать 

1 дол:кс11ъ: 11рсд|||1с<ать по перимхъ иадлежнтъ натуру стиха спнчсскаго, 

< сог.1ас!о М11Т()лопн, которое Ппрп1Л1Г| оппсустъ. 

1 'Г 

I 1огда же не токмо глаголм толконать падлсжптъ, но такождс всю 

1* силу и п:ю<^пл1С и художссгки пог>ты, такт, въ глаголахъ и сентеншяхъ, 

какъ пъ чпслЬ орагин и снхъ подобнмхъ и вь прочих ь фигз'рахъ рптори- 

ческнхъ. 

7) Употреблять же подо'кюгъ вь свободные часи Г!сронн.ма ФреПсра 
набранных!, ниитъ, чюбъ учонпкн роды стпховъ но естеству н разум*- 
и1Н) своему («ацЬллть могли. А иногда съ Сафнка стиха неред-Ьлывать 
должны на фалевднкь, нлп на елег1атнческ1н, пли съ гокаамстровъ да д'Ь- 

, лаыть лмппчсск1е (не наруша смысла), или наъ орафн нростоП разные 

сгнхи дГ.лит!*; ко1ь:)ыхц правда, такъ обучаться подобаеть, понеже не 
всякЁе р;г:умы до но^тнкн снособтд суть, того ))адн никто до того при- 
нужденъ иг будегъ, но наче нобу;кдать на^исжитъ младснцевъ угЬхою и 
^абавов) ксиелн иопуждснхемь приневоливать. 

8) Коирскторь ногречсски такт, обучать будстъ: да которые въ 
грамматик!'. т]»удн'1Г|Ш1я суть, чреаь извГстиыл задачи воирашивать бу- 
догъ, наипаче :го въ перовод!; на лагинскои языкь съ грсческаго при- 
лежно наставлять должсиъ, для которой веиш новаго занята употребить 
и Ивана А1а11а Гсзиера хрпстомат1И греческоП. 

. У) ВсЬ ;1:с ректоры кромЬ того два приказа себЬ врученные нмЬть 
будутъ: первый дабы никому въ ссмъ классЬ ие попускали говорить раз- 
вЬ только по латыпи; вгорое какъ возможно до выиисываи1Я и собирай!;! 
вещей всякихъ наставляло. 

Иапосл'Ьдокъ чтобъ въ оргограф1и никакого несоглас1Я не было, всЬ 
ув'1ииеваются, которые въ гимна:пи учить бу^^лт!, чтобъ нримЬнялнся къ 
Целлляр1евоГ| ортографп!, которая за пспрапнЬйшую им'1;ется н въ тнпо- 
гра(|)1Ю аиадемичесиу|<> введена была, и такъ юноши въ самнхъ употреб- 
лен1мхъ согласхе сихра11лть научатся. 



И' 

и 1 



о изслшЪвашяхь. 



\ \ Да в1;даетъ Лкадс»1я, что по симъ опрсд'Ьлеи1ямъ юноши учиться 

] будутъ. Два во ВСЯК1Г1 годъ нзсл1довап1я или истязап1я будутъ: едпво 

'^ .^.Ътнсе въ 1юнЬ мЪсяц).; второе — зимнее въдекабрЬм'Ьсяц^въ послЪдв1е 

дин прсдъ святками. 

2) Па оба нстязан1а иревосходительо'ЬГги1н Ея Пмператорскаго Ве- 
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лпчсстпа камсргсрц Лкадсм'ш Илукъ глаш|1.Гп1пи коз1а11диръ и проч1е 
аклдсники ла нЬсиолько прежде дней ректором ь ирнливанм будутъ. 

3) Родигеллмъ дЬтсп, во Лкадем!!! учащихся нзъ илсмимхь, приходить 
II дЬтеГ! спопхъ учс111е иЬдать, ежели похотятъ, сонзиоляется. 



О Омяхь 19^.1тцнхь. 
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По иссь годь дни гулянии токмо т-Ь ми уотапоиилп, которые зд1;сь 
иорядкомъ расположим!»: 

1) День р<>;кдеп1я Кя Императорскаго Пелпчостиа, тпкожде день тс- 
зопменптстна Кя Келпчсстиа п день 1:озтести1Я на прсстолъ. 2) Отъ 23 
декабря до псрпаго ливарл. 3) О япваря вь праздппкъ 1>огоявлеп1Я. 1) 
11 «февраля въ праздпикъ очпп1еп1л св. Мар1п, у и-кмцевти 5) 25 марта 

* 

въ праздипкъ Г>лагов1.п1С1пя. О) Пъ педЬлю Святую (страстную) всю и въ 
послЬ,1}1011цю до самаю псрваго воскресеи1Я послЬ пасхи. 7) 9 мая въ 
праздпнкъ св. Николая. 8) Пг» иразднпкъ 1]ознессп1я Господня. 0) Въ 
празднпкъ пятьдесятппцМэ мстмре дни. 10) 21 1юпя въ пра:ципкъ св. 
Хоапна Предтечи. И) 29 1Ю1!я вь иразднпкъ св. Лпосголъ Петра и Пав- 
ла. 12) И 1ЮЛЯ пос'1;щен1л св. Мар1п. 13) О ав1усга въ иразднпкъ Пре- 
оира;ке1Пя Господия. 11) 15 августа въ праздпнкъ успен]я Пресвлтия г:^ 

Гюгородицы, у рз'оскихъ. 15) 30 августа въ иразднпкъ св. Александра • |,||* 

Певскаго. 1С) 8 сенгяГ»1)л пъ иразднпкъ рождества Прссвятмл Когороди- . г; 

ци, у русскпхъ. 17) Ы сепгяиря возд!{пжсн1С Честнаго Креста. 18) 1 ов- * ' * 

тлбрл Покровъ Пресвлтия Гюгородпц!-!. 19) 8 ноября Михаила Архан- 
гела. 20) 21 полГфЯ Введеи1е Пресвятыа Когородпци. 21) 30 ноября 
святаго апостола Андрея Иервозваннаго. 22) (> декабря въ день св. Ни- 
колая. 

ПослЬ л'Ьгилго свпдЬтельства пее1С дпгг, для безмЬрнаго жара, въ 
гпмназ!!! позволенц будутъ, по только на двЬ недели, чтобъ юношескхс 
уми всльмп долгою праздностью не новреднлпся. ^^ 

СЧю форму гпмпазп! по приложеннимъ каталогамъ непром'Ьипо и .. I 

всегда отъ всЬхъ хранпму бнтн опрсд^ляемъ. * ■1. 
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ЛККЦт НЕРВЛГО ьмлсса. 



II о у т р у. 



По II о л у Д Н п. 



8 — 9 



9 — 10 



10 — 11 



2 — 3 



3 — 4 



С 



Рскторъ рс- 
торпку. 



Рскторъ рс- 
торику. 



Рскторъ Ц|1- Проректор! 



1(еро11а. 



Русск1е къ 1е- 
ромоиаху хо* 
дятъ, исрваго 

II втора го 
класса къ рек- 
тору. 



Рскторъ Цп- 
цсроиа.- 



Л11111Я. 



Прорскторъ 
Лив!)!. 



Прорскторъ 

ВирГ11Л1Я. 



Рскгоръ рс- 
торик)'. 



Прорскторъ 
логику. 



Прорскторъ 

11СТ0р1Ю II ГО' 

ограф1Ю. 



Рскгоръ Ци- 
церона. 



Рскторъ ре- 
торкку. 



Рскторъ Цн 
цсроиа. 



Прорскторъ 
Лив1я. 



Проректоръ 
Впрпьпя. 



Русск1С къ 1е- 
розюиаху хо- 
дятъ, исрваго 

II втораго 
класса к'а рек- 
тору. 



Проректоръ 
логику. 



Прорскторъ 

1ои. Мат. 

Гсзисра хрс- 

стомапю ла- 

тннскую. 



Прорскторъ 
В11ргил1я. 



Прорскторъ 
Виргпл1Я. 



Проректоръ 

истор1Юпгео- 

граф1ю. 



Копрскторъ 
гренеск1я. 



Коирскторъ 
греческ1я. 



Кооректоръ 
1речсск1я 



Коирскторъ 
гречссшя. 



)>1-Ц\КГ01>-|., Г0ГРУ.и)111;)1 II 



ЛЕКЦт 



Топаршнг I, 
Юдш Ксгаря. 



Толярнщъ I, 
Ю.11Л Кесаря. 



Т0ВЯр1111(1. I, 

оПучсзпо ис- 
торическое. 



Тоиярнщъ I, 

ОСучтпл «... 
И] 



Русск1с кг. 1С- 
ромопаху хо- 
дятъ, иЪици 
къ ректору. 



Тоцарпщъ 
Юл1я Кесаря. 



То1 

11СТ1 
СЕу 

дап: 

К01 



Т01 

обучите ни- 

ральвое ил! 
иравоучп- 



Тоиартцъ 1, 
Ю.11Л Кесаря. 



обучси1С на 
ральиое. 



РуССК10 КЪ 16- 

роиопаху хо- 
дят1|, пЪмци 
1гь ректору. 



Топарпщъ IV 
арпомстнкн. 



Сборпп П Отд. Н. Д. Н. 
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ШЩ1 ТРЕТЬЯ! О КЛАССА. 



с 



II о у т р у. 



О 



9— 10 



10—11 



II о но л у Д II II. 



2 — 3 



3 — 4 



Гопа1)11щь 11,;Тоиа1)тц1. II, Топарпщь II, „, 



гп 



иор11е.11м Но- Корио.пп 11с 



нога. 



пота. 



оГ»умс111с ис- 
торическое. 



То»ар111К1* II, Тоиарптъ П^Тоипртць II. 



Топартцт» II, 
смштакспсъ. 



||0р11С.ПЯ По 

нота. 



||орие.11<*1 Ис- 
нота. 



Гусск1е къ 1С' 
ромоиаху х<|- _ 
лятъ, пГ.мцм Гоппрпщъ II, 
кь говори- «^гп.лииог1ь». 



^ 



I' 



Тоиарнни» II, 

110рпе.11я Не- 

пота. 



о^учет'с пс- 
то11нческое. 



Топарнио. II, 
синтакснсъ. 



Тоиарнщъ II, 

НСТ0р1Ю 0Т1> 

сотиореивя 
сиЬта до рим- 
ской монар- 

Х1Н. 



Товарнщг 11,;Топарищъ II, ^, 
иор11е.11я 11с-|обучеи1С мо- 



нота. 



ра.1Ы1ое. 



Тооарнп^ъ II, 
снитакснсъ. 



Товарнщъ 11,ГГоварнп1ь 11,Товарпии» II,,,, 
11ориел1Я По- Корнел1я Не- оГ»учсп1С мо- 



лота. 



РуССК10 къ 1в* 

ромоиаху хо- 
дят!*, н'Ьмци 
къ тоиари- 
кц' I. 



йота. 



Гокарпн^ъ II, 
етпмолог1ю. 



ра.1Ьпое. 



Гопарнп^ъ II, 
синтакснсъ. 



Говарпнр. IV. 

крас нон нса- 

Н1е. 



Товарнп^ъ1У, 
красноннса- 

Н1С. 



Товарнщъ IV, 
арнометику. 



Товарнщъ II, 
географ! ю. 



Товарнщъ IV, 
арнеиетпку. 
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.и:иц||| четии'тлго ьмлссл. 
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Кастспо- с.|,|глис».1. „,„„„,„ 
нови. 
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1|*а<:те.11«>- | сиигакснсъ. 



1.'|>аС11и1111- 
1.'Л1ис. 



'Го1:»111|1111.|||, Го11Л|>11|Ц1. IV, 
I сиисрлпн!!! I красной)!* 
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разговори 
Кастелю- 
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ТонарииаП' 

аричмсгику. 


разговори Ц 
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дъШ. 

С11сг. 


латциск1л. 


1'011.1р11Щ1.1\', 

арпоаспшу. 


разговори 

Кастсд10- 

повы. 


цъШ, 
;опю. 


ТоварпцъШ, 

рспетнци. 







84 



П. П. ПККЛГСКАГО, 



Л1:1|*Ц111 ПЯТАГО КЛАССА. 
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Товарищ!» IV, Тоиарпщь IV, 



ЭТ11М0Л0Г1Ю. 



Товарищ!» IV, 
этимолопю. 



аТ11310.1011Ю. 



Товари1I(ъ1V, 

ЭТ11М0Л0ПЮ. 



Товар1!и(ъ IV, 
лизюлопь». 



ГуССК1С КЪ 10- 

ромоиаху хо- 
дятъ, това- 
рии^ъ 1Л^ иЬм- 
цамъ иатсхи- 
ансътолкуетъ 



Товарпип* IV, 



ТоварIIщъ1V, 
какъ илтаго, 
таиъ II чствср- 
таго класса 
красионпса* 
1ПЮ обучастъ. 



Плтаго клас- 
са пъ чствср- 
тмП Блассъ 
ходятъ. 



Товари1цъ1У, 

илтаго и чет- Иятлго к.1ас- 



, всртаго клас- 
;)тимоло1111|. |совъ краспо- 

11исаи1Ю обу- 
частъ. 



"^ 



Товарищъ IV, 

1)ТИМ0Л0Г1Ю. 



Товарищъ IV,' 
отизюлопю. 



Товарищъ IV, 
этимолопю. 



Товарищъ IV, 
этимолопю. 



ТоварппVьIV, 
итимолопкч 



Товарищъ IV, 
эги.молопю. 



Товаршкъ IV, 

1>Ти310Л0П11>. 



Товарищъ IV, 
илтаго и чст- 
всртаго к.1ас- 
совъ красио- 
нисаи1Ю обу- 
чаегь. 



са въ чствер- 

тый классъ 

ходятъ. 



Русск1е къ 10- 
розйоиаху хо«1Пятаго клас- 
дягц това- са въ чствер- 
рнщъ1Уи1>м- тый к.1ассъ 
цамъ катехи- ходятъ. 
зисъ толБустъ 



Товарии^ъ1У, 
плтаго II чет- 



Товарищъ IV, 
:»тимолог1Ю. совъ крлсио- 

писаиш обу- 



Илтаго клас« 
са въ четвер- 
тый классъ 
ходятъ. 



Илтаго клас- 



Пятаго клас- 
са въ чствер» 
тиВ классъ 
ходятъ. 



всртаго клас- са въ четвер- 
тый к.1ассъ 
ходятъ. 



часп». 
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ИРИБЛВОКЪ. 
О шволахъ фраыцуосваго языка. 

Иь |11ки.1и >|фа1111}-л-и1л тап. только принять булсп., коториЛ им да- 
шпскаго языка пл! иЬ^юцкаго ,№110.11.110 ухе обучился. 

II тако больиис плъ и-Ьхоцко!! школи, которми панначс учнтнся крас- 
но 1111<.-а11)|1> II армомстикЪ нухдц 11Я-1ть не Су.!^^^, такхо н исрнагоиае- 
сл (|.|агирол1|1А|||!с, которые пфчссклю ч-шкл утп^я ио нмЪигь, огъ 
;{ — -1 1|аса въ уюи!!! фраи10'ш:каго я^ииа у||ра:Енлт1|СЯ Лудуп. 

Про'ис псрваго класса пр11||уж,гсни Судить иъ хоть часъ по гречески 
У'шсися, ио II 11111>, сжс.ш которые ножеламп., будстъ нрслн учптнся 
фраикуаскаго 1иы1;а оп -1 — 5, оъ которий часъ п нзъ нрочихъирплсх- 
ц'ЬйшЗс прнсутсшоиать ногутк 



ДОиКСЕШЁ БЛГОИЛ К01'ФЛ о ШЧШЫЛКИ ПЪ ЛКЛДЕШЮ 
1ГАУКЪ иОЛОДЫХЪ ЛЮДЕЙ *). 

Въ |1])а8мто.11«тв}'10||Ц|1 сснать 

нзъ Акадс111н Пауп 

допошЕша 

Вь дашюиь 1(1 дик ирошедшаго месяца 'доиошсши нродлохсно ора* 
иитсльстиующсиу ссиату, что къ распрострапси!»* иаукъ въ зд^швенъ 
государств1! весьма иолсзио, чтобъ при Лиа.тсм!11 се11ииар|умъ нзъ трид- 
цати шлялстиыхъ шаошсК учредить; при чемъ п обраэъ ихъ воспитани 



*) Чсряопое донссенЕс писано, съ □оорапкалн рукою Шумахера, по в^ 
яецки, а руссиП ио1>сводъ гдЪланъ Лдодуровынъ; хранятся аъ архквЪиа- 
леиическоб канцслярЕн, книга ^ 18; и1иовос донссС1|!е тахъ же, въ кангй 
.'^ 191. 
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80 П. И. Пкклрсклго, 



II обучси!;!, тацождс ежегодное опихь содержанш иа особлпимхь листахъ 
под к .111 герою Л. I). и С. ио1;а;;а11о; но понеже огь еего учре;кде1ия не 
11р<:Ич^о какь по 11ро1песг111п 1г1;котораго иремеин способные люди ирон- 
:юГт( зюгуть, того радн предлагаю л правнтельсшуюи^ему сенату: песо- 
благополепо лм будстъ приказать, чтобъ между тЪмъ иаь монастыреП, 
Г| : гпмна:пГ1 и пшоль иъ адЬшисзгъ государств!; дпатдать челов1;къ чрсзъ 

|'; ; означонныхь иъ тому оть АкадемЕН люден выбрать, которые столько на- 

,1' \ учились, чтобь сь нын'Ьпшпго времднн они у нрофсссоровъ сея Акаде- 

.«; М111 лекц111 слушать и въ пытнпхъ наукахъ съ пользою происходить мог- 

4; . .1п. А понеже Академ1л на пхъ содержан1е, таколце на кннгн и платье 

.1' ^ денегь не пмЬеть, того ради надлслгало бы особливую сумму натооире- 

;«. ; дЬлить. Но моему ми1н1ю каждаго чаювЬка меньше ста пятидесяти руб- 

11 . лен ежегоднаго жалованья безъ трудности здЬсь содержать не можно, 

|[ ; выключал при том ь нотребныл нмъ книги, о которыхъ книжная лавка по 

вел кон годь нравптольствующсму сенату счетъ иодаватн будетъ; потому 
что уча1ипмся, ел:ели они свои науки прилелаю продолжать имЬютъ, сно- 
собносгь вь Ж11Т1П иозволптн надлежнтъ. Когда С1с предложе1ие подтверж- 
дено будетъ, то прошу нотребныл къ тому оиред'1;ле1пе учинить. 



I '# 

и у Мал 13 лня 



КогК 



1735 года. Слушано на;! 20 дни 

1735 ^о,V^• 



ш. 



иРЕДСтлвлЕШЕ БАгоил КОРФЛ о ПЕДосллппыхъ въ 

ЛКЛДЕШЮ НАУКЪ молодыхъ лщяхъ. 



I Бъ правительствуюимп ссиатъ. 

; Ч' нзъ Академш Паукъ 

^! ДОПОШЫПЕ. 



] Прошедшаго окгября 15 дня сего года по присланному нзъ правп- 

тельствующаго сената указу велЬно во АБадем1ю Наукъ для слушав1я 
у профессоровъ лекщн нзъ висшнхъ ааукъ выслать пзъ Москвы пзъ у че- 
инковъ досто&пыхъ въ иаукахъ, коп есть вт Спаскомъ учплащаозгь но* 
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пастыр'Ь двадцать чслов1;къ, о чсмъ въ 21оскву въ сеиатсь-ую коитору п 1! 

въ святШппй правитсльствующШ сниодъ и вКдЪп!» изъ сената посланы. ^ 

Л прошедшаго ноября 27 дня нрнсланимз1ъ инсьыомъ наъ Москвы того ^ 

Сиассаго монастыря отъ архимандрита н ректора Стефана об1»я11лево, !] 

что но ирпсланному къ нему наъ свят'ЬЛп1аго нравительствующаго синода 
указу изъ московскоП славяно-греко-латинскои Академ1и ученнковъ дв-Ь- 
надцать челов'Ък'ь выбраны и для посылки въ московскую сннодальняго 
правлсн1л кинцеляр111> отъ него при доиошсии! нрсдставлены. Л чего для .1: 

неиолное число, о томъ опъ не объявнль. 

Того ради иравигсльствуюиияго сената Лкадем1я Паукъ иокорпоп^ю- 
ситъ, дабы новел Ьио было означеиныхъ умониковъ полное число двадцать 
челов'Ькъ во Лкадем1|1> выслать, а будс въ Сиасскомъ монастыр-Ь не .| 

им'Ьется, то бъ ноиолТ.ио было изъ другихъ училпщиыхъ монастырей вы- Ь? 

слать же. |11| 

КогС ; - 1! 

Декабри 19 дня 
1735 года. 
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ДОИЕСКШК ЛДОДУРОВЛ о БФДОТВЕШЮМЪ ИОЛОЖКПШ [I |' 

восиитлппиЕовъ. I .^| 

л 1> правптсльс гву10Щ1П ссиать 

ДОПОШЕШЕ. 
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Отъ оирсд'Ьлспнаго при Лкадсм1н Иаукъ имеипымъ Ёя Император- 
скаго Величества указомъ, главнаго оныя Лкадсм1н командира, д^йствп- 
тельпаго камергера Ея Имнераторскаго Величества, барона фонъ-Корфа, 
вел1;но миЬ надъ ирисланными сюда изъ Москвы учениками пмЪть смо- 
трЬи1е, при которомъ я съ того времени, какъ оные ученнкп явились въ 
капцсллр1и Академ1и Паукъ, а именно: января съ 2 дня прошлаго 1736 
года, и по С1е время нахожуся. Въ томъ и:с 173 С году въ дскабр^Ь н^^я- 
ц-Ь определила академическая канцеляр1я, чюбъ оные ученики обуча- 
лпсь у находящихся при здЪипюй гимназви учителей. А понеже показал- 
ные ученики мнЬ прошедшаго декабря 20 дня обтлвнли, что они за пе- . у 

ин1;1иемъ у себя платья къ онымъ учителямъ ходить не могутъ, то пред- * [х'' 

ставлялъ я о томъ еще того я:с дня въ академической канделярш ело- .-•{^^ 

•• ь •• 

•Л 

;• л» 
»^ . ^ 
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1)ссп0| а иотомъ 21 дия п письменно, по Еоторому моему допошев1Ю 
лрнслаиъ ко миЪ 27 декабря паъ академическон каацелярш отъ 24 доя 
того жъ декабря месяца указъ, по сил!; котораго вел-Ьио миЬ до прпби- 
Т1Я глаипаго Лкадсм111 комапдгра, д1Г|Стоителы1аго камергера барона. 
фонъ-Корфа, какъ но объяилсн1Ю спхъ учсннковъ, что они у себя платья 
но нм'Ьютт», такъ и о исякпхъ другпхъ нуяиахъ доносить въ правитель* 
ствуюи^смъ сенат].. По нонсхе оные ученики кромЬ локапаннаго недо- 
I : статна ни илатьЬ нинЬ уже лишены н днеиной нпоиг, потому что эко- 

номъ Фслтенъ, которо>|у нхъ но оиред1лениои ц'Ьн11 проиптан1емъ содер- 
I I жать повелЬно бмло, оирсд'Ьлен]емъ академнческоП канцелярвн отъ ихъ 

, содержанвя съ нинЬшняго (81с) 1736 года по его доношен1Ю учннснъ 

[ : свободеиъ. Того ради праиитсльствуюиюму сенату спмъ нокорн'Шше до- 

[ ; ион1У| не соблаговолеио ли будетъ номянутимъ ученпкамъ, до дальпяго 

|: , разсмотр'Ьн1я, определить п выдавать кормовыя деньги, пли но высокому 

|: своему раасмогрЪнЬ) пхъ какнмъ нибз^дь другнмъ способомъ отъ онаго 

I б'Ьднаго состолиая, въ которомъ они уже чрезъ толь долгое врепя, а 

;1 особливо нын'Ь паходятся, избавить. Они всЪ собственнаго нждивен1я у 

.;к! себя не пм1>ють, п для того весьма не въ состоянйг себя но только са- 

:^ ' мымн нужными вещами, но н дневною нии^ею содержать. О семъ допо- 

Щ снтъ Академ1я Паукъ адъюнктъ ВасплШ Адодуровъ. 
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Гснваря 3 дня 
1737. 
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СБОРПИКЪ СТАТЕЙ, 



читлнныхъ 
ИЪ 0Т.1Т..1Е11111 РУССКЛГО язык.! II МОПЕСИОСТП ПИПЕГЛТОРССО! 

лклдЕши идукъ. 
Тонъ П, М 5. 



ТРУДЫ 

югосивлискоП акадешп паукъ и ][ш;!;Е1!т. 



СТАТЬЯ я. я. СГЕЗЯЕВСКЛГ*. 



СЯИКТПКТИ'ВУРП., 18С8. 

-ипогрАФга 1111пе1-дто1-скпЛ лкадехш пдух-ь. 

(Вк. мтг-, 9 !■■.. я* II.) 
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Неирем-кнпын Секретарь, Академик'!» Л*. Веселовскхй. 
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ТРУДЫ югоалкаискоИ лклдкмт плукъ и 

ХУДОЖЕСТВЪ. 

СТАТЬЯ П. П. СРЕ311ВВСКЛГ0. | 
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Ка(1 ^и50$1аVеп8кс ЛкаЛстде гпапозИ ! иигзаСпозИ: такъна* 
ЗЫШ1СТСЯ повременное и:иаи1е новооткрытой В1» За^юб-Ь Акаде- 
впн. Першхя книга его, только-тго зд1;сь полученная (въ 8 д.: 
276 стр.), зак.иочаеп! въ себЬ, кромЪ статей, чптанныхъ 1гь за- 
С'Ьдан1ЯХЪ Лкадсм111, разныя св1;д Глп'я о самой Акадсм111, — свЪд'Ь- 
И1Я любопытный для н<асъ, такъ как ь къ этому новому учре;кденио 
ви>1, конечно, не можетъ не относиться беаъ особеннсию сочувст01Я« 

Мысль объ осноиан1п Лкадем1и въ Загреб!; была сл1;дств1смъ *[1 

умножен1Я научныхъ н лнтерагурныхъ силъ на Славянскомъ югЬ 
в<юб1це н ме;к.1у нрочнмъ въ главномъ городе Хорватской земля, . | 

сдЬ.1авшемся въ носгЬднее время средоточ1смь научной Л1ггсра- У 

турной дЬягельносгн юго-занаднаго Славянства. Въ какомъ со- 
СТ0ЯН1Н наход1ггся тамъ научныя требован1Я, можно вид-Ьть нзъ 
Архива, нздаваемаго г. Кукулевнчемъ Сакцинскимъ и нзъ Юш- 
исевника, до открыпя Академ1Н нздававншгося гг. Рачскидгь, | 

>1гичемъ и То^юаромъ ^). Ссылаюсь на эти новременныя пздан1Я, 
въ нашемъ ученомъ кру1у бол Ье другнхъ нзвЬстныя н знающи- 
ми ихъ очень уважаемый. И нел1»зя нхъ не уважать: едва ли ка- * 
кое научное пои])еменное нздаше у занадныхъ Славянъ можетъ 
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г I 4 п. II. СРЕЗИЕВСКАГО, 

быть 110СТ<1В.1С110 ПС ТОЛЬКО ВЫШС, ПО 11 рЯДОМЪ СЪ НПМП. И ВЪ 

этпх'ь поиремспппкахъ, п пъ пГ.ьоторыхъ другихъ, п въ отд'Ь,1Ь- 
.1: ' пыхъ кпигах'ь, вьп;азалось пЬсколько даровптыхъ н д-Ьлтель- 

пыхъ тру;копи1;овъ паук», которые съ честью могли бы запять 
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мЬсто въ а1саделп1Чсскомъ ооп|.еств1;. По ,1ля оеповап1Я учспаго 
|: . обпюства в'ь родЬ Лкадодпп пу;кпы зпачп тольпыи депе;кпыя сред- 

сгва, а пх'ь пе оьазьпииось. Не ока:плвалось нхъ до 'гЬхъ поръ, 
пока 11а1;опец'ь по:ке]) гвоиалъ значительную сумму еппскопъ Босеи- 
СК1П и СрЬмск!!! 1ос1м»ъ Стросмайорь; въ стЬдъ загЬмъ можно 
было приступить к ь собира1пю по;кертвов211пГк На областномъ сеим'Ь 
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.1 . мысль об ьосповап1и Лкадем1Н заяв.1еиа оыла 29 апркм 1861 г., 

г| ; И принята с1>;кивымъсдипо,1^ти1Смъ. Оставалось составить уставъ 

н просить соизволеп1Я правительства на его угвернце1ио. Со сто- 
роны сейма все сдЬ.1апо было довольно скоро: его ходатайство 
по1ило въ ВЬну въ копцЬ 1юля 1861 г. Нетакъско1ю ноиио дБ- 
] . ло дал'1;е. Слинпюмъ полтора года прошло, пока состоялось об- 

•щ щсо 1)1ипеп1е иравигел1>ства объ основан!» Академ1п: оно утвер- 

«|[;. лиепо 7 марта 1863 г. .ЗагЬмъ прошло еще нотгн три год«а, по- 

^^;|: ; кгг прислан ь былъ сей.му псред1;лан1н>1Й уставь Лкадем1и съ пред- 

; ^|]1 ; ложсчпемъ принять его. Сеймъ немелюнно припяль уставъ въ 
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Щ^ этомь новомъ впдЬ, и тогда уже, 4-го марта 1866 года, онъ 






утвс]>;кденъ оыл ь императоромъ. 

По этому уставу 10гоа1авянская Лкадем1я пм+.етъ ц^.11ю са- 
!(т;| мостоя гелып>ш изсл'Ьдовап1я но н<аукамъ н х} дожествамъ, всесто- 

роннее ихъ развипе и особен1Ю 11онечен1е о «Югославянскомт»» 
языкЬ п ниеьмепностн. Она разд'Ь.1яется на четыре Отд'Ьлен1я: 
1 ) историко-филологическое, 2) ФилосоФско-юридическое, 3) 
Физико- математическое и 4) художественное. Лкадем1Я дЬй- 
ствуегь носредствомъ зас1аан1Й, которыя, кромЬ одного ежегод- 
I с! наго, торжественнаго, бывают> общ1я иноотд'к1ен1ямъ. Вънихъ 

она назначаетъ, но своимъ средствамъ, наградныя задачи для 
р Ьшон1я нутемъ соиска111я и прису;кдаетъ награ^гы ; обсуждаетъ 
труды своихъ членовь и ностороннихъ писателей, ей сообщенные, 
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с} II признанные достойными вшнаг^мацаетъ п нз^хасть; разсуж- 
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ТРУДЫ югосллвши кои лклдк^ии 1иу1съ п худоииРгтвъ. о ]^, 

дастъ о попроса\ъ,111)сл1Агаомыхъ ой мастями и подастъ т|)ебус- \. 

мыл по ипмъ М111;|11я; иалпачастъ помоець свонмъ члопамъ въ на- 
учпыхъ и худ():к11ичос1;11хъ 111>од11р1}|тЬ|хъ, а равно н ыаюдымъ 
л1<)д;1Л1ъ посчнинаюгцимъ соби художеству, 11р1обр1;тасгь художс- "^ 

ствспиыи проиласдсмпи п ус граиваотъ нхъ В1>1ставкп. Въ своелъ г 

повромеппикЬ, К]юм1; учспыхъ трудовь, она пгцаеть плвг1чгпя о Ц 

сиоихъ д1и1ств1яхъ. Лкадолпя состоять и:гь 32 д1;Г|ствитолын>1ХЪ 1^^ 

ооя:)агсл>п1»1хъ члчювь, которые вс1; доллсиы быть н.Т1> Лвсфт- 
скпхъ по^иаиныхъ: ка;кд|>1Й долисенъ вступить въ одно и.т1> отд-Ь- 
леп1й, по лишаясь впрочемь права принимать учаспе н въ д^лахъ 
какого пибудь другаго отд1;лоп1я. Лкадем1Я, и.чбирая нхъ на всю 
;килпь, пзъ пихъ нлбираетъ себ!»! па каищ>1с три года, председа- 
теля, под1| усло1иемъ подтвер;1цоп1я его импсрат01юмъ, и Д10'хъ 
сек^ютарсчг, а по отд1>.1еп1Ям ъ набираются первопрпсз-тствуюние. 
Она сама себГ* илбпраегъ, па всю л;иапь, наъ сановников!» Лвспни- 
скои нмперхн, покровителя, до лжстству юп^аго быть пос1)ед|1п- 
комь меж,1у Л1;адем1еи н властями н сгЬднть за обпить ходомъ 
д1»1и:ти1н Лка 1<\м1и. Она нлбираегь въ оиред1>леиномь ею самою |! 

чп(л1; Ч.10ПИ1Л. корреспопдентовъ и до 16-ти 1ючст11ыхъ членовъ; 
1 1* и дру11с зиауП) быть н нль нностранцсвь, но не иначе какъ 
съ одоб]>еп1я п1)идворнои к'апиеляр1и. Право голоса нмТиогь толь- 
ко д Ьнстви тельные члены, н в ъ голосовяп1и по вь1борамъ дКла р-Ь- 
пшются абсолютпымъ больппнютвомъ, а по вопросамъ, касаю- 
ПМ1МСЯ наукъ н худои;ествь, достаточно болыпнпство опюснтель- 
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пое; во всякомъ случаъ голосован!/; допускается только тогда, |' 

когда въ засЬдап1и прнсутствуетъ нсмсмгЬе половины членовъ. 
Лкадем1я располагаегъ чеплрьмя пятыми своего годова го дохода, 
а остяюп(аяся пятая доля дохода пр1обп1аегся къ капиталу. Она 
мо;кегь стараться и увеличивать своп средства н нмун^ества со- 
биранхемъ добровольпыхъ 11риноп1еп1и, который мог}тъ быть дЪ- 
лаемы деньгами, шнсгамн, художесгвеннымн нроилведен1ямп и па- 
мятниками нрошедшаго времени. Она можегь, сообразно съ за- 4. 
конами, вступать въ С1юшеп1я съ другими учеными и художниче- 
скими обществами. Она сама, на основанш устава, составлястъ 
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II тмЫнеть правила порядка д1;йств1Й свопхъ, которыя впрочемъ 
должны быть одобрены нридворною канцеляр1ей. 

I' : Правнла эти составлены въ нрошломъ году о одобрены при- 

дворной канцеляр1ей 17 января 1867 года. Кром'Ь подробностей 

|} о собран1Яхъ, выборахъ, обязанностяхъ дЬпствнтелыплхъ членовъ 

^ ; н секретарей, нрисуииен1яхъ наградъ, расходахъ и т. п., въпра- 

вилахъ помещены и болЬе в<1;кныя м^ры. Такъ, въ пнхъ поста* 
ноилено, что ъсЪ разговоры и чтен1я въ Акадсм1а нронсходятъ на 
я:н>нч1; Хорвагскомъ (Сербскомъ), крОаМ-Ь особепныхъ с.1учаевъ, 

*} I когда самою Лкаделиею будетъ донущепо исключеше, и что на 
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4 : ато.мъ л;с ялык-Ь дол;кны быть нздаваемы и всЬ акадезшчесюя 

I ; пронзвсден1Я, такъ что только въ внд1; нсключснёя можетъ быть 

■[ уногреблень для этого языкъ Латш1СК1Й. 

I ; На основаншнравилъАкадем1я будетъ издавать: 1)повре1мец- 

пн1гь или академическая изв1;ст1я, гд!; им'Ьютъ м1;сто разсуждеи1Я, 
чичанныя въ зас1>дан1яхъ, если они не бол-Ье б-ти печатныхъ 

||^ листовъ, памятники древносп: и искуства, извЬспя о заседай!- 

)1хь и о С0СТ0ЯН1И Лкадем1и, некрологи членовъ, критики замкча- 
тельныхъ туземныхъ и иноземныхъ книгъ; 2) нроизведеноя, нри- 
гогов.1енныя самою Лкадем1ей въ коммиссшхъ; 3) произведен1я, 

[(; удосгоенныя АкадеАЙею награды; 4) нроизведешя, присылаемыя 

въ Академ1ю д,1я издан1я, ес.1и она наидетъ ихъ того достойными. 
Приготовительныя зас1>дан1я бьии еще въ тлЬ 1866 года; 
въ одномъ изь нихъ установлены были правила д1;иств1Й, въдру- 
гомь ноа1Ьдова.10 разд^1ен^е ч.1еновъ по отд-Ьлепаязхъ, въ треть- 
ем ь нзбранъ нокровптелемъ енисконь I. Стросмайеръ. По утвер- 
;к.1ен1и нравилъ начались зас'Ьдан1я на осиован1и оныхъ. Первое 
главное собраше было 25 1юля; первое торжественное — 281юля. 
Собран1я по отд1;.1ен1ямь нача.и1сь съ 5 1Ю11Я засЬданаемъ исто- 
) 1 рико-Филологическаго отд^леная. 

V Въ настоян^емъ своемъ составЬ Академ1я считаетъ 22 дЬй- 

егвительныхъ ч.1еновь, изъ которыхъ 8 принадлежать къ псторо- 
! ко-Филологичоскому отдк1ен1Юу 8 къ Фплосо«1>ско-юридическому 

и О къ отдЪленио Физико-математическому. Предс1^дателемъ из* 
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ТРГДЫ ЮГ0Г.1ЛВЯ11СК0Й ЛКЛДРЛП ПЛГКЪ П ХГЛОЖЕСТВЪ. 7 

Г)ра1гь кппопнкъ доьторъ <1>р. Гачппп, еск1ютароз1Ъ Ю. Даипчшь. 
К|)|).ч1: того въ почспило члотл кМТрапо 8-мъл1цъ: одт1ъСс|)Лъ . 
одииъ Словспецт. Хорутапсетй, два Чеха, одшгь Полпш!, лва Гус- 
скихъ II одчкъ Шлют. (до1гтръ Шп^нхер!.); въ <ис11ы-коррс- 
с-цппдомп.! 11:1й|)а11ы 6 Со11оо)гь и Хорвативъ, 7 Чсховъ и Слова- 
ковъ, 1 Пашиъ, 2 Гусекпхъ, 1 Шлець. 

Въ 11:1в1хт1л\ъ о :1;1(;1.да1|Ь|ХЪ 1Ш]г1|цс|1Ы свГ.д1.111л объ }'чс- 
|||.1\ъ 111н>д|11)111тп1\ъ, Ш1 кцтпрмм р1;1и1иас1> ЛкадсАпя. '>го: 1)со- 
б||]кп|1е правныхъ <Я)[>|Чягв1> Хирвато-Ссроскаго народа но нро- 
грая.м^, 11)>с,1,1оис1-11ПоГг доктироиъ 1к>ги1т1>ю1п., который пою* 
и:н.1Ъ уже 1г|№крлс11ос начало этому дк1у: нлъ кцана въ прошед- 
ию.мъ |-о,1у въ К|1н<ксв1Н11г1; а отд-Ьлло книга нодъ названшиъ: 
Рга\'П1 оЫслЗ! и 81оуспа; Гпуа(по ргато, 2) собпраЕпс и пл,гаше 
дрсвннхъ к сгарниныхъ намя-пннсовъ законодательства Хорвато- 
Сс|>ир1;аго; 3) состпв.1еи1С и нлоаню полиаго Словаря Хорвате- 
Ссрбскаго языка. Кром'Ь Т01ч> ноложс1ю 11:цатъ трудъ <исна док- 
тора }1п1>1а, «Псторш ннсьмстюстл парода Хорватскаго-Ссрбска- 
го», II первая книга этого труда уже отпечатана, а доктору Ягя- 
чу дано 1]асоб1е д.1я нугешсств!» 1ю Дадмахин съ ц1и]'ю собирая!» 
донолтггельныхъ аанасовъ д.1Я его труда. Лкалеы!я, вероятно, 
приметь на себя п 11.'{дап1с двухъ другпхъ готовыхъ трудовъ: 
Флоры Хорватской доктора I. Шлосера и Л. Вукатииовпча м 
Рнмскаго права доьтора Шугая. 

Капнталъ Лкадеы111 просшракя при открытЕв Акадеиш до 
200,720 гульденовъ. По собрап1о всего, что им-Глтся въ вяду, 
капиталь должспъ во.1расг11 до 280,000 гульдеиовъ слпшконъ. 
Па издержки въ 1867 году Лкадсм1я можсть употребить до 
7,856 гз'льденъ Само собою разум^ется, что па этусуымуисдьзя 
платить :калова)1ья пикону, кроагЬ секретаря, пи в.?дсржнвать де- 
иегъ пи на что кром^ какъ иа 11апс<1атаи1е кнпгъ, па пла17 за 
труды, на не6а1ЬШ1я пособ1Я з-чснымъ о па цсобходпиыя издерж- 
ки по делопроизводству. 
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1>ъ первой книг!; трудовъ Югославяпской Лкадс.м111 иом'Ь- 



5; ' ПЦМ11.1 слГ.;\}1011ил статьи: 

1Н 1. 1ос. Торбара, о поролетпыхъ ппщахъ въ Ссрбо-Хорват- 

/ ' скпх'ь ьраихъ сь оболпачсмпсм ь 1*рс.мо11п п округа нхъ перелета. 

V» 2. Сппр. Пруспиы, о молюскихъ, паходп.мыхъ въ пред-Ь- 

)с ; лах'ь С('рбо-Хо1)вагс1и1хъ краовъ, подробпып пе1)ечепь пхъ съобо- 

|;^., . апачеп1(^мъ пхъ особен посте11, о лгЬстЬ, гдЬ нхъ находягь, и съ 

. ^ I бнбл1ог1)а<1>нческнз1ъ обзоромъ досел Ь пзданпыхъ трудовъ, касаю- 

4' ; пи1хси этого прсдмета. 

]|- 1 3. Юр. Даппчнчау о Ь и I) въ нстор1и Славппскнхъ язы- 

;( ; ковъ (см. ниже.) 

I' • 4. *1*р, Рачскаго, грамоты, отпоспщвясп къ пстор1ц Сер- 

|| . бовъ п Хорватовъ (всего 31: пзъ пнхъ одна Латинская Х11в1;ка, 

'у * девять XIII, въ томъ чнслЬ одна Итальянская; сез1ь XIV вГжа, 

въ томъ чнслЬ три Птальт1ск1я; осталыпля XV вЬка, въ томъ 
чнслЬ три Итальянск1Я, одна Сербская). Прек^заснос введен1е къ 

и: эгпмъ грамотамъ обыюняетъ пхъ значеп1е 

[у 5. Сим. Любича, о Римской над1П1Сп,папдеппойвъДалма1цп, 

г 

^{1 ; С1> уномппап1емъ о ГпиЬиз Vа^Vап110^ит• 

^[^ 6. Юр. Даппчпча, записи при рукописяхъ, храпящвхся въ 

;^|11 народной биб.1Ютек'Ь и въ библютекЬ учепаго общества въ Бел- 

град!; (старш1Я плъ нихъ, п то немнопя, XIV и XV в., остальпыя 
^} I XVI — XVIII вв., внрочемъ ппыя съ любопытными подробпостямп). 

7. Петра Матковпча, о Московской этпографпческой вы- 
ставке: обозр'Ьп1е состава выставки и (въ приложепш) св'Ьд1^и1Я 
1;;| объ усн-Ьхахъ гео1фаФ1и Росс1И. 

; || 8. — И. Пзв1;спя о К1шгахъ (см. ниже). 

^^ Главное мЬсто въ числ'1^ статей, относящихся къ филолопп 



ВЪ обширпоз1ъ смысгЬ слова, 11ринад.1ежи'гь статьЬ нашего члена 
корреспондента Юр. Даничича — о Ь п I) въ исторш Славянскихъ 



1 языковъ. 
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11зв1'>стно, что первая пзъ этихъ бз*квъ (Т|) есть мягкое т (ть), 
выговариваемое во многихъ Сербскихъ краяхъ какъ очень мяг- 
кое ч, а вторая (I)) есть мягкое д (дь), выговариваемое такъ же 
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кпкъ очсисэ м}|гкое д;и: вмЬсто иорваго моиссп» быть произносп- 
МО т], а пмТ,сто втораго,у (Ьепшти,— г]с11П1Т11=т1;||11т1, — 1)е.10=' 
,у1Мо^=^дЬло). Въ гловахп чуисоилычпыхь || произноси п-я вместо 
млпсаго — к (110лпза=К1Мпа, 1|ирило=1{приль), а 1) не только 
вмГ.сто мипсаго д (1|апо-=дьиво1Ъ, ЬоIIисп^о=Диоип(МIIО, но и 
вместо г Ое1тн1)ОЛ1уо=квапгсли1С, 1)ор1м>=^Георгпс) 1>.\|1.ст1; съ 
тГ.мъ 1| упогрсч^лногся тамъ, гдЬ въ С I арославпнскомъ 111т=щ, 
въ народномъ Русскомъ ч, въ Ч(мнсколгь и [1ол1>скомъи(с1ю1|а=: 
свЬп1а=св'1;ча,=8Укс=8\У1еса), а 1) тамъ, гдЬ въ Сгарославя1Ь 
сьчкмъ ии, 1П» народном'ь Русскомъ и;, въ Чоенскомъ з, въ Поль- 
скомь дз (мо1)а=моица:=мсжа=тс/с=:т1(м1/а). Кром!; этого 
|| у потробл но гея вмГсто Сгарославяпскагоп1т= 1ц=Русскагоч= 
Полг>скаго и ^кчискаго ц въ окоича111яхъ 11сопрсд1>лсннаго накло- 
нсчпя 11срвооб1)азпыхъ глаголовъ, когорыхъ коренное созв^-чю 
оканчивается на г, к или х, и В1> нГлюторыхъ сунюствитсльныхъ 
нодобнаго образован1Я (;ке1|Н=Ж(чци=;ксчь=2ос1=2ес, тс11П= 
тощи =течь= 1сс=С1сс, вр|це1|п= |{р1лци — огь врьх^, — мой = 
мони>=мочь=тос, 11е11=нещь=нечь=рсс=р1ес). Па эти два 
с-1учая уногреблен1я Ь вместо Старослав. шт=1Ц и 1) ввI^сто 
Сгарослав. на г. Данпчичь обратилъ свое вниман'ю, стараясь ! ;^> 

он1)(иГ.литг., какъ явилось это уногрсблен1е. Первый пзъ этихъ (| 

случаовъ, касаюнипс)! одинаково Ь и 1), объясияетъ онъ такъ: въ 
Сорбсьом'ь 1| развилось из ъ т], а 1) изъ ,у; вь Сга1ЮСлавянсКомъ ] 
при т неродГ>лалосьвьш, а при д въ ж, и вынюдши изъ за твое- |! 

р1*дъ, образоваю шт, а В1>пиеднн1 изъ за д образоваю ни(св'Ы1а= 
св1;|]а=св1ута=свЬн1та; ме1)а=ме,уа=М(уда=ме;кда), въ Рус- 
скомъ ч=тш=::Сгаросл. н;, нрсдставляе'1Ъ то;кс ^, нерен1едшес въ 
1Н. ,), а ж=Старосл. ;^цнредставлястъто;ке^, измЬненпоешэЖ, но 
такъ, что при ш оста.1ось коренное т, а при ж ко1)ениое д выпало изъ 
в1>11'овора (св^ча=свЬт^а=свЬтн^а, ме;ка=ме,уа=меджа) Для 
объяснен]я втораго случая г. Даничичь приноминаегц что вьРомаи- 
скихъ языкахъ к передъ т нор^^ходигь въ т и потомъ изъдвухът 
одно или вынадаетъ или нереходитъ въ1 (Ит. аио=ас1и8, Гги11о= 
Ггис1и8, Фр. соп1га1=сон*гас^и8, Ит. п1а1аг=:шас1аго, Порт. . 

Сбораяп II Ожл. Ш. А. Н. 2 
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10 п. II. СРЕЗПЕВСКЛГО, 



а. 

^1 ; с1|!о=|11с1пя, •1>р. соп(1111!=сои(1ис1и8, Фр. &11=Порт. ^е^^о= 

1^ ; Гас(^I^^, Иг. рЬчЧо=р1ос1и8, Порт. сИго11о=(11гсс(и8). Такъ, ду- 

Ь ; маогь г. Даиичичь, и въ Славнпскомъ 1т, кт, хт прежде всего 

^'} I Порешлп въ Д1^^1 т, погомъ одно плъппхъ, второе, зам*1111лосьглас- 

'^1 11ы.мъ II, порсчпедшпмъ въ 3, — II такимъ образомъ явилось т), а 

Г; ^ :гго т) 11осл1; порсшло въ1|, выпт=:1ц, въ ч, въ ц. — Ёслпвсе это 

^' ' вЬрио, го очсчнцпо, ьакъ ;у'маетъ г. Дапичпчъ, въ Сербскомъ на- 

рГипи сохранилась всего чище п послГаователыгГи) древняя си- 
4; . стома провра1це1ня нсрвообралныхъ авуковъ т, д, гт, кт, хт въ 

соотв1> ГС I венные пмъ мягк1С звуки. 
•I. ; Р>1Н1.матслы1ость, когорою унравлялъ г. Дашгапь свое раз- 

1 ; ел Ьдова1не во11[юса, въ отношен!!! 1гь разнообрагзвю Славянскпхъ 

нарЬч!!! очень л1обо1!!>!гна!Ю, заслуживает!) нашаго уваже111я; а 
I ; естественное нредноч ген1е роднавю нарЬч1я вс^Р>мъ другимъ легко 

М01М0 е1^о увлечь въ в!>1водахъ немного дал'Г>е дмжно!*! границы. 
Ничего не рЬшая, а тол1эКО ;келая большаго ра:гы1сие1!1я вопроса 
С1и1!ЛчО и;е любон!>!тна1^о, какъ и грудна1го, я позволю себ-Ь за- 
мЬтить, что 1п> нарЬч!!! Сербскомъ, к«акъ видно 11:гь указапиаго 
в!>!!!1е, во многихъ краяхъ 1| и 1) употребляются вм1>сто мягкихъ 
т и д, к II Г, 1ГГ, 1М, сл 1иовател!>!!0 скрываю'гъ за собою разшле 
первообразные звуки, — и меж,;)' нрочимъ !^акъ тЬ мягк1Я т и д, 
1;огор1>1я во многихъ Славянскпхъ !!а])1>41яхъ удерживаютъ своп 
коренно!! зву1чП>, такъ и т1;, когор|>!Я ни въ одномъ издревле не 
удержали. Уже ли это нризнакъ нер!юобраз110стп смягчепЕЯ зву- 
коиъ? 11ар1;ч1е Польс1{ое похоже въ этомъ на Сербское по спосо- 
бу смягчен1я; но, какъ мнЬ кажется, гораздо лз'чше сохрап1ио 
] особенности двухъ снособовъ см)11^1ен1я : обыкпове1П1ыя мягая т 

'(\ и д в1>!!'овариваюгся но-Польскп мя1^ко, тол1>ко П0СТ0ЯН1Ю съ прп- 

звукомъ свистящимъ (гЬшити = С1е8/ус, д+кЮ = йх1е1о); тй же смяг- 



1 

н 

;]| чаемыя т и д, котор1>1я въ Старослав. переходягь въ шт=щ и 



5к,г, и тЬ смягчаем!>!я гт, кт, которыя въ Старослав. переходягь 
въ и1т=|ц, въ Польскомъ перехо,1ятъ въ с и сЬс мемягк1я (свгЬ- 
и1а=8ЛУ1еса, межда=т1е(1/а, мо11(ь=гтос,пе111Ь=р1ес,же1Ц11= 
2ес, тещи=с1ес). Уже ли эта поел Ьдователыюсть отл11чеи1Я двухъ 
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ТРУДЫ ЮГОС ЛЛШ111СК0П ЛКлДКМШ НЛУКЪ ХУДОИСКСТВЪ. 1 1 

I 

яв-юиШ Д.1Я НС гор!!! )!лык«а не ваа^н 1;е? Такъ ;ко 1Км.м1;дователм!о и 

Стл|)ос.1авм1!скоо !1а1> 1;ч!е о гл1!чаогь два р^Елтае случая смя1^10111я; 

сг1)ат!осгь 01^о за1хлючается тол!>|;о В1« томъ, «гго 1;о1)С1111ыя д и т }; 

нр!! смя!^!(*1!11! !1рт11!.ма1огъ 1!ор<иъ собою ш II ис. Г. Даипчнчь ду- I 

маепэ, что эти ш и л; суп» 11р(М{ра!!1(Ч!1я звука з, 1;отор|»|й перво- 

!!ачал1>11о сгоялъ за т » д. Кслн п допустит!., Ч!ч> это Ллло такъ, 

то какъ об ьиснн Г1> 110лилсп)о в!» С га1юсла!и!!!С!;омъ шт вд! 1>сто сл!яг- 

ЧеНЯЫХЪ СК, СЧ (11С1;аГ!! 111!1ГЛч, 1!ЗЪ-*-ЧеЗ!Ь^чГ!! = 1111!ТеЗ!!ЛчТ1!) и V 

Ж,1 ВМ ЬС го СМЯ!^Че11111>!ХЪ 3!', Л'Лх (113!*1>!!аТ11 нлцеял'ч, В1>ЗЪ-4-Н;СЛ ЬТ!1= 
ВЪЖДелЬт!!), 1иЬ С1> НОреХОДОМЪ СВ1!СТЯ!Це11вЫ!!!!1!Я!!!3'ЮС11!ВаСТСЯ 

!!С1юходъ к II ч !!Ъ т, а Г И ж въ д, и тол!>1;о ли въ т д иереходятъ 

к и ч, а въд — г и ;к, или же к и ч 1!ъ шт, а г ижвъии! а с п з 

исчезаю гъ и тутъ, такъ л;е !;а!чъ въ ииюдъ !ш изьшедъ? При г1 

томъ шт !! лц та1;ъ ли тол1Лчо В!»!! оваришиись !чакъ иаписапы, 

!ии л;е и ка1;ъ шт!и=шч и лцл; (срав. Русск!!! !и>!гово1)ъ сювъ: 

!10!11ь, ве!ц.ц долць, вол;^ь, и т. и. и всяка!ю и;.)? ^ !1ел1>зя ло 

доиустихь !!ред11олол;еп1я, что зтотъ в!>!Говоръ и; какъ шмш в 

}кд какъ ждж древи^е? 

Въ извЬстЬ1хь о кпигахъ разобраны ел Ь,\}'>оии^1 новыл явле- | 

нш Сербо-Хорватской литератур!»! съ !!0К4^а111емь глав1!!>1хъ до- ;|! 

стоннствъ и !!едостат!\оиь и съ !1риведеи1емъ н1;!;оторь!ХЪ!!овыхъ 

Да!!Н!>1ХЪ: 

— I1сгори^а Срнске К!!ил;ев1!ости — Стояна ДТоваковнча: въ 
Бкпрад*. 18С7: 8-а: Х11-н326 (статы! В. Ягича). 

— Бо! 0МПЛ11, црь!ша Боса!!!>с!;а и кр!»стя!!1! — Божидара Петра- 
новпча, въ Задр*. 18С7, 8-а: 172ст1).(статы!др.Ф. Рачскаго), 

— Р1'е81е(1 Игуа18ке роУ1С811 — Сим. Л!об1!ча,въР1;к^. 1867, 
8-а: 359 стр. (статья М. Меснча). 

Въ этомь же отд'кгЬ дано мЬсто стать-Ь др. В. Бо1Ч!шнча о 
руко!!!1СЦ, въ котороГ! содерж!!тся снисокъ СЪ За!!иски 1551 14>да 
зиИе соп§ие1иЛ11е ске зоне 8(а1е !!е1 раезе Л Сгоа21а Да Тага 
Ни а Хопа, 1е^иа1^ Ьапно аш11И!1181га1о ! по$11Т ау! е ргоау! е но! 
йоро Й! 1ого. Эту Записку сообщу- въ другомъ м*стЬ но сииску| 
у меня находящемуся. 
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12 II. II. СРКЗПБВСКЛГОу 

■ 

(^гд^1ЫIымъ 11:1да1пе.мъ Югославянская Лкадем1я печатаетъ 
Т1)удъ своего сочлена, В. Яглча: 11181огца кпзЧгсУпояИ пагоЛа 
11гуа1?^ко{^а 1 8гЬ8ко{;а. Отпечатана п вышла въ свЬтъ кп]]<^а 
ргуа, ,ча1;л1оча1он1аи въ себЬ обаорь ипсьменности Хорватской и 
С1'1)бской въ Д1)евнес время (81аго с1оЬа): 2;1{;гсЬ. 1867, 8-а: 
204 стр. 

Сочинен1е г. )1гича начинается введен1смъ, посвяи^еннымъ 
ра:к!МотрГлГио мЬстнаго ра:тообра:пя, разселеигя и числа парода 
вообню н в'ь отнои1ен1п къ мЬстиостн. Все Сербское и Хорват- 
ское населен10 въ зезияхъ, обитаемыхъатимънародомъ, г.Ягнчь 
нрннимаегь въ 5,800,1)00 ч. слнткомъ, именно: 

^' > Р||мско-ката1. Правослап. Магомстанъ. 

Въ Австршскихъ зсчлмхъ . 1,917,729 994,512 — 

;| '; » Ссрбш — 1,100,000 — 

г . » Чорной Гор* — 200,000 — 

1^ , » НоснЬ, Герс^еговнгг!; и 

Старой Серб1И. /. . . . 300,000 900,000 400,000 

Ч. ^ 2,217,729 3,194,512 400,000 

Всю нстор1ю Хорватской и Сербской ннсьзюнностн г. Ягичь 
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А'Ьлнп» на трн 11ер1ода: 1 . Древнее время, продолжающееся до 
конца ХХЛ^ в1>ка; 2. Среднее время — до половины ХЛ^Ш в*ка; 
3. Повое время. 
]',| Газсматрнвая древнее время, г. Ягичь обратилъ впиманге 

па слЬд}чо1ще предметы: 1. Народный быть, 2. Кхзещеше ипёр- 
В1>1И всгрЬчи съ Греко-Гнмскнмъ м1ромь, 3. Подвиги Кирилла и 
Лкчюдп!, бор1>бы за Славянство; 4. УснЬхн пнсьмеипостн въБол- 
гар1н; 5. Богомилы, ло:кныя книги, народ1н>1е раска:|ы; в, Усн1;- 
хи образованности Хо1)ваговь и Сербовъ огь ХПвЬка. Въэтихъ 
1пести главах'ь дано мЬсто всему валаюму; не забыто да;ке п мс- 
пЬе ва;к11ое, па сколько оно известно, и обозначено не только то, 
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I • что непосредственно относится 1гь Хорватамъ и Сербамъ, по и то, 

что о гносится вообще къ Славянамъ или къ Славянамъ южнымъ, 
I ПС только то, что молию считать песомп1>нпымъ, но и сомиитель- 
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тг^ды н>1ч>с.1лв1ик кой лк.иинп нлгкъ п хгдо;|;есгвъ. 1 3 

ЦОС, при чсмъ со'тт1тс.1Ь д«'р:|;;ися сиинхъ осибс'иныхъ ваор^л!» 
и уй1:н;дс|йй. 

Въ гланЬ псриоЛ .мел:.!;)' 11|Ю'1нмъ дано мТ-сто П('р(!>1|1ю важ- 
нЬптпхъ г.юиъ Д1н'штго и:».!!.», касаюнщхсн быта, 1ги-ко.1|.|:11ыъ 
ук:1.1а[И1Пгь 1га ]|:11.1<и'С1Л)1 |{].рова11ш, на чорты и ||1;:11.1, подъ ко- 
торыми со'иппгпмь 1)а:|ум1.(>п> руны, и» 1>;|:иич1е 101Ч>с1а1{)!11С1;|1хъ 
11а1гЬч!о. 

Во иторой глав^!; поранено |{||11»а111С па 11е1)и[.№ :1;1чатК11 вл!я- 
11П1 Римской п Г1н:<1Сско11 оЛралоианпосл! па Хо|)Г1ЛТ01п., мси^1у 
|]]>оч1<.'и'ь 0Г110С11ГСЛЫ10 ии|Ц0С1'11С[11(а1ч> СТ1М11, н на гразкггы, сю,1а 
ошшгяпйяся. 

Въ глаиЬ Т1)сгып1 обегоптсилтеа д1ятс.1Ы10сп| Кнрииа н 
Л1ооод|:1 ихюлсс'пы но1)опчо, но съ добавлс111с»ъ пЬкоторыхъ ио- 
иыхъ НЛП за<3ыв;гс.мыхъ дапныхъ. 

Въ глав^Ь четвертой ра:)смш'1>'Ь11ы усиЬхп писимспиости въ 
Болгар1и въ огношсн!)! к~ь )1.11>1ку, нрсниущсегвснЕЮ касатсдыю 
Фоисгпкн, въ опюшеи!!! к'ь албук1;, при чолъ со<1Ш1нтсль выра- 
жа(.!ть ув Ьроппость, что гла1'0Л11ца дровн^л кирнлвцы, въ отиошс- 
1И11 къ 11|К)и:шодс1[111мъ' Кирнлла и ]М1!00^ II его 11|юс1П1ПКовъ въ 
[>олгар111: С[|[1ско|]а [Сшлспта, епископа 1Со1гста1т111а, Тоаппа скзар- 
ха, 11)}ссш[тера Гр]Пор1п, и. К1шлл Спиоопа, монаха ХрА()ра н 
бсзъпменпыхъ, которыхъ Г1)уд|>1 сох1>а1111Н1сь въ древпнхъ сцнскахъ. 

Въ главк нлгоп дано м1игго краткому обозр'Тлзю срссн Бо- 
г}'М11ловъ, 111>ед|1олол:си1)1иъ о со<пп1си1лхъ и иымыслахъ попа 
1е1>см!и, соибрал;е11Ь|мъ о ло:кпыхъ кппгахъ, притчахъ п сказ- 
кахъ, 1л-рсвсдеи1н>1\ъ или пс1)еска:)а1ПН11хъ въ кппгахъ и повто- 
рнсмыхъ въ иарод'Ь, о народпыхъ ггБсннхъ дрсвнлго времени н о 
хрошнсЬ Д1ик.1еГ1Ской. 

Въ глав[> шисто11 обращено внп11ап1С па распрострапстс гла- 
голицы |гь земл}1\ъ Хорвагскпхъ, как'ъ азбуки церковной п ■'раж- 
даиской, на закопиикп городскихъ и ссльскпхъ общпнъДалматпи- 
ско-Хорватскпхъ, въ которыхъ .|ано агЬсто и обычному нраву, на 
уц-к.т1вш1с иамя'пин^и Сербской ннсьмеппостп до Х1Г1 в., па зна- 
чсл1с Д)охн)внпка въ огиошеип! кь письменности, па ласлуги'ар^ 
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14 и. II . СРКЛИКБСКЛГО, ТРУДЫ ЮГОСТЛВЯНСК. АКАД. и АУКЪ и ХУДОЖ. 

х1е1111ско11а Санвы, па содср;ка111С и языкъ древнейшей Сербской 
ппсьлюппостп, на Ссрбсьчя пропзведсн1я XIII — XIV в-Ька, моицу 
н])очп.мъ на труды До.мент1яна, ДанЕила арх1ен11Сконд , Грпгор1я 
Цамблака, на х1)онограФЫ п лЬтонпсн, на Законнпкъ Д}шана. 

Сочинсчпе г. Ягича нанцсано легко, заипмателыю и в]»^!^!^ 
съ г1;мъ почти носто)пн10 безъ ссылокъ, а съ простыми указан1я- 
ми на имена изсл Гаователей или же и безъ нихъ. ]\И;сто нхъ 
в1;ро)1тно зам Ьни'п> общ1Й библ10граФическ1Й указатель въ конц-Ь 
сочинен1Я. 



Судя по началу, можемъ надЬяться, что д-Ьятельпость Юго- 
слаиянс1юй Лкадем1И будетъ не только благотворна д.1Я краевъ, 
для ь'ого])ыхъ будегь она трудитмя, но важна для Славянства 
вообще, мелчу прочимъ и д-ш насъ Русскихъ. 
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СБОШППГЬ СТАТЕЙ, 



чптлнимхъ 
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ЛИТЕРАТУРНЫЕ ТРУДЫ П- П. КЕППЕИА. 

СТАТЬЯ ЛКЛД. А. А. КУПИКА. 



Литературная дЬггслыюсть иоконнаго Акад. Ксппспа,. съ 
псрваго взгляда, представляется весьма многосторонпею, по въ 
иен бросается въ глаза то общее 11а11рав.1С1ие, которое этотъ поч* 
тенпый ученый, нрп празднован!!! нятпдесятнл'Ьтпяго юбилоя е1Ч> 
службы, очерпиъ сювамп: «Вся моя жизнь б!>1ла посвящена 
Россш». 

Петръ Ивановнчъ Кеп1!енъ родился въ Харькове, 19 фс- 
вра.1я 1793 года. Получнвъ первонача.1ьиое вос1Н1та111е дома, 01!Ъ, 
на 1 4 году жнзнн, посту!Н1ль въ губернскую черте;киую* гд1^, подъ 
руководствомъ землем'&ровъ, занимался межевап!емъ п спяпемъ 
плановъ I! такпмъ образомъ пр1обр'1иъ техн!1ческ1Я св^д^1I^я, по* 
служпвш1я ему впос.11^дств1Н въ пол1>зу !1ри е1Х> топограФпческлгь 
II картограФ11ческ1!хъ работахъ. Въ то же время онъ сталъ посе- 
щать незадолго лредъ т1;з1Ъ учрс/кденныи Харысовсюй унпверсо- 
тегь, Въ 1810 году^ онъ оставнлъ стужбу въ чертежной и по- 
ступилъ въ число вольныхъ слушат&юй уномянутаго университе- 
та. Получнвъ въ пемъ, въ 1814 го^^у, степень магистра нравов^- 
д'Ен'ш, Кеппенъ отправился въ Петербургъ и снова определился 
па службу, !1рн Почтовомъ Департаме!1тЬ. Зд^сь онъ вскоре сбли- 
31!лся съ тогдашш1ми деятелями науки и литераторами, и вмесгб 
съ ними участвовалъ въ }^режден!и Вольна!^ Общества Любите- 
лей Россшской Словеспости. 

Сборвап II Огд. ■. А. Н. ^ 
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I Число людей, за1111маю1Ц11хся 113сл1цова111ез1ърусск11хъдревно- 

1 стен, было въ то врсми всскма ограиичеио, такъ что каждый, 

I КТО ус11 1;ва-1 1> ч Ьмъ-лпбо заявить о ссбЬ па этомъ попрпи^^, обра- 

! |ца.гь на себя внилкипс русскаго мецената того времени, Государ- 

ственнаго К'анцлсра граФа II. II. Румннцова. Составленное 
с Ксннсномъ въ 1818 году павлсчегас пзъ сочпнсн1я Лсрберга о 

^ ' Югорской земл I; было замГиюно этимь сановнпкомъ, который по- 

иселалъ свесгн съ авторомъ личное знакомство. Впдя молодаго 
усерднаго чиновника достоннызгь ноонфен1я, граФЪ нознакомплъ 
его съ Мннпстромъ Внутренннхъ ДЬлъ, О. II. Козодавлевымъ, въ 
в1;домствЬ котораго состояло тогда почтовое управленхе. Такимъ 
1 образомъ 1\енненъ, сдккхвшнсь нзвЬстенъ своему высшез1у на- 

чалыннсу, нолучнлъ м1>сто чнновн!Ича особыхъ норучен1Й при нелгь, 
г я кромЬ того былъ назначе1гь вторымъ редакторомъ издававшей* 

ся при ]Мннистерс'гв'Ь газеты «СЬвсрная Почта». Въ это время 
у него явнлосгэ ;келан1е нознакомит1>ся съ внутренними обстоятель- 
ствами Росс1и основательнее, чЬмъ это бы.10 для него возможно 
около 1810 года, нрн нервыхъ его разъЬздахъ и нутешествЫхъ 
|1 попей. Въ 1819 году, онъ отправился въ командировку Л1Я обре- 

I , визован1я почтовыхъ станц111 по БЬлорусскому тракту до Кавка- 

[]; за, въ продол/Копе коей онъ не только удовлетворилъ свою 

ск^юнность къ наблюдошямъ, но и состав1иъ топограФСюя, этпо- 
гра«1»ическ1я и ста гистическ1я зам1;ткн о тЬхъ м1&стахъ, чрезъ ко- 
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Щ : торыя лс;1:а.п> 01'и путь, а также соора.1ъ богатые м<атср1алы для 
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изучен1я классическпхъ и другнхъ древностей на берегахъ Чер- 
наго моря. Но пре;кде, чЬмъ онъ тронуло! съ Кавказа въ обрат- 
ный путь, до него достигла в^сть о кончин Ь его начальника п иокро* 
вителя, Козодавлева. ВскорЬ по возвран^енхи своемъ, Кеппенъ, 
не сочувствуя мистицизму, которымъ въ то время бьыи одержи- 
мы некоторые государственные люди, предночелъ оставить служ- 
бу и воспользовался П1)едставившеюся ему свободою, ^ггобы, въ 
сообществе своего друга А. С. Березина, совершить путешеств1е 
въчу/ше края. Въ 1822 год^*, Кеппенъ отправился изъЮевавъ 
В'Ьпу, и поч'Ш во вс'Ьхъ чаегяхъ Лвстр1йской Имперш поз1ШКО- 
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М11ЛСЯ н вступплъ съ С110ШС1ПЯ съ 11ли1;ст1|Г.Г|Ш11М11 учеными п лп- « ! '> 

тсратора.ми. Особое вппмаЕпс его обратили па себя таилсо-^гго па- 4 
чав1и1пся тогда плыскап1П въ области слаилпсьон археолопи, этпо- ' 1 1 

гра«1»111 и лппгвпспп.и, такъ что, благ^царя пыпюупомяпутьшъ 
::па1;<1.мстиамъ, <»ггь сдГ.лался периымъ 1Югродп:п;ом1| 31е;к.15' <^-'Л" I 

вистами лапада и юю-лапада и с1;веро*в<1Сточ1И>1мн плел 1;дова ге- 
лями славяистю. 
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Возвратись, въ 1821 го,^\-,чре:гьГерма1П1оиПолыиу,въРос- 
е1к», папгь учешлп споиа 4и1ред1;лплся па слулсбу, чпповипкомъ 
особыхъ 11оручеп1п при ^1пппсгрМ1ар<»дпагоП1К)св1;щетя,Адз1П- 
ралЬ Л. С. ПЬппков Ь. По ;)Той доллпюспц 01гь пршшльиъ дЬя- 
телышс учаспе в'ь мГ.рлхь для прпведеп1я учебпыхъ :и1ведеп|н къ 
лучп1е.му устройству. 1>ъ :>ту ;ко пору, опъ пре,и1рипя.гь обшир- 
П1ЛП трудъ по статпсппг!; п1)0С1г1;и1еп1я въ Росс1И, по не усп1н1Ъ 
довести это'гь трудъ до конца, потому что всI;ор'^> для его дЬя- 
тельпосгп открылось повое поприще. 

1*лце въ 1819 го,!}', когда опъ впервые посГ/гпль Крымъ, въ 
пом'ь родилось ;кела1пе посе литься ко1иа пибудь па южпомъ берегу 
тгого полуострова и там ъ окопч!ггь дни свои. Для этой ц-Ьли опъ, 
восполыювавшись представ!п^и1пмся е.му въ 1827 году а1учае.\гь, р: 

перепюлъ па слуи:бу въ Мпппстерство Впутрсппихъ Д+^лъ въ качс- 
ствЬ помощника главпагоипспекто]1.чп1елководства. Съ1829 гоДсЯ 
опъ поселился въ Кр1лму, об'1>'1;л;кая е;ксгодпо, по дадяспости, 
пространство мсицз' ДнГхтромъ и Вол1'ою, и по поручсшю графа 
(впослТ;дств1И св1;тлЬйп1аго ьпили) ]\1. С. Воронцова, берега Та- 
вричоскаго полуострова, гд1; собиралъ магер1алы для своего 
Кр1лмс1;аго Сбор1П1ка. 

По волврап1сп1и въ Петербурп>, Кеппепъ припя.1Ъ па себя 
редакщю С. 11егербургс1;ихъ Н1;мецкихъ ВЬдомостей, изда1пев1Ъ 
которыхъ опъ и лавЬдывалъ съ 1юля 1834 подекабрь 1835 года. 
Въ январь 1837 года, опъ былъ избраиъ въ Адъюнкты Академш 
Ыаукъ по части статистики. Вскоре затЬмъ опъ получилъ пору- 
чеп1е об1)евизовать паА0ДЯЩ1яся въ Таврической 1уберти се.1е- 
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г I 111Л Государствсппыхъ к^юстьянъ и коло1пи ипостраииыхъ по- 

|. I . сслспцсвъ. 

^? I Окоичпиъ ;>то поручению, Келпсиъ 1Ю31фат11лсн въ Петер- 

Г>ур1 'ь, чтобы 11родол;|;ать свою ученую дЬггслыюсть въ Лкаде- 
М1П, которан, дли получен!» гвГ>д1лпп, пужныхъ д.1я его пзс-Лдо- 
ва1Й1Г, иерЬдко вступала въ сношен!)] съ ра:иичны.мп в1^домствам11 
н учреласчнлмн ка1;ъ въ столпцЬ, такъ и внЬ ея. Кром-Ь того, 
получи въ въ 1838 го;^}' м1хто во вновь з'твернценпомъ тогда 

у, • • Ми1П1с тсрств Ь Государствснныхъ Иму ществъ, онъ нашелъ воз- 

мо;кность ностененно рас1ипрять свои труды въ области русской 
статистики и этнографии. Ра:гь'Ьцы но Росс1и, которые отъ вре- 
меш! до времени онъ нреднрвншмалъ по норученш Акаделпи плп 
Минпс ге1>ства Государственныхъ Имуп1ествъ, им-кти также нема- 

^ лос :и1ачен1е для хода его заняли; при этихъ разъ!ьцахъ, онъ не 






1! 



« 



л 

[/ 

% 



»■ 
!г1 г 



1 I 

•К- ' 



:| »• .; 



П.. 



» ■ 



11; ТОЛЬКО новЬрялъ и иснрав.1ялъ на мЬсгЬ собранныя оф^мпц- 

а.1ьнымъ нутом ь да1нн>1Я кас^тгелыю нЬкоторыхъ местностей, по 
и составил'ь соб'1; нравильньп'1 взглядъ на обстоятельства и зхло- 
В1Я, ко гор1>н1 в ь О гда.1еннои столиц!; были понимаемы иев1^рпо пли 
односторонне. 

29 декабря 1859 года отпраздновано пятидесятил Ьт1е с-Ц'- 
жебиоп деятельности Кен пен а, и это торжество послужило по- 
водомъ къ ед1ню,1}'шнымъ и те1ыымъ заявлеп1ямъ, со стороны пз- 
бра!Н1аго круга государственныхъ людей и ученыхъ, того уваи;еп1я, 
которое нр1обрЬлъ себЬ юбиляръ своею неутомимою деятельно- 
спю. Вскоре загЬмъ, по причин!; разстроиства здоровья, Кеп- 
11 ненъ былъ нринужденъ окончателыю нереЬхать въ Крымъ, гдй 

'3 : и скончался, 23 мая 18С4 года, въ имЬ1пи своемъ Кара&п^е. 

I Не задолго до своей кончины, Кен ненъ 01правивъ въ 

[ Лкадем1ю значительную часть своихъ рукописныхъ матер1аловъ, 
. нредоставилъ нхъ въ полное ея распоряженхе. Другая часть со- 

т 

\ бранныхъ и>гь З1атер1«г10въ, 1Ю его зав-Ьщангю, передана въ по- 

. а1Ьдств1и также въ Академ!ю, въ кошяхъ. ВсЬ этп рукоппсныя 

книги и тет1)ади Лкадем1я лолол;ила хранить въ Ьомъ Отд'к1ен1п 
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.Ит 1'ЛГ>1'111.1Е ГГУДЫ II. И. ККШИСНЛ. 

своей б1Гб.11отек11, еъ тЬлъ, чтойы он!;, соплгио ви11; пикойпаго^ 
б1>1Л11 дост}-|ты д,1я 1;а;1С1пго, исслаюпми'о ими иаикюваться. 
Ин:нс мы ним Г.111асмъ стгсокп* ру|:от1С111>1хъ -ппдовъ и 
])1а.1овъ 1{с1111е11а. При :)томъ ислпитнмъсштаемъзамЪтпть, что 
.11111||> люныпа», сраннитсльпи, часть ихъ написана на пЪмсцкомъ 
яэык%. 



№ойпаго^ 1 
ся. I 

> и нате- V 



Необходимость систематичоскаго у1:алатолн С1>'и111еп1Г|, |рдаи- 
|1Ы\1. этимъ, сголь трудолюбииьгмъ анторомъ, кш1с<то, бьиа ощу- 
щаема .М1Ю1Т1МИ, II еще дил1"о будоп. со:{|10№1сма, та1гь какъ тру- 
ды Ксимсиа НС ско1н> устар'Ьк»гь. Бирочемт., задача состави- 
тели, 1л. этомъ спчаГ., аначителыю облор1а.1ась тЕ'.мъ, что 
самь Ксипсиъ, по случаю илдаип! въ св{;тъ 01И1с:т1л ега «Юби- 
леи», соои11М1лъ своимъ 1-ос.1уи:ивца.мъ, :1ав1.дывавшпмъ этпмъ из- 
даг11смъ, с1И1сокъ сочи[1сп1Й своихъ, рас1юло;кс1111ыГ| въх1Ю11ологв- 
ческомъ порядк-Ь. Такъ каиъ это описание, ук1)а111сш10С1101)третомъ 
юбилира, было напечатано татько въ весьма ог]>а1111че11110мъ чксН 
экзелн1лировъ, то 1шл1>.'юва1пс 01Н>игь Л1Л С11еща.1истоет> бьио за- 
П^У-^'^тслыш. Прилагаемы)! нрн семъ системат11<1ССК1Й указа- 
те.1Ь можетъ лучше удоыетворнть нот1)сбноста Нхъ, кото- 
рые ножелають справлнгься съ сичш1сн1лмц Ксппеиа. Однако, 
въ этомъ указател'1:, п])н исчислен!и отд'Ь.1Ы1ыхъ сочинен1б, по 
необходимости дшяаю было отступить отъ строго «[стсматиче- 
скаго порядка, потому что въ п^которыхъ изъ пихъ географиче- 
ская, этно1'раФ11чсскаи и статистичсоая стороны не отд-Ьляются 
рЬ:н;о другь отъ друга, такъ что въотдЬ.1Ы1ыхърубрикахы1риш- 
лось болЬе пли мсп*е с.гЬдовать порядку хронологическому. Т* 
11емног1л сочпноня, который не вопин въ нздапиып въ 1 860 году 
снисоь-ъ сочннсни! Ксппспа, но.М'Ьш,спы зд-Ьсыюдъ пад,1сжа[ц|пш 
рубриками. 

Впрочемъ, къ нашему указателю не сл^^-еть пр1иагать 
строгаго бнблюграФпческаго масштаба, хотя мы и соблодалж 
должную точность въ выписке заглав!!!, и пр. Неиадо также упу- 
скать изъ виду, что Кеппснъ, въ особыхъ отшскахъ своихъ ста- 
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ТОЙ, 11('1)1ико п:1мГл1н.1ъ ла! лав1Я, который давалъ пмъ виачалЬ. 
I I Когда заглав1С прпнадлеисптъ особому оттиск}', то оно въ указа- 



тел Г; огм Ьчопо лвйчдочкою. 

Что касается до сокраиучи!! въ :шглав1яхъ 11ер10дпчссь11хъ 
11:ца11|Г|,иъко11Х'Ы1ом1;1це11ы сочппепвя Кеппсна, то дол;к110 эам*- 
1 нть, что, когда пъ указа гсл I; цитируются Мсмуар1>1 Лкадопи, то 
ра:1ум Ьется только шестая сор1Я оиыхъ, выходившая въ свЬтъ съ 
• 1833 по 1800 годъ, пЬсг.олыспмп, пезавпспмымп друп* отъ дру- 
га, огдГктамн ••'). ]>ъ нашемъ указатель означены томы п заглав1я 
огдЬловь ]\1е.муаровъ, напр.: Мешо1ге8. 8епс Л^Р^ 8с1епсе8 
! • таикмпа1^^ие$ с1 р11у5^^ие8, Тотс. . . ; Мето1ГС§, 8епе ЛЧ-те. 

л . йс1епсе8 роИ11(1ие8, 1п51о1ге е4 р1и1о1о§1е, Тоте. . . 

[ I Въ Бюллетон!; Академ1п напечатано много статей Кен пен а, 

и который внрочемъ не трудно находить и цнтпровать, такъ какъ 

\1 ВиИеНа 8с1еи11Гщие (риЬИс раг ГАсаД. Ьпр. с1с8 8с1епсе§), со- 

стояний нзь 10 томовъ, нздав«1лся съ 1831 но 1841 годъ; Вп1- 
1е11П Ле 1а С1а85с Лез 8С1епсс8 1п8(оп(|ие8, р1п1о1^^^^^ие8 с1 роИ- 
идие8 (съ сокран^еннымь заглав1емъ: ВиНеип 1п81ог1СО-р1п1о1о- 
:[] : 8Ц^1^)| составляюнмп 1С томовъ, выходнлъ въ св1этъ съ 1842 

но 1859 годъ, и наконецъВиИеГтриЪИе раг Г А са(1сш1е издается 

съ 1859 года. Съ 1849 года, ном Ьщенныя вьБюллетенЬ статьи, 

< 

' , относянияся до нсгор111 И быта обитаюншхъ въ Россш народовъ, 

I неренечатываются въ особомъ издан1н, нодъ заглав1емъ: ]\1е1а11§е8 

Ки88е8 11ге8 Ли ВиНейп ек., съ цГиью, чрезъ продажу отдель- 
ными вьнп'сками, сд1ч1ать ихъ бол-Ье дост}ти1ыми для снешалистовъ. 
;] . Въ нашемъ указатель показаны так;ке выпуски ]\1е1ап§е8 Ви88е8, 

!] : въ которыхъ напечатаны статьи Кенпепа. 

I / Если бы кто нибудь взялъ на себя трудъ подробно опп- 

сать гЬ изъ сочинепи! и статей Кен пен а, которыя зак.1юча- 
ютъ въ себЬ бол Ье или менЬе драгоц'Ь|нн>1е матер1а.1ы д.1я блп- 
жайшаго знакомства съ народами и областями Русской Импер1п, 



*) БолЪе аодробвыя св^Ьд.^н^я объэтоиъ раэд1^1ен1и можно яайдти въ Саи* 
10^116 Лее Иугсз рпЪИёз еп Ьп^иез ^(гап^ёгсз раг ГАса<1ет1е 1гор. Дез БсЕепсез. 
1867. 



/ 
Л11ТК{>ЛТ>Т11ЫЕ ТРУДМ II. II. КЕ1111Е11Л. 



СИИСОКЪ С0Ч1И1Е1ПЙ, ИЗДДПИЫХЪ II. II. КЕППЕНОШ». 

ГсограФ1я. 
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тотъ оказалъ бы валяную услугу 11аук1;, потому что только тогда 

сдЬ.1алось бы возмоиаю пользоваться ;)Т11.М11 Т1)удами съ пашымъ 

удобствомъ. ^1розъ это исполнилось бьц хота отмсти, одно пзъ { I 

жела1пн покойиаго, который 11рсдпа1агалъ составить сборинкъ 

отд Ьльныхъ с гатсекъ своихъ, рале 1 иппыхъ по раз1п>1мъ пздашямъ. 
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\. исЬсг (Не Ьспп тиНйпьсМороуьщЫзсЗмг ТкрЫ сг- 
8с1шпаи1е пене Каг1е с1с8 сищхизсЫп Ди$$1апЛ8у — Ып 
ВсНгад гиг пакет КешФизз гтвсгз Уа1сг1апйев. 
(Эта записка, прсдсгав.1е1П1ая Лкадопп 1 сентября 1837 г., 
осталась иенапечатапною.) 

2» ^^Разборъ сочннешя г. Ольдскопа, подъ заглавгемъ: Оео- 

дгарЫе скз Вы8818с11еп 1{с1с113^ паск йсп пеисзкп ^ие^^еп 

ЬеагЬегШ. 

(Э^готъ разборъ напечатаиъ па пЬмсцкомъ языкЬ въ Дв^аад- 

цатомъ Присуждсп1и учрслиенныхъ П. И. Демндовымъ иаградъ, 

11 апреля 1842 г., стр. 289—298.) 

3. ВепсЫ ИЬсг сИе ЗсЬгф йсз И-т Гагскгозкхз: Л»- 
графгя Россшской Имперги. 

(Трнпадца ТОО Прпсуаис1пе учрсаиенпыхъ П. Н, Дсмпдовыыъ 
наградъ. 17 апрЬля 1844 г., стр. 107 — ПО.) 

4. '^Тлавныя озера и лиманы Гошйской Имперги. (Мб. 

1859. 
(В Ьстппкъ Импсраторскаго Гусскаго ГеограФпческаго Обще- 
ства, 1859 г., декабрь, Т. XXVII, отд. 2, 40 стр. ш-8^) 

5. УогЫи/уег ВеггсМ йЬсг Лгс Аз'€а1'Вег€с11тпд Vап 

ЗгЫггеп. 
(17 октября 1856. — ВиПеПп Ы8^о^^со*рЫ1о1о§^^ие. Т. XIV. 
]\2 13=Мс1апге8 Кизаез, Т. III. Ыуг. 3, рр. 343—344.) || 

6. "^Алса! ипЛ ВеVо^ке^ипдз-Vе^1шипгззе Лез Каг8егЛи$п$ 
ВиззкпгЛ. 1т Лизгиде аиз Лет ВиззгэсКеп. 
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8 А. Л. КУНЯКА| 



(21 октября 1859. БиИеПп Ле 1'Аса(1с1Шс Хтр. Дез Заепсез. 
Т. I. рр. 257— 276=Ме1апеез Киззез. Т. IV. И\т. 1 рр. 27— 
50. Иа11.1счс111с 11.ть этой статьп напечатано въ Сео^гарЫзсЬе 
М1и11е11ип{?еп Петермана за 18С0 г.). 

7. 11сЬег йсп ^Vа^(^- гпи1 }Уа88ег-Уогга1Н ш ОеЬШе йег 
оЬст ипс1 тИИст ЛУо1уа. ЕЬг ВспШ ап йге Сотптзгоп 
2ИГ 11п1сг8пс1шпу йсг Ргадс йЬсг йеп Егп(1ив8 йег Уеппгп- 

%\\ I (кпшд Лег ^УШсгак^' (Не УсппшАспшд Лев ТУаззегз т Лег 

оЬет 1Уо1уа. МП сьпег КаНе юьЛ егмт УогиюНе (р. 
165 — 108) с1с8 МаЛепикегв V. Ваег. 
(22 января 1841. — Бе1(гй^е гиг КеппЫзз с1ез Визз1зс11еп 
Ке1с11ез ВсЬ IV, р. 199— 2С8). 

8. '^11сЬсг еЬще Ьапйс8-У€гЫит88е гтьсЫп Лет ип1егп 
Вп]е1)г ипЛ Лем Мога^зсНеп Мееге. 

Снб. 1845, 135 стр. 1п-8^, съ раскрашенною таблицей. Иаъ 
ВеНга^^е гиг Кепп(п1зз Лез Визз1зс11еп 11е1сиез уоп К. Б. Ваег 
Ш1(1 Сгг. V. НеЬпегзеп, Вй. XI. стр. 3 — 1 35. Тутъ же, на ст. 87 — 
135, напечатано разсу жденге Ф. Т е цм а н а о степяхъ южной Россхи: 
11еЪег Д1е зиДгиззхзскеп §1ер1)еп ип(1 иЪег Ше с1апп 1т Таи* 
гхзсЪеп Соиуегпетси! Ье1обепеп ВезКгип^еп (1ез Нег20§^ уоп 
АиЪаИ-КбШеп. 

9. *0бо Аишкооскихъ лстучиосъ пескахъ. 18 стр. 1п-8°. 
(ЛЬспой Ячурнллъ 1841 г., ч. I, кн. 3.) 

10« О сраонишелъиой высопт Осташкова и Лстрахпниу 
гии объ оптьсной высопт Волги. 
(Соревнователь просвЬщен1я н благотворешя 1818 г., Т. II 
стр. 284 — 302). Псреводъ (съ н-Ьюцкаго) статьи Л. И. Пан- 
слера, съ допа1нен1е1^1Ъ. 

а. "^иеЪсг Леи 1пЬа11 Лез ]\1апдапаг?8с11еп АПаз Лез 
8с1исаггеп Меегез. 
(В(. Ре1егзЪиг^зсЬе 2е11ип$ 1845, 1& 37.) 

12. *ТУеде ипЛ Р(аЛе Лез ТаиИзсНеп ОёЫгдез. 
(21 декабря 1838. — Мето1гез йе ГАсас16т1е, VI 86пе, 
8с1епсез таИгешаИдиез е! рЬузЕдиез, Т. П, рр. 359 — 382. Из- 
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.111 ГЕРАТУ РНЫР. ТГУДМ II. II. КЕНиША. 



ЭтпограФ1я. 
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в.1счс1пе въ ВиПсип $С1011!1Г. т. V, л- 8). Особые оттиски этой 
статьи наганы съ заглавюмъ : Таигка.Ак Гоь^веинпдЛсг КгЫ^ 
8сЬсп ЗаттЬшд (Крымшй Сборникъ). 81. ТекЫтгд 1840. \ I 

13. "^исЬег (Не ТетрсгаЫг юп 130 ^п€Иеп Лег Танп^ \ \ 
зсЬеп 11а1Ып8е1. 

(1 4>еира.ш 1839. — Мо1п01ГС$ с1е ГАса(1о!ше. 8с1спсс8 та- 
(1)ешаи(|иез ек. Т. II, рр. 383 — 421.) Изаючоию и:л> этого со- 
чпнеиш, иаиочатапиос въ ВпПсип 8с 1еииГ1(1ие/Г. У. столбцы ; | 

337 — 342, состаашс'п» вторую часть вышсупомниутоп книжки 
(см. Л5| 12): Таи пса. Л1н ГогЫсинпд Лег Кпт^8с11сп 8атт1нпд 
(КрымскШ Сборникъ). 81. ГекгзЬту 1840. 

14. Юписанк Тдакской (и.ш Штсгооон) пещеры п 
Крыму. 

(Соревнователь 1821 г. Ч.Х1У.) И:)а1ечен1С изъ этой статьи 
напечатано ^1. Строе вы мъ въ нерво11 части изданной пзгь Бн- 
блюгски полезныхъ свЬдЬней оРосснь Снб. 183 С г. стр. 48 — 58. 

15. О Крымскихь псщсрахь. Дополнсше къ онисаит Ту^ 
акской пегц^ы. 

(Сз1. выше Лн 14. — Русск1и Зритель, изд. въ Москв^ М. П. 
По1 едины. мъ и другими литераторами за К. О. Калайдовича 1 

182^ г., -МиМ» 5 и С, стр. 132 — 136.) 

16. О пространспшь Кавказскаю края. 
(Шстнпкъ Русскаго ГеограФическаго Общества 1859 г. 

кн. 10). Эта статьи напечатана на нЬмецкомъ язык^Ь, подъ за- 
глав1емъ: Вк Екзвкск-КакказксЬе 8М1каиег8с11а/1: о/рЫМе 
ЕкзатшоШеНипд ипй ЛгеаиВегесЫнпд (кг скт Визз^эскеп 
8с€р(ег, ат Епск (кз 1аЬг€8 1859^ ип1епсофп€П Каиказг&Леп 
Ыткг въ журналЬ Петермана за 1860, Л5 1.) 
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!?• Этноцмфическая карта Европейской Роши. Изда- :| 

на ИмператорскимъРусскимъГеографичсстшь Обществом, 
Спб, 1851 года. 
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10 л. А. КУЛИКА, 



е <: ;* \)}\Ыт\\ съ этою картою, состошцсю 11:п» 4 листовъ, издано, 

на двух'ь языках'ь, об1>яспс1пе къ ней, подъ :)аглав1ЯМ11 : 1 ) Обь 
мшографичссиой щтпь Еаропсйской Россгн Петра Ксп пена, из* 
данной Императорскимь Гусскимъ Гсографтсашмо Общсстаомъ. 
Гиб. 1852. Ю стр. Ш'З^ у сът:абл11\1010у и 2) иеЬсг(11еЛ)фг11(1Ю1д 
(кг ЕПшоугарЬтЫ'П Каг1е (1с8 ЕиголнСш^ип Низзкпни. (20 
Феврали 1852. — БиПсип 1п8^опсо-р1иIо1о2^^ие, Т. IX. столб. 
323—310, агес ипс р1апсЬе,=Ме1ап2С8 Ки88С8,Т. И И\т. 2,р. 
137— 1С4). 

Въ 1854 г., Р. Латамъ (К. С. ЬаИшш) въ Лондоне нз- 
;) * да.гь :ггу ьарту въ маломъ масштаб!;, лрн сочинен!!! : ТЬс паНуе 

Ги1сс8 оГ 1Ьс Ки881ап К111Р1ГС, составляющсмъ 2 част. Е(1то- 
;^гар1иса1 111)1'а17). 

^..Р : ; П]>и выход!; вь С!)!;гь гретый о, !1С!1равленна1^о !1зданЬ1 это- 

1ра*1>11ческо1! карп»! Ке!1!1е!1а, онъ !1апечагалъ 1{ъ Вкт!111к^1; Им- 
нераторскшо ГеограФнческа1'о Обн^ества (1856 1\ Часть 16, 
стр. 83 — 95) статью, !юдъ за1мав1е.мъ: О третимъ издант 
лпно\рафнчсскон карты Европейской Гос(л\^. 

- ;|| ; ; . Въ 1 85 1 1 о,\)', !юдъ !1аблюден1ез!Ъ Кепне!! а, бь1лъ нзготовленъ 

въ 3-хъ укземнл!1рахъ 80-т!1Л1!Стовой эт!Ю11)аФическ111 атласъ 

ЕврОН011С1С0!! РоСС1!1, НЗЪ К0Т0р!»1ХЪ 0ДН!1Ъ НаХОДНТСЯ ВЪ I Отд1>- 

ле!1!и б]|бл10тс1а! Лкадем!!! Наз'къ, а другой въ Русс1юмъ Гео1фа- 
л 1 «1»нчес!;омь Обществ-Ь. 

|!>. ! 18. Хронологически Указатель Матсршлооь для исто- 

: Ч '' \ рЫ тюрода^оь Европейской Госс'т. Составлено подо рцко- 



:3 ; водствомо Петра Кеппена. Снб. 1801 г. VIII (Преднсю- 

Н : В1С 1^1|>ннена) п 510 стр. въ 8"^. 



Во время моего з!1аь'омства съ 1\еп!1е!10мъ, !1редмегомъ на- 
, шей бес 1;д!э1 нер 1;дко б!>1ва.1п 11нород11ы въ Росс1и !1 !1хъ отноше- 
; \\ !!1с |{ъ гос1юдствую1цему въ 1!ей н.1еменп. Неза^юлго до его но- 

\ , . ел 1;д11Я!Ю огь1>.зда въ Крымъ, я обрати.1Ъ его внима111е на то, что 

^ собран1н>1я нмъ для его эпюграФической карты св1;д'Бн1я объ нсто- 

4 . р1и ннородцевъ было бы полезно дополнить другими, но крайней 

г ; згЬр Ь т1;ми, который можно найдтп въ Полиомъ Собранш Законовъ 



I 



.111ГКГДТУР111.1К ТРУДЫ II. И. КК1111Е11Л. 1 1 

(съ 1049 года), и зптЬлъ привести иъ 1Ш])идо1:|> и 11аис'1атать. 
Для этого д-Ьла я 1>С1:о»С11,1ова.1ъ ему 11. П. Ламониа, который а 
пршимсп С1> 1)си11ист1ю за пс1101111С1йе :1а,1а*111- Въ сочкнсиш, за- 
г.1а1)1о кито1)а1'о ирниодепо иьпие, соио|ца1огся С1||'.д1.111)10с.11.д}'1(ь 
1Ц11Х1. «породцахь: Албашщхъ, Лрмпнахь, Г>а[11К11рах-1., По.1га- 
рахь. Вогулах!.. Води. 1]а.1аха\1<, Нотисах!», Грскахъ, Г1»узи- 
пахъ, К»ре]1Х1>, Зырииахъ, 11;1;о1>ахт>, Каш1>11;ахъ, Ка1)слахъ, 
Легп1Х7>, Лапландцахь, Моцортсах!., ^Мордвинах!., 111:мцахъ, Пср- 
мя1;ахъ, Само1;дах1,, Се1к')ахъ, Тата1)ахь, «Т'рашу^мхъ, Цмганахъ, 
Чс[>см11сахъ II ^1у»а1]1ахъ. 

19, Города » сслсшя Тульской губсрши ва 1857г. Изда- 
но 11мпг2>ато1юкшо ЛкаОсмкю Наукъ, на оспованш приход' 
скихь списковь Тульской чуйсрнЫ^ подь наблюОснкмъ II. И. 
Кспнена. Сио. 1858. XX, 214 стр. 1П-8°. 
1>ь 1 85С г. иъ Пстор11Ко-*[>11.1ол<)Г11<1СС1и1»ъ ОгдЬспЙ! Ака- 
ДС.ЧМ1 оылъ «озбуаисиъ 11011|ннЯ1 о преднаю/КСЛ!!! 11.чдать 8'Ь св^тъ 
состлсюпиыи 113сг[;довагеле.м'ь слав}|11С1;1(хъ Л1№В110СТсГ| Хода- 
ковскимъ указатель пазвам!» {цскпЬПпшхъ русскпхъ м'1и:т110стс&. 

П. П. КСППСПУ и ММГ. бГЛЛО поручено ООСЗ'ДИТЬ это ]|]№Д110Д0ЖС- 

111С. Л1|>1 вс1чор1'> убедились, <1то соста1ие1111ы» Ходаиовскнмъ, 
11аходтщ|к11 ш.ш!. иьИмпсраторсш! Публичной Г>11бл1отек1^>, ннс- 
110С.5оиь, знач! 1111- [.отораго дли славлпсион археолог!» и этногра- 
<1>111 б1.1л» 11!'11:[11а1Ш ощс 111а'1>ар11кол1ъ, ПС .моичсть быт1> папеча- 
та)п> |11> ЮМ!) ипд!., въ какомъ опь быль прсдегаичспъ Лкадсз1111. 
Б(м[.Л1'ги1С сего, мы прслюипглн Отдаленно прш'ласпть ^■Ьп'ные 
пр11ходск10 пр|1чт1>1 ВЪ ра:1.111'111ых'1. ег1а]>хи1хъ Европснско» Р0СС111 
доставлять въ А1;адол11ю т<и10Г1)а<и1'1сск1и и этпогра'М1ЧССК1Я св*- 
дЬпЬ! объ пхъ приходахъ, вппсаппьш па особыхъ (йаикахъ, кото- 
рые съ этою Ц1.1Ы0 бьмн иапе<1атапы въ потрсбиомъ чнсл^ 
экзелпллровъ п разос.1а11Ы по разпыш. губерпЬыъ. На оспованш 
подобпыхъ, посгспспппо присьиавпшхсл спнсь'овъ, Академия, въ 
вид-Ь опыта, издала оп11са1ис Тульское губсрг[1и. Впос.1^дстви1 
(съ 18С1 года) Цсптралышш Статпстпчсс1:Ш Комптстъ Мшшстер- 
ства Впутрспипхъ Д'^>лъ 1фс.и1рппялъ нз,1шис обшпрпаго труда, 



РГ 12 л. л. к у II ПК А, 



» 






?5 • '• 






*'< 






»Г 



1-. 

1.. 



«г 



I < 



:1 



II 






I. ■ 
■ « • 

4 . 



I 



. . ; • 



подъ :1аг.1а1ием7>: «Списки пасслоппыхъ м-Ьстъ Росапскоп Импе- 
р1п», при сосгавлсмпп 1;опхъ опъ пользуется матер1аламп, собран- 



Е : 

^. ^ пыми Лкадедиою съ 1850 года. Къ сожал-Ьшю, въ этомъ пзда- 



1пи не обрап|.епо ии!1ман1п па эгпограФПческ}'ю сторону. 

СШег. 
\\ (24 *1*евра.п1 1842. — Мсто1ге8 11с ГЛсаЛ. Л1 86пе; 8с1С1Ь 

се8 роИи(1ие>>, (Г1и81о1ге с1с. Т. VI, р. 223—232.) 
У . 24. '^ИсЬсг (Не ХаЫ Лег УкЫ-Лиззсп (инородцы) гп 

I ; '♦ ! (кн СогасгпстсМз Уогсуогой^ Ъссг^ ^а^08$^шСу Ко8(гота 

• - • • 

!| I . . ит1 У181ш}]'Шиуого(1. 

(И марта 1842.— ВиИеПп 1^^81о^^со-рЫ1о1о5^^ис, Т. I, 
СТ0.16, 85—96.) 

22. '-'СсЬсг (Не ВсгсоЬпсг /гсшЛсг Соп(с8810пеп гп ^1(55- 
1аш1. гт ^а^^^е 1853. 

(9 Феврали 1855. — ъиПеНп 1п§(опсо-р1и1о1о§1дие, Т. XII, 
столб. 214— 222=:Ме1ап8С8 Кизвсз, Т. II, Н\т. 3, р. 479— 
\1 '\ 503.) 

23. '^Ь\Ьсг (Га /лОЛ (кг НсЬгаег ш Ви881ат1 иш1 йегеп 
Уег1иИиш8 :пг аЬгщсп Вс1о1кстид^ гп скп]€шу€П Р^ОVгп'' 
^еи^ но 8ок11е уеЛакЫ гсегскп. 

у*. 1 (с 31арта 1840. — БиПоНп 8с^еп^^^^^ис, Т. VII, столб. 91 — 

'^М{у , 90). На русскомъ >13ьп^Ь напечатано, подъ •заглав1ез1Ъ : Ю числ^ь 

||1 } Еврссво оо Россш во 1838 году (С. Пстерб. Ведомости 1841 г. 

Й •! -^76.) 

24. *-Осг Ы1ап18си€ Уо1к881атт. Аи8Ьгег1ипд ипс1 8Шгке 
1к88с1Ьеп ш (кг МШе (к8 XIX ^аЬ^1шпА€ь^8. 

(7 Феврали 1801. — ВиПеИп 11^8(о^^со-р11^1о1о{;^^ис, Т. VШ, 

, I сто.16. 273— 292,=Ме1ап8е8Ки8§е8, Т. 11,И\т. 1, р. 1— 22.)Въ 

. I Л\уриа.1Г>^1нш1стерства Впзтг1)ешп1хъ Д1иъ Ч.XXXIV(1851 г.,кн. 

] ; 4) вскорЬ затЬгь появилась статья, подъ заглав1емъ: Новыя се9Ьг 

д^ьшя о чисм'нностп и обнш(кгигцахъ Лгшгооснаго племени. 

25. *ХаМ ит1 Усг11т1ипд (кг Вси18с11€П гт Кбтдгегске 
I'.: Рокп^ ш ^аЬ^е 1851. 
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(27 января 1д.>1.— ВиИсЧи! 11^8^>^^ео-1)1^^1о1о;;^^ие, Т. XII, 
столб.225— 242,=Мапп??с§К115:;§С8,ТЛ1,иуг.5,р.508— 530.) 

26. В!е Вси18с1к'И ш 5/. 1Ч(г^ЬигуЫсЬем СотчгпетШ. . 
ЕЫ Са2)Ис1 аиз (кт аШгеткп ТЫе хтРЛшодгарЫзсксп \ 
Каг(с (кз 81. Гс1сп>Ьшу}ы:Ьеп СонптстеШз. 

(И января 1850. — ВиПсИп 11151опсо-р1и1и1о[?1ф1с, Т. Л'П, 
Ля 23, 24.) Это сочннсн1е появилось въ п^юдаи;^, подъ заглавюмъ: 
11сЬсг (Не 1)сы(8с1ип ип 81. РскгзЬигдЫ/еи Соисспютп1. МП 
сЫст УопсоНе нЬег Ак ЕПтодгарЫзске Кпгк' Ас8 дсппт\1еп 
СоиссупспипЫ нпЛ аист ЛпЫшдс иЫг Лк ан[ с1€Г8с1Ьеп гог- 
котшстк'П Вофштсп. 81. Ре1сг8Ьиг{; 1851; 45 р. 1п-8^ На 
русскомъ я:и.1к1;, въ Журнал* ^1ннпсто1)сгва ]>нутрен1111хъ Д'Ь|ъ 
1850 г. Ч. XXXII, кн. 11, стр. 181—209. 

27. *-0/с ВеиоЬпсг Кпг- юн1 ЬкктЛз 1т ЛИдстстсп 
ип(1 (Ле Ькеп тзЬезопЛеге. \^ 

(24 анрктя 184С. — ВиПсИп 1и<>^о^^со-р11^Iо1од^^^^с, Т. III, 
столб. 257 — 261.) 

28. */>/е ВасоЬпег ЕзИапЛз. 
(1 9 ^и1п 1 840. — ВпИсип 1|^^>^о^^со-р1и1о1ое^^ис, Т. III, столб. 

34С— 347.) 

29. Е(Ьш)дга2)Ы8сксг Ли8/1ыд }п сгп1дс Кге!8С Ле8 81. Ре- 
(ег8Ьигд}8сЬсп ОоиVепюпеп^^ ?« ЛыдШ 1848. 

(15 сентября 1848. — ВиНсИп ]|^8{о^^со-р11^]о1о^^^ие, Т. VI, 
Л* 22.) 

30. "^'Водь и Вотская пятина. 
(/Курна.1ъ Мнннстсрства Народ. ПросвЪщ. 1851 г. май и 

1юнь.) Особые оггнскн этой статьи напечатаны съ .1аглав1емъ: 

Водь оь С. ПстсрОургскон 1уб€2тш. Отрывокъ изь пояснитем- 

паю текста и-о этноцтфической картьь С. Петербургской губер- \ \ 

нт. Въ п Ьмецкозп» перевод I;, эта статья вошла въ составъ пздаи* 

ной въ 18С7 г. кнт н: ЕгЫшеткг Тех1 2нг ЕИтоугарЫзсЬеп Каг1е 

(1е8 81. Рскг^шуер' Ооисегпстсп18 V. Р. Корреп. (См. ниже ]^1 1 4 1 .) 

31. Вк ьоп 1пдгкпг Ьегсокпкп Вбфг ш 81. Ре1ег81шг- 
д18сЫп Ооии€гп€т€п1. 
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А. Л. К У И II К А. 



(30 сентября 1853. — ЛиПсИп 11^81о^^со-р1нIо1о{;^^ис, Т. IX, 
столб. 145 — 151,=Мс1апь'С8 11и§5С8, Т. II, Н\т. 4, р. 355 — 
308.) Иа русскомъ ялмкЬ, подъ лшмавхемъ: Сслстя^ обитаемыя 
Ижорами вь С. Иптрбурююп ^увертщ въ Учспыхъ Заппскахъ 
Лкадс.м111 Иауьь по I и III ()гд[и(М11ялг1>, Т. II, стр. 412 — 422). 

32« / ^Ь( г (1к ЛсгоПссгкпд гоп РЫсп югЛ Ртп1ат1. 
(« сентября 1830. — ииИеПп 5С1СпиГ1а11е, Т. VI, •\2 13, 
столб. 208.) 

33. ЬЪш1(пн1 ш еПп1оуга})Ы8сЬсг ВсхкЬипд. 

Съ раскратепною каргою (13 ноября 1840. — !Мсто1ге8 До 
ГЛсаП. VI 8епс е1с. 8с. роИИчие.ч с1с., Т. VII, р. 431— 4СЗ). 
И:иисчен1с п,т1> этого сочпнсп1Я, съ тою же самою картою, въВиЬ 
]сип 1|181ог.-р]и1о1о{514ис, Т. IV, столб. 1 — 8. 

34. '^1)1е газет! СП ИтгШпйег. 

(81. Ре1ег8Ьигй. ^^еНип}^ 1848, Л!: 140.) На рз'сскомъ язык*, 
нодъ :1аглак1емъ: Странспщюхц1С Фимлиндци и ^роизоодимыя 
ими мгнографичсши пзаиидовашп, въ С. Пстерб. ВЬдомостяхъ 
1848 г. сМ: 154; отсюд гатья нерснсчатапа въ п-Ькоторыхъ гу- 
бернскпхъ в'Ьдомост!^ ; 

35« *^^^г /:г ,»1п'к^8 1чпп1(т(18 т сИтодгарЫ^сЬег Ве- 
^ккнпд. 
(2 1ШНЯ 1848. — КиИсНп Ло 1а С1а§§с 11^8^о^.-р1и1о1о^^^^ие, 
Т. V, сто.16. 101 — 108.) Въ утомъ сочинен1Н сообщается от^ютъ 
о нуте1пеств1и, соверн1енно.мъ по норучепио Акаделпп, съ этно- 
графическою цГиью, магпстромъ Варел1усомъ. 

36. *7^/^ Во1дагсп 1п ВсзвагаЫеп. Епь ВтсШйск аиз 
апсг поск гшдсЛгисЫсп Вегве. 

(2 сентября 1853 г. — ВиИеПп 1п8(ог.-р1и1о1о§14ие, Т. XI, 
Л2 13 и 14,=Ме1ап508 Низшее, Т. II, И\т. 4, р. 309 — 378, съ 
ТсЯблицею иа двухъ листахъ.) 

37. В1с Кага(а}сп^ сш МогЛтп€п-81атт. 

(20 октября 1 843. — ВиПеИп 111$1ог.-р1п1о1о§1(^пе, Т. I, столб. 
309 — 372). На русскомъ язык!;, подъ заглаБ]емъ: Еарапши^ 
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Мо^иЪаскос иммя, кь (-'. [1ст1Ч»бург. 111.домост)|Х1| 1845 г. .V 
268. 

38. "'С'(Ьч- /Не ВигиЬтг <кз Иа88гзсЬеп Лтгенказ. 
(О .ча])!;» 1810. — П(||]оМ|| ^(-1011(1(111110, Т. УНТ, столб. 10 — 
20.) 11:1ъ соч. 111о1!С11.1; нлпечлтлпо т1::1;о па русском ь нзык!: 
вь С. 1К' пч)оу|ич1;!1\'ь 1>1.до)10сп1\ъ (1311 г. .V 157), иодъ 
Х'\[МЛ111<'^1ь: о жаше.ииг Армянской Об.шсти. 

39> '■'1.\Ьа' (?«« Л><ич1с1ша 8сЬс- Соипте»н»1 ит1 Ат 
КпЬнуЬсп 1п ИкЫапЛ. 
(13 с.'ипк'»!)» 1^>39. — 1!и1Ы1п коК'п^Шфю, Т. У[, ста!б. 
271.) 

■10, У(1сЬ(гп1)1кЬс 1ия/п1сПопш1 Пт. ])г. С'аФ'ёи, бсчш* 

11С1 АЬга$с п<1ск 81Ыгкп. 

(15 марта 18-14. — 1>1|1Ыи1 1ик1ог.-р1|11о1()й1<1ис,Т. 1,сто.1б. 

373 — 384.) 11а1)усс1:<>.мъя;!М1;Т;, нодъ лапавк-мъ: Дотлттем- 

ная ннсшрцкц'т г. Итпцкиу, ы. #Кур1ш.1 Ь М|т11стерст(1а Народ. 

ПросвЬщспЫ 1845, ^М 8. 

41. '^0 Кирш-тхь подвлнстнихъ Россш. 
1>-с Пр11.10же|[1е 1гь сочшюшю Акад. Ксппопа о .юштш |)с- 
В113111, 14 стр. Ш-4^. 

Статнстика. 

4'?. ^'РазСорь сочиненги I. ОСоОовскшо: ТсорЫ счшти- 

сишки, во наопоящемо состоята, сг щтсовокуп.геилеуа 

краткой иатр'ш статистики. 

{Денлтое Пр11сул;дс'111е учре;1;де11111.1ХЪ П. Н. Дсчидовымъ 

паградъ. 17 анрЬ-ш 1840 г., стр. 113 — 157. Особые оттиски 

11:|да1)ы сь :1аг.1ав1С.мъ: О сущности статистики. Изложснк П. 

Кенненк. Смб. 1840. 45 сг. т-8°. 

43. ^О оыводл срсднахъ чиссгъ для статмсмическит ео- 
ображетй. 
(С. Петербург. В1>домости 1845 г. Д^ 10.) Извлечеиае изъ 
это» стат1>11 на 1|Ь1сц1:омъ лзыкЬ напечатано въ Ви11сип 1и5{ог.- 
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л. А. К У II И К А, 



))1й1о1о{;1(|ие| Т. Л, столб. 18С — 192, иодъ заглав10>1ъ: Л11Г Нап- 
АсЬ'ЬииШгк (кз Лкззкксп ВекЬсз (17 января 1845), и пере- 
печатано 1гь ]\Пи1|01]ип^еп (1ег Ка1§ег1. Гге1еп ОконотнзсЬеп Се- 
Бе1Ьс11аГ1; /и 8(. Ге1сг8Ьиг§. Ег84с8 ТегНаПюЛ 1845, стр. 
102 — ПО, а так;ке въ ЛгсЫу Гиг ич^зепьсЬаГсИсЬе КипЛе гоп 
Киззкпи! Ормана (ВсгИа1845, 8. В(1. IV, р. 3 п сгЬд. Ср. 
иц;ке Лз 70.) 

44# "^ВсгкЫ йЬсг 1Ьп. ОогШс'з ВсЬУф гиНег йет ТНсЬ 
Обозр}ьшс экономической Статистики Россги. 
(Семьнадца тое прпсу;адеп1е учрс;аденпыхъ П. Н. Демпдовымъ 
наградъ. 17 апрГкП! 1848 г., ст. 115—129.) 

45* Пстп) ЬаШп^з Кас1окЫсп гоп Лет 1ЮгЛбзШсЬсп 

ТисПе (1сз ЛгсЫпусГ зсЬсп ОоиганетеЫз. 

(17 ноября 1843. — Би11е^^п1^^ь^о^^со-р11^1о1од^^ие,Т. I, сто.1б. 

257 — 208). Па 1)усскомъ язык*!;, подъ заг.1ав1ев1ъ: ^Путегие- 

сток г. Латкпна по аюсро-восточной части Архангельской гу- 

бсрши, въ С. Не герб. В^аомостяxъ 1844 г. Л5Л& 140, 141. 

46. ^ВсгкЫ ап (1к Ка}зе}1кке АкаЛетк йег \Угззеп- 
8с1ш[(еп иЬег Пт» Вг. Всгдз1газзег'з Уегзис11 егпег ВезсЬгег- 
Ьипд йсз 01опс2^зсЬсп Ооигеп1етеп{з ш ^аЬ^е 1838. 
(Опытъ описашя Олонег^ой губернЫ^ составленный К. Верх- 
ттрессеромъ. Спб. 1838.) 

(Осьмос Прнсу;кдсн1е учреиаеиныхъ П. Н. Демпдовымъ на- 
градъ. 17 анр1к1я 1839 г., стр. 201 — 241.) 

47. *А'мглг ВсгкЫ акт стс ш ЗаЬге 1846 гоп 81. 
Ге(егзЬигд паск Казап^ 1]']аИса ит1 }Уо1оу(1а детасЫеВегзе. 

(30 октября 1840. — Бэра н Гельмерсена: ВекгЯ§е гиг 
Кешиш8§ (1е§ 11и§§1§с11еп Кеккез, 13 ВипЛсЬеп стр., 1 — 37.) 

48. Раэборъ сочннепш а. Редактора (Одесскаго) Пшена- 
ю Статистическаго Комитета^ Ст. Сое. Л. А. Скалькое- 
скаю^ подъ заг.шек.Мо: Опытъ статистическаго описашя 
Ноеороссгйскаго края. 

(Восемнадцатое прнсуждеше учрежденныхъ П. Н. Демцдо- 
выз1Ъ наградъ, 17 апр'к1я 1849 г., стр. 179 — 197.) 
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49. 8М}8И8сЬс Пазе т^'з ТмпЛ Лег ВошзсЬсп Козакеп^ 
Лнгси (Не ОоигетешспЫ Тн1а. Ог^ти1 ^Vорюйе8Ь^т^а^^^е 
1860. ^Ш сшсг Каг1с. 81. Гс1. 1852. VI, XVI, 256 и 108 
стр. 1П-8®. 

50. ВспсЫ иЬсг Пт 8(исс1фк}/з 8сЫр: Статистика 
Царства Ш мекаю. 

(Трппадца ТОО прнсуласмпоу'цк^лаопныхъ II. II. Дсмидовымъ 
паградъ. 17 апрГнШ 1844 г., стр. 111 — 117.) 

51. Разбора сочинсшя г. Шопена: Статистическое они* 
саше Армянской Области^ составленный Академиками Ц^- 
се и Кеппсномь. 

(Дес>1тос пр11суждо1пс учрслцепныхъ II. II. Дсмидовымъ на- 
градъ. 17 апрЬи 1841 1\, стр. 109—209.) 

Ъ^.ОразвсденгисарачинскаюпшснавъКавказекойобласши. 
(С'Ьверный Муравей 1830 г., Лх 27, стр. 225 — 227.) 

53. 8(аа(8'11аш1ЬисЬ Ви881апс18^ оЛег УеггегсИтгзз Лег \ |» 
Ка1зсгИс11'Ви8818сЬеп 8(аа18Ьс1т(1еп ипЛ Лег гюгл^идИсШеп 
ЛаЬе1 андезиШен Всаш(еп. Уот ^а^ис 1835. ПегаиздедеЬеп 
гон Лег Ка1^(г1к1ии МаЛстге Ла* ТПззспзсЬаЦеп. ХЬЛГ 
11 336 сгр. ш-8^ 

54. *11изз1апЛз Ое8атт1-Вегб1кетпд т ^а^^^е 1838. 
(16 августа 1839 г. — Мето1ге8 до ГЛса(1. VI 8ёпс.8с1еп- |^ 

сез роИНдиез е1с, Т. VI, р. 49—222 п 285 — 322.) 

Подъ тЪмъ /КС заглав1смъ была напечатана въ 1840 году| {| 

въ ВиИсИп 8е^еп^^й^ие ее ГЛса(1. Т. МП, столб. 2 — 19 (съ 
особыми оттисками 1п-4^), статы! «состав^тнющая собственно пря- 
ло;кси1е къ сочине1пю о потребности х.гЬба въ Росс1и». Въ пере- 
воде на РУССК1Й языкъ, вышеозначенная записка была пом'Ьщена • ; | 
въ С. Пегербургскихъ В^домостяхъ за 1 840 г., въ ЛяЛх 222 — 226, 
подъ заглав1емъ: Юбщее народонаселенге Госсги въ 1838 году. 
Впосл^дств111, для усп)аиеи1я нЬкоторыхъ 11сдоразум'Ьн1Й, возеик- 
шнхъ по поводу этого труда, П. И. Кеппенъ пздалъ небольшую 
статью, подъ заглав1емъ: 1/еЬе^* ВиззШгЛз Веь'бШегипд^ въ Н*- 
мсцкнхъ С. Петербург. ВЬдомостяхъ :1а 1841 г., Л& 199. 

Сборнт II. Огд. ■• А. ■. 3 • 
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1^^ Л 55. Таблица о иародонасемши Россш 9Ю губсрнгямь и 

|; \\ у)ьздамъ оь 1838 году. 

(АИхлцослоБЪ па 1840 годъ, стр. 84 — 97.) Та же таблпца, 
на пкмецколгь ялыкЬ, 1ЮмГ>1цепа въ 8(. Рс(ег5Ьиг^. Ка1епс1сг 
•; -; Гиг 1Ь|8 ^. 18 10, стр. 80 — 99, подъ :шглав1смъ: ТаЬсИе (кг Ве- 

• * ■ 

€о1кет)}у 11ньь1ши1$^ пасЬ Оонсспитсп18 итХ Кшьеп^ гт ^а^^^е 
1838. Особые очтпскп вышли въ свЬчт» подъ заглавЬши: О чи- 

^•\' ель жителей аъ ГоссЫ оъ 1&38 году \\ ВиззЫпйз ВегбИсстпд 

[•:] т^(^Ь^е1838. 

^'7 56ф '^СсЬег Виз^ипнк 81а(ис. тИ Ьезопскгег НпшсМ 

аи/^ (1егеп Всгб1кегппд. - 
(30 окшори 1840. — Бъ извлечен!!!, эгосоч1!11е111е 1!а11ечатано 
Ь! I |гь Г>и11еип ьс^е11ий^ие; Т. VIII, столб. 145 — 1 С 1 .) На русс!\0мъ 

)!зь!1ч1>, 1!одъ заглав1ел1ъ: О городаосъ Госешекон Имшрт^ въ С. 
Петсрб. В Г.домостяхъ за 1841 г. Ля 127. 

;|';; Ь1 . "^0 числ^ь оюителей и умножети ихъ оъ Россш по 
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(С. Петерб. ВЬдомост!! 1841 г. Л* 203). 

58. Ь^сЬег (Не УсгПиИирд (кг ВегсоЬпег ВиззЫшк паск 
81аткп^ гп (кп ьазШакпеп Ггоьчпгеп. 

(13 январи 1843. — Мешо1ге8 йе ГЛсай. ЛИ 8епс. §С1еисс8 
ро1^Н^ие$ е1с. Т. VII, р. 401 — 429.) Въ этомъ сочниеиш впер- 
в!>!0 обнародовашнл точныя даншля о Ч1!сл^ крЪпостныхъ лю- 
де!! въ Р0СС111. 

59. исЬег (Не ВкЫщкеИ скг Векб1к€гипд гп Лаг Рготп- 
^еп <к8 ЕпщхшсЬеп Впв81апйв. 

\ А (8 ав!уста 1845 г. — Ви11е(1!1 Ь^5^опсо-р11^1о1о§^^ие, Т. III, 

столб. 1 — 32.) На ос!10ва11111 этого сочиис!!!» составлены К. С. 
Веселовскимъ дв'Ь статы!: 1) «О стеиенп насе-юцностп Евро* 
1!енско11 Росс111», 110М'Ь!це!111ая ВЪ /КурнадБ Министерства Госу- 
да1)сгве!Н!ы\ъ Имуществъ за 1845 г. (ДекабрьЛ: 12, стр. 274 — 
296) и 2) «Пространство и сте!!ень населенности Европейской 
Росс!!!» — въ Сборн!1К'1; с гат1!С г!1ческ11ХТэ свгЬд^»!!1Й о Росс1И, изд. 
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Статнстичсскпмъ ОтдЬлен1Смъ 11мпсрато1)скаго Русскаго Геогра- 
Фпчсскаго Общества. Ь'п. I, Спб, 1851, стр. 1 — 20, 111-8^) 

60. ЗсЬгфсп ПЬсг (Не Вассдт^у (кг ЛегбИспшд т Визз- 
1а}н1. 8 р. 111-8^ 

Это п> зказа толь состамоиъ К с п п с и о .м ъ «вь авгусгЬ 1847 г.». 

61. "^1^(10* (Не 1]сгб1кт(пд (Ьв Сго8$ри$1(11{Ьиш8 Пшг- 
1(ии1 ат 8сЫн8$с (1с8 ^(Л^^ев 1840. 

(14 январи 1842. — ВиПоНр 5С^епий^ис, Т. X, столб, 255 — 
256.) 

6^, О иародныхъ псрсписяхь въ Россш. 
Это довольно 111юстрат10е пзслГ.довшпо, «[юдставлсннос Лка- 
ДСМ111 8 декабри 1848г.,осгаогсидо11ыи1; петдапиымъ. ЗамЪтка 
1800 г. — Сравп. статью Г. Рейна: «*0 народным» неренпсяхъ 
въ ФИНЛЯНД1П», помещенную Кеннеиомъ въ С. Петербург. ВЬ- 
домостяхъ иа 1849 г. Л>. 37. 

63. ^Н^ьскольно слово по поводу вгьдомости о народона- 
селенги РоссЫ^ составленной при (кшшнстгтескомь Отд^ъ- 
лент Совшпа Мнниощютва Внутреннкхь Д^ьль А(лсК'' 
сандромо) Е(рыловимь.) Р| 

(С. Петерб. Ведомости 1850 г. Л:^\5 79—81.) 

64» *Народон((селеше Россш по губе2)шямъ и утдащ м 
исклюиешсмо регулярныхъ войскъ въ 1851 году. 
(М']&сяцословъ на 1855 годъ.) Эта статья вышла въ св'&тъ 
также особою брошюрою, подъ заглав1емь: Прсдварителуныя \\ 

св)ьд*ьнгя о икат жителей въ Россги^ по губе2)шямъ и урьздаМу 
въ 1850 году. На основант данныхъ 9-ой народной переписи и 
друшхъ показангй пзложгиъ П. К. Спб. 1854, 17 стр. ш-8^ 

65. *2)/б' ВеVд^ке^ипдЕи8^аш18пас^^Р^0V^п^епипЛЮ'е^'- 

8еПу пШ Аивпакте Лег геуиШеп Тгирреп гт ^ак^е 1851. 

(81. Ре1ег8Ьигеег Ка1еп(1ег Гйг йаз ЗаЬт 1855.) Особые от- 

тискц, подъ заглав1емъ: УогЫгфуе 11еЬег8гсЫ йег ВегоИсегипд 

Еи881апс18^ гиг 2ег1 йег пеипШг УоЦсвгШгтд гт 7а11ге 1851. 20 

стр. т-8^. 

б6« Девятая ревизгя. О числ9ь жителей въ Россш^ е$ 
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1^; I 1851 году. Изсл^ьдоваик П. Кеппема. Спб. 1857. XVIII 

I I II 297 стр. 1П-4^ 

I II 67. ^0 чис.г}ь кхтпостныхь людей мужескаго $10Аапо8'й 

и 9-н рсоизш^ сь показанкмъ кртюсшнто щюцсюпа^ т. е. 

I нислооаю отношсшп кршгоаиныхь людей кь общему числу 

жителей. 12 стр. 1п-4'^. 

68. '^'Разборы сочинент г. Штукенберш подо зшлаокми: 
\ I ВезсЬпИнпу аПсг пи Инззкксп ВскЬе усугаЬети 5СЙ//7*- иш1 

(ЫвЬапп Сипйк^ состав.генные Академиками Кеппеномь 
и Е^ромъ. 
Ц [ (Десятое 11рпсуждс111С учрелцоииыхъ П. 11. Демидовымъ па- 

'*' градъ. 17 апрЬл)! 1841 г. Спб. 1841, еф. 123—146.) Эготь 

отлывъ еоставлепъ на иЬмецкомъ ялыкЬ. 
||| ; 69. "^Разборы соннтшя ?. Штукенберш: ПуЛгоутрЬк 

Ш . . Лез Ли88!8еЬен ЛшЬез. составленные ^Ьсадемиками Кеппс- 

\\ * \ 

!Г-^. I помъ и Вэромъ. 

(ПрпиауиежаиииКеппсиу разооръ этого соч1111е111я И. Шту- 
ке и бе р г а иапечатаиъ на и Ьзюцкомъ язьигЬ въ ДвЬиадцатомъ При- 
сулцен!!! учрсиасппыхъ II. П. Демпдовымъ наградъ. 17 а11рК.1я 
1843 г. стр. 235—250.) 

70. "^Разборъ сочинешя г. Ст. Сов. Исболсгша^подьзагла- 
вкмь: Коммерческая Статистика. 

(26 марта 1846. — Пятпадцатоо ирису/кдеихс учреждениыхъ 
• II. П. Демидовымъ паградъ. 17 апркм 1846, стр. 129 — 151). 

7 1 • "^^иг 11атк18'81аИ8Ик (кз 11и8818сЬеп ИекЫ. 
(17 января 1 845. — БиИеНи 11^$(о^.-рI1^1оIо5^^ие, Т. II, столб. 
186—192.) 

72. 11еЬег йк 2аЫ (кг Ро8(р[епк гп Еиз^апЛ ипЛ Лк 
йатН гегЬимкпс Ве81еи€гипд. 

(8 мая 1840.— Ви11еии8С1Сп«Гцие,Т. VIII, столб. 78—80.) 

73. *иеЬеу Леп Вгк[€€г1сеЬг т Ви$81апЛ. 
(31 мая 1841. 53 стр. 111*4°.) Это сочпнетс сначала было 

. ^ назначено для ном Ьщен1я въ V том Ь Мсмуаровъ Лкадсм111 (8с1сп- 

се8 роИНяпея с1с.) и у;кс было отпечатано: но тогдашнее Глав- 
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■ г 

«00 Пичгоиоо Упраакмпо представило 1ю:1]1:1;ко1па1 111ют11иъ нЬко* •;! 

торыхъ, сд1к1ан11111\е>1 пзвЬспплмп, .мЬсть этого Т1>уда, всл^.дствю 
чего въ Мсмуарахъ было помЬп^ено Д1)зтос сочи11е111е. Однако, 
прежде чЬ|ъ былъ окоичет» V томъ Мемуаровъ, вьипеупозтиу- [^ 

ТОО соч1шен1е появилось па русскомъ язьигЬ въ С. Петербург- 
скихъ ВЬдомостяхъ (Лх\^ 242 — 244. 24 — 2С октябри 1841 г.), 
подъ ааглавгемъ: О пнсьмсиныхъ сиотсшяхъ оъ Расст. На [ 

пЬмецкомъ язык*!;, въ 8(. Ре1ег8Ьиг{;ег 2е11ип§ 1841 (ЛК% 245 и 
246) зюгло быть пом'[ицепо только пача.10 сего соч1П1еи1я. По* 
«1>рап11}мски же было папечатаио из&1ечеп1е изъ него, подъ загла- 
В1смъ: ХоИссз зиг 1€82Ю81с8 сп Кпззк^ въ §ирр1етеп( (1'1п16пеиг 
аи 1о11гпа1 Ле 81. РсЧегзЬоигд, 9 Вес. 1841, р. 1С9 — 173. 
71. *11сЬсг йеп КопгЬа1(1г( Вг^зз1а111йз. 
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(1С августа 1839. — Ме1П01ГС8 (1с ГЛс«а(1. 8с1епсе$ ро1^^^^ас8 \ 

с1с. 8епс VI, Т. V, 1842, р. 498—580.) Изв.1ечсше пзъ этой . || 

статьи, па п Ьюцкохъ языкЬ, въ ВиИсип 8с^епи^^^ис Т. УП, столб. 
2 — 1С, п па русскомъ, подъ .заглав1емъ: О потреблены хмьба 
оь Россш^ въ Журпал'Ь Миппстерства Вн^тр. Д'Ь-1Ъ, 1840 г. 
№ С стр. 402—421. 

75. О транспортныхъ заоедеигяхь т Россги. 
(/Курпалъ для акцюперовъ 1859 г. Лг 149.) 

76. '^0 лючальномъ щюмысиъ. Свпддъшя^ собранный П. !| 
Кеппеномъ. 

'(/Курпалъ Мпппстсрства Госуд. Имущсствъ, 1841 г., Л6 3, I 

стр. 13 — 72.) Пза1ечсп1с нзъ этой статья, панЬюцкомъ язык^, 
подъ заглав1емъ: ПеЬег сИе ВепиШшд Лег ЫпйеП'ШпЛегп Визз- 
1ап(1, было прсдставлепо Лкадсм1п 28 мая 1841 годъ и иапсча- 
тапо въ ВиИеПп 8с^сп^^й^ие, Т. IX № 8. Въ перевод* на Фран- 
ц}\)СК1Г1 пзыкъ, это извлечсш'е озаглавлено: РаЪпсаНоп епЕиззге 
(1е паИез с1 аи1гсз сЬ1е(з еп есогсе йе ИИеьЛ и напечатано въ 
8ирр1етеи1; с1'1п1епеиг (1оигпа1 (1е 81. Р61ег8Ьоиг§, 16 аоо1 

1841), р. 113—116. 

77. "^Ерупчатыя мельницы и крупорутт^ еъ Ельцл. 
(Журналъ Мин. Госуд. Имуществъ 1851 г., Часть ХЫ, 
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'-Л стр. 2С1 — 208. П.гь исилданиыхъ путсвыхъ записокъ Акад. 

II. Кси11СЧ1а. Ср. Лг 19.) 



78* О аино<Ьы1Ш на Южномъ берегу Крыма. 
(СЬсриый Мураьсй 1830 г., Лм 23, стр. 193—198.) 

79. Объ уотхахь винод1ьлт на Южномъ берегу Крыма. 
(Журиалъ Миписг. Внутр. Д^^ь 1831 г., Ч. V, стр.128 — 

175.) 

80. "О винодтт и оинной торговл^ь въ Росаа. 
Спи. 1832 г. XXXII, 204 и VIII (опечатки) стр. т-8^съ4 

таблицами. 1>го сочипсмпс печаталось въ отсутств1е азтора, который 

окопчилъ это'Пэ Т1)уд'ь СП1.С за пЬсколько лЬгь до появлеп1я оиаго 

') » 

'I , ВЪ св Ь'п>, по ВП01М Ьдс'ги1и ПС усн1иъ издать приготовлспныя имъ 

поправки и указатели кь этому труд}\ Ср. .\:?Л!! 78п79,па1П1са11- 
пые уже по приведеп1и вьпиеупомипутаго трзда къ оконча ге.1ьной 
1)едакц111. 

81.0 шелководспть оъ Гоши. 
(Журпалъ М1ПП1СТ. Бпутр. ДЬ.1ъ 1834 г. Ч. XIV, стр. 



• • 
1 ^ ' 

|[1^1 105—120.) 



Б11бл1огр«гФ1я. 



82. '^Матсргалы для исторш щюсвтцснгя въ Россги, соби- 
раемые Петромъ Есппеномъ. .V /. Обоз2тт€ истоиникот 
для составмшя Лстор'ш РоссШской Славесмоспш. Спб. 
1819, 92 стр. т-З"*. ^ 

(С|1ача.1а 110нв11.111сь въ журпалЬ: Сиревиователь просвЬщетя 
1! II б.1аготвор. 1819 г., V, стр. С9— 108 и 226— 26С, а нотоыъ 

1) н особо; .V 1, одна книжка, содер;ка1цаи обизрЬи1е источпиковъ 

Д.1Я состав.1еп1я истор1и русской словесности). 

Это обозр1>п1е переведено па польск1й языкъ С. Б. Линде и 
напечатано имъ въ числЬ прибав.1ен1Й къ его переводу «Опыта 
краткой истор1И русской литературы Н. II. Греча : ОосЫк! до 
:М1ко1а1а Огес/а Куг>и 1и81огу1 Ы^егайпу Ио88уу8к1ёу; геЪгапе 
1 Нотасгопе ргхег ^. В. Ьш€1е. ЛУагвхалуа, 1823. ш-8, стр. 
521—578. 
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83. Машсршлы для исморЫ просомцснЫ еь РоссЫ, со- ^ 
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бнрасмыс Псщюмо Ксипсиомъ. Лг II. БиСнографичсскк ли- 
сты 1825 года. Спб. 1826 г. 
Это издшпе, состоящее иль 725 ста1бце11Ъ 1П-4'^, въ кото- 
1н>мъ помещались так;ке скГ.дГ^пн о литературной дЬ|тслы10СТ11 
друшхъ славпискихъ племен ь (ср. Л* 88), выходн.1о въ свЪтъ съ 
11ача*1а 1825 г. но августъ 1826. 

84. Материалы для исторш просвььщспгя еъ Госст^ со- 
бирасмые Пешромъ Ксппсиомъ. ^^ III. Спб. 1827, 200 стр. 
ш-4. 

Изъ этой кнпгн, носвян^еннои графу Д. II. Бл у дову, изданы 
особо: 

Статья IV. Опымъ огронолошчсскаго списка учебными заев- 
дешямъ^ состоящимъ оь аш)омсто)ь Мннистсрстоа Народнаю 
Просвтцснгя Снб. 1827; 46 стр. 1п-4°. |( 

Статья УХ. О Кормчей книаь. Воедснге кб сочиненгю барона 
Г. Л. Гозенкампфа. Снб. 1827; 14 стр. 111-4^. 

Статья У II Опронсхождснги^ языюь и лишсрамургь Литое- 
скихъ иарод(шо. С'но. 1827; 100 стр. П1-4^ 

Эта 110(41 Г.др:!з1 стагья т^юводеиа на нЬмещпй яльнсь для /*. - 
то])ату]и1:и(1 Латьпнскаго общества, которое напечатало ее ъъ 3 
ь'тмпЛ. своего: ^1а^а21н Ьегаия^с^еЬен уоп (1ег Ьеи1§с1ь1л1е* ^ 

гапзсЬеп Се^еПзсЬаЛ (М1»аи, 1821), ш-8 стр- 1 — 112) и особо, }' 

нодъ заглав1смъ : иеЬег (кп Лгзрпшд^ йгс 8ргас11Су ипЛ ТМега- 
1иг с1ег ШкашвсЫп (ткг ШЫзсЬеп) Уо1ксг8ска(1еп; айв йет 
11и88г8с11сп йЬсг8сШ ь'оп ГЫсг V. ЗсЬгйИег. Переводъ этого со- 
чинен1Я на нольскец языкъ нанечатанъ Гогальсь'нмъ въ 021еп- 
шк \У11ен5к1 (1828. Т. У), нодъ :шмав1емъ: О росгдХкаск^ 
^§гуки г Шсга1пгхе пагодой) Ыкюзкгск^ рггег РЫга К^урепа; 
рггеЫаЛ Ьеопа РодаЫсгедо. 

85. Опнсаше аавянскихь древностей ег Сирмги. 
(Северный Архивъ, издав, в. Булгаринымъ. Ч. V. Соб* 

1823, стр. 18 — 33.) Изв.1ечеио н-зъ ппсемъ Кеппена къ К. О 
Калайдовичу. 
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[].' 86. Соб2}ашс Слаштскихъ памнтпиковь^ находящихся 

^ ешь Гоши. Книга I. Памятники^ собранные въ Германш. 

I; Сиб. 1827. 

♦' ! Это первое отд Ьле1110, изданное па п;кд1!ве1пе граФа Н. П. 

Румянцова, состопп> паъ XXXII и 187 стра1П1ЦЪ небольшаго 1П- 
ГоИо, съ X таблпцазп!, П)ав111юваннымп на м1;,и1. Бъ числЬ дрзтпхъ 
1:1 намятнпковъ, 1{снненъ 110.^'1х;т11лъ здЬсь сд1к1а1Н1ЫЙ нмъ самимъ 

;. { сннмокъ такъ называсмыхъ <1*1№Г!311Нгс1С11хъ отрглвковъ, которые въ 

^ ,! то же время были, въ отноше1ии языка, объяснены Боетоковымъ. 

|,» Бнос.1Ьдсгв1и Шзюллеръ опнсалъ эту 1)уконнсь въ ОеЫпЧе 

:[ ; Апхе!^- (1ег К. ВаупясЬеп Аса(1ет1е (1. ЛМввепвсЬ, ^а11^5. 1837, 

В(1. V, 2, столб. 107 — 110. «Гралшатпчссюя объяснен1я натри 

статы! «Грейзингскои рукописи», состав.1е1Н1ыя Востоковыв1Ъ, 

были недавно снова изданы, въ концЬ сочпнен1я: а«1>нлологпче- 

!к , СК1Я наблюден1я Л. X. Востокова. . . . Изда.1ъ, но поручетю 

|[^ П-го Отд11ен1я Лкадемш Иаукъ, II. Срезневск1и Снб. 1865. 

;• . (Ср. ВЪ ЗГОЙ кнпгЬ стр. 82 — 89 н носл'Ьслов1С издателя.) 

г; 87. Въ 1827 н 1828 годахъ, Кепненъ номЪегнлъ въ н*- 

К . сколышхъ вьн1ускахъ ]\1осковскаго В1;стника различный письма 

ж. ' О тогдашней лптерааурной дЬятельностн славянскнхъ народовъ. 

88, "^Литература Славянскнхъ народовъ. 
(Письмо 1 -ое къ Редактору ЗКурнала ЛЬнтст. Народ. Проев. 
1836 г. Февраль (Ч. IX) сф. 423—432; 1юль(Ч. XI) стр. 208— 
222; августъ(Ч. XI) стр. 420—427; сентябрь (Ч. XI) стр. 



^ 1 649—659.) 

^')^ I 89. Списокъ памятника^ служащимъ къ состав.генгю 

ц ИсторЫ художеетвъ и отечественной Па^географгщ со-- 

браннымъ и объясненнымъ Нетромъ Кеппеномъ. Напена- 
танъ иждиветемо Ею С1ят. цтфа Осдора Анд2}еевина 
Толстаю. Москва, 1822, X, УШ и 120 стр. 1п-8^ 
*^ Преднслов1е къ этой кпигЬ подписано Кеппеномъ въ Юев-Ь 

30 декабря 1821 г.; въ это время онъ. собирался отправиться въ 
путешеств1е свое въ Австр1ю, въ продолжепхе котораго издашемъ 
списка зав*дывалъ другь его К. в. Калаидовпчъ. Матер1алы, 
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ь'оторыо 1ич11101гь пце пъ диядцагычъ годахъ пм»|1а.гь лш "{Ю- 
до.1;ке1пи ;)гого труда, вь осчюоппосги по смаимпекой па^юогра^ни, 
поредяпы пмъ въ 1801 го,;}' вь лдЬшпос Русское Архсолоппо- 
ское Общество. 

90. Письмо къ издателю Москооскаю Телеграфа о со- 
ставлены словаря Харьноестхъ писателей. 
(Московск. Тслсгр. 1828, Лх 11, стр. 410—419. Перспе- 
матаио въ «^Матор^алахъ ,1лн пстор!!! русской литературы», изд. 
П Л. Ефремова. Спб. 18С7, сгр. 209—214.) 

91ф 1\цснз\н сочпнешя: АПустсшсз 8с1т[181е11ег- ипЛ 
ОскШсп-Ьешоп (кг Г^ОV^п:еп ЬШапЛу Е^ЛШапй %шЛ 
Киг1ат1. ВеагЬаШ гоп ^. Гг. V. Леске ипЛ С. Е. Каргег^г^ 
Ва. 1, А.— Р., МНаи 1827. Ш. XVI, 626 р. 1П-^. 

(Московск. Тслегр. 1828, Л?. 2 ст. 228 — 234. Перепечатано 
въ «]Матср1алахъ для пстор!!! русской литерат^-ры», изд. П. А. 
Ефремова. Спб. 18С7, стр. 205—209.) 

9'2. Извлечете изь сонинетя: СаПгеппепз Лег'Огоззсн || 
Уег(Исп81е ит (Не иегуЫсЬепЛе ЗргаеЬспкипйе. Уоп Рг. V. 

ЛМнпд. 81. ГекпЬшу 1815 (Засгуги Ека^яергшы Вели- •! 

кой въ сравнительпомь языкознанЫ.) 1 

Эта статьи, представле]П]ап Кеппепомъ вмГиггй съ И. А. 
Г ар и а; с к пмъ, Вольному 0бп1сству Любитсюй Госс1пской Словес* 
постп, па печатана въ СоровпователЬ просв'Ьще1ПЯ и благотворс- 
ше 1818, 1, стр. 271—304. 

93а иеЬег сИе гоп Р. Корреп дезаттеиеп ги$$!$скеп 
ЗргаекргоЬеп. 

(15 марта 1801.— Ви11е1т (1е ГЛсаа. Т. Ш, столб. 506— 
511=Ме1ап2С8 Кпззез, Т. IV, 1л\г. 2, рр. 210 — 217.) Въиа- 
печатаппомъ здЬсь ппсьм! Кен попа пзъ Карабага въ Крыму, 
отъ 17 Февра.1и 1801 г., опъ говорить о томъ, каю» составолось 
его собрап1с образцовъ бкюрусскаго л ма1оросс1искаго иарЪчШ, §: 

впосл1;дств1п 11е1)сда1111ое пмъ въ Академ1ю, въ которой оно хра* 
нится въ трехъ томахъ {п-ГоНо. 
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51 1 91. N011^ иЬсг спиде ПпшЫЬг'фсп (кз Сксго т1с гери- 

) 1^ ЬИса». 

); ^ . (29 Лшп 1839.) Эта записка не была напечатана. 

95. '^11сЬсг €1)1 (1сг 81. ШшГптг-ЦпшгвИШ ги К{]аа 
усибгстиз^ ЫвЬсг ипЬсЫппкз (ВаНа-) 31апи^спр1. 

5 ; (23 августа 1 839.— ВиПсип 5С1еп11%1С, Т. VI, столб. 203— 

^:| 208; приложена литографированная таблица. Нарусскомъ язык1& 

; I въ/Курн. Мин. Пар. Проев. Часть XXIV, Отд. II, стр. 61 — 68.) 

Пснзвжтная рукопись^ )щтадл€жащая Университету Св. Вла* 

дам\ра аъ Кгееп^. 

96. Донесеи1С, представленное С. Петербз7)гскому Воль- 
П031У Обществу Любителей ГоссШской Словесности: Обо- 
зр}ьнгс оаъхь языкооо и г(хъ парший^ составленное О. II. 

,,и Лдслутомъ (17еЬе}'8кМ аПсг ЬекатНеп ЗргасЬсп гтЛ Иггсг 

^1 ! ВийсЫс €0П Рг. ЛсЫшгд. 81. Ре1ег8Ь. 1820, XIV и 158 

:1;|.! стр. ш-8^.) 

|:|; (Соревнователь просвГиц. н б.1аготв. 1820 г. X, стр. 189 — 

225.) 

97. ТЛегатоИгсщ Ье1ге/1еп(1 й1е МадуагксЬеп нпЛ ЗйсЬ- 
818с11еп Вш1ек1е гп 17пуагп гш(1 ЗкЬепЬагдеп. 8г. ЕхсеХ- 
1епл (кт Петг Гг. о. АсШипу тИдсПшИ ьоп.Ре1€г Кор- 



;г; ■ реп. 81. Рс1ег8Ъиг2 1820; 32 стр. ш-З". 

'■.■,,•»:• 

|:^ || АрХС0Л0Г1я. 

•:•!•< Д; 

-4. ,. 



98. Ишно города 0.гьвш съ окрестностями. 1821. 
Этоть планъ сн)1тъ самимъ Кенненомъ, и гравнрованъ на 

м^ди. 

99. ''^АНегПштег ат Шг(1де81а(1е йсз Роп1и8. ТГю! 1823. 
Это соч11нен1е первоначально бьмо напечатано, въ вид-Ь ре- 

ценз1и на сочи11ен1е Рауль-Рошета о Бос«1юрЬ КиммерШскозгц 
въ ВЪнскнхъ 1а11гЪйс11ег Лег Ы(ега(иг, Т. XX, стр. 259 — 351. 
Особые отгиски, посвященные Государственному Канцлеру Ру- 
шянцову (108 стр. ш-8^, съ 2 таблицами) была изданы съ при- 
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бав.1С111пм11. Объ этомъ С0Ч1111С1П11 уиозпшуго: 1) въ 81, РеСсгзЬиг- 

е1§с1)с Xе^1^^^-1п^Г^ у<т Ли?:. Ои1ск<)р. Ма! 1823, 2) ХонуеПез ^ 

Лппа1е$ Ло?* уоуа^ся, риЬНее^ раг Куг108 е1 МаИс-Лпт, Т, XIX, 

рр. 132 — 142. ^^^^1Iс^ 1823; 3)Тамъа;о,въ1шсьз1ахъРауль-Ро* 

шета п Летропиа къ Мальтс-Г>рСч1у, Т. XIX (Лой( 1823) 

стр.274 — 282 и 282 — 289; 4)Лкад. Коллсръ 1111са.1ъ противъ 

этого сочт101пи, сначала па Фраиц}мско.мъ юьнг!;, въ свосш» Се- 

ранне 1>» (Снб. 1823 г.), нмо1Н1() иъ концЬ своей реценз!!! сочшю- 

шя Рауль-Рошста: Пошагсрюв ^иг ипошта^с шНЫе: АI1и^иь 

1е8 Сгсссрюз с1и Во5;р110гс С11пшег1сп: ст1). 232 — 234, а по- 

томъ въ особой ннн;кк'Ь, пзданпо!! и.^1ъ на н Ъюцкомъ язык1&, подъ 

заглав1см ь: 5) 1]еиг(1|С11нпд С1псг §с]1Г1Г(: « ЛисгИШтог ат НогЛ* 

8С81ас1с (1сз Рои1и8. 81. РсЧогзЬ. 1823 111-8^; С)въ11е1(1е1Ьег^г 

ЛаЬгЪйсЬег йог 1л1ега1иг. 1823. (ХоусшЬсг) ДЬ 70 — 71, рр. 
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1 1 30— 1 1 34; п 7) въ «{ЬИоеЬсаие 1;п1Усг8е11с. 1824, 8ср1етЬге. ^ 

100. "^ОИгнсЬсз ГзсрЬтш ги Екгсп Лев Тго1од€пев. 
(Сь нЬюцкнмъ нс1)сводох1ъ д-раЭнхснФСльда.) 1У1еп 1823, 

14 р. 11ь8^. Это одна нзь греческих ь надннссн, нзданныхъ снср* 
ва въ ЛИегиШшог ат Хогс1де8(а(1е Лез Ропиая. Во Французскомъ 
нереводЬ Мальтс-Брсна напечатана въ ХонусИсв Л11па1с§ Лез 
Уоуагез. ^и^1Iе^ 1832, рр. 132—142. Ср. ЬеНгс (1е М.Каои!- 
11ос11еие зпг Г1п§сг1р(1оп (Г01Ыа а Мг. Л1аие-Вгип, въ NоиV. 
Лип. аез Л^оуа^сз, Т. XIX (Лойк 1823) рр. 274—282. ЬсИге 
а ]\Г МаНе-Вгна зпг ^ио1^ио8 ЬсиНопз гсЬИусз а Гсхргсззюп 
Лез сотр^ез 1110пе1а1гез, Лапз 1е ЛесгчЧ Лез ]1аЬ1(а113 ЛЮ1Ые раг 
^Г ЬеИгоппе; тамъ ;ке, стр. 282 — 289. ВиИсип Лез Зсхепсез 
е4с. раг М. 1е В-п Ле Гегпззаз, 1824, .\^ 2 рр. 109 — ПО. 

101. КасЬЫи гот Коп1ц€81а(1е (1с8 ГопЫз. Ет 8скг€%* 
Ьеп ап скп Петг 81аа18га1Ь пт1 ВШег //. V. КоЫег^ гиг 
1УйЫ1дыпд зстег ВсигНиИтгд (кг 1Ш ^а^^^€ 1822 ш XX. 
ВапЛ йег Шспсг ^аЬ^Ь^^с1^^^ (кг ТЛетЫг дейгиШел 
8сЬп(1: ЛНегИштсг ат КопЬ]Ыти (кв Рой1ив. Уоп Лет 
Усг[а8$ег ЛегзеТЬеп. ^V^сп^ 1823. 16 р. 1п-8®. 

Объ этой ангнкрнтнк'Ь объяв.1ено въ Аи§с1пе1пе8 Керег(оп11т . . ^ 
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>1 28 А. А. к у II II к А, 

\к I с1(я- 1им1с.ч1(М1 111- ши! а11^1а1и1|>^с)ич1 1лита(||г Ги'Ка!, 1824, т. I, 

'| 1: стр. 55 II 5(>, а так;кс иъ 11рост1)а111юи Энц111ио11ед111 Эрша и 

\ \ Грубера II въ плдап!!! гопера-^-супсръ-пптсндспта Зоитага: 

0818ос-Рп)У1пхоп-В1аи, 1824, Л5 20, стр. 88. Эта аптикрптнка 
порепечатаня »ь илдапиомь Лкадсдпею собршпи соч1тс1пк Акад. 
Кблора: Сс.чатш^^ке 8с11пЛс11, Ьсгаи5;§е§сЬсп уоп 1л1(1о1Г 
81орЬа1и. 81. РсЮг^Ъ. 1850. (ИД. II, 8огар18Т11.11,рр. 225— 
240.) 

А\ 102. Дрсоносшм ашерпаю берега Понта. Сочиненге Пе- 

тра Кеппсна. Переводь Средне- Кама шеоа. Издано Обгцс- 
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I; стоомь исторга гь древностей Госсшст^хъ. Москва 1828. 

178 стр. 111-8^. 

У|?.| Персводъ сочт1С111)1: ЛисгНиписг ат Хо1ч1{;с81а11с Лез Роп- 

4|1 I (и^;, поданный попмеиовапиымъ Об1цествомъ, С1> Д01юлпе111ям11 



. « 



•> 



.'■| ^ 



^ » 



■ 

I 

« 

I 






I 



Ьекапнкп АНегИштет. 1Укп. 1823. 



^^} ; «автора. 

:|-С\« 103. "^ХасЬпсИ гоп ешдеп т индегПу ЗкЪепЪГауепгшЛ 

ш'.' Го1сп Ье^тШекен^ гпгс1 ЫбЬег пнг 1ссп1д оЛсг даг меИЛ 

«;.о. ... 

Л , * 24 стр. ш-8^, съ 3 гравированными на мЬдп таблицами. На- 

I. печатано въ первый рсяаъ въ БЬнскихъ ДаЬгЬйсЬег Лег Ь14ега1иг 

1823. 1и1. XXIV. Ср. ЛПдетешез 11ерег1ог1иш Лег 11еие8(е11 
1П- 1111(1 аиз1ашИ§с11еп Ь11ога1иг Шг 1824. Пегаизде^еЬеп уоп 
СЬг. Вап. 1>еск. \л^\щщ. ВД. I, р. 56 — 59. 



I 101. 1)1с йгеддеФкИеи Нека1е гшЛ Них ВоНе т йах 

)'* ; ; Ъ1п81ег1еп; паек етет 81ат1Ык1с т Вагон Вгнсксп1Ьа!Р^ 

11 1 зеЬсп Мнзепт ха НегтанзииН пг ЗкЬепЪйгдеп. 1Уг€п1823. 

24 р. ш-4^ 

Это соч1!нен1е, находя 1цеесл въ нЬкоторой свя-зи сь предыду- 
1Ц|1мъ, бы.10 11ерво11ача.1ыю напечатано 11Сторюгра«1Юмъ Гормай- 
розЕЪ въ е1Ю изданш: АгсЫу Гнг Се§с111с1ие, 8(а118(1к,'Ьиега- 
1иг ипД Кип§(. Ср. разборъ этого сочинешя, написанный Крей- 
церомъ, въ Не1Де1Ьег2СГ ^а11гЪнс1^е^ Дег 1л1ега4иг. ХоустЬег 
1824, ]^ 71, стр. 135—141. 
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ЛИТЕРАТУРНЫЕ ТРУДЫ П. П. КЕП11Е11Л. 29 А 

105* К2)ымскш Сборнпкъ. Съ Картою Южнаю берега 
Крыма и принадлежащимь кь ней указамелсмб. Снб. 1837. 
Снсщалыюс заглав1е этой китч! : О дрсвностяп южнаго бе* 
рсш К^)ыма II го2)ь Таврпчсскихь. Издано по 2}аспоряж€и1ю Г-на ] 

Поворосайскаю и Бессарабскаю Гаираль-Губ1рнатора Графа 
М. С Воротта. Сшк 1837; XVI и 412 стр. ш-8М1одроб110с \ 

извЬспе объзтомъ ваииюмь л.1)1 археолог!!! !1 то1!ограФ1и сборни- [ 

кЬ 1103!1;1!(е110 въ Лгс1!1У Гиг \\1^8епг>сЬаГи1с1|е К1!1и1с БиввЬпЛз. 
Ва. II. ВегНп 1842. сгр. 105—117- Ср. Л-Лг 12 и 13. 1С1рта 
сосго1!'1*ь изъ 4 лисговъ. I 

106. "^исЬсг ЛИсгвапп Н)н1 Кип$1 и! Ва^^апЛ. ЛУ1СП 
1822, 32 р. 111-8. 
Особ1>1Й оггнпгь нзъ ]>Ь!101ч11ХЪ 1аЬгЬГ1с1!ег(1сг1л(огаи11'. Ш. 
XX. Лп/смдеЫаИ (стр. 1 — 27) нодъ заг.1ав10мъ: ГЛЬег Уб1кег- 
пш1 Ьат1сгкши1с \п ВиввЫпЛ. Эта стап»», въ исревод^Ь на поль- 
ск!!! ялыш» г. Л II НДС, напсчатана нмъ въ его 11е1)евод'Ь труда 1Ь 
Греча (Ср. ^6 82.) 

107» *Г/гЬо' ТгппиН т Ви$81апЛ. ' 

(8 1ЮЛЯ 183С. — Г>и11еип 8С^С11(^^^^ис Лс ГАсаД. Т. I, столб. (.1 

137—141.) 

1 08. ^^'Списоко шв}ьстюьйтг(мъ курганамь п Госаи. [^ 
(СТ.иориаа Пчела 1837 г. Х^Л!»!, 2 н 3). Из;1анъ также осо- 
бою брии1юро10у съ гГ.мъ ;ке самглмъ за1^лав1емъ(35стр. 1п-12^). 
Сначала быль наиечатанъ на 1 стр. 1п-Го110. Подобный экзем- 
плярЪу на которомъ така;е означено: с<Снб. 1 января 1837», иа- 
днтся у Л. А. Котляревскаго.) 

109. *?/е&ег €1туе Т1^^п4г Лез зтШсЬеп ВизвЫпйв. 
(15 1ЮНЯ 1838. — ВиПеИп §с^еп(^А^ие с1с. Т. IV, столб. 

277—279). 

110. иеЬсг етгуе гт МеШороРзЫ^еп ЮгЫзс Лез ТаигкеЗ^п 
Ооиь^етепюН гегапзШМс КасЬдгаЬипдеп. 

(2 ав1уста 1839. — 8». Рс1ег8Ь. йсНипе 1839, ]6 197, р. 
932.) 
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л. А. КУНИКА, 



111. '^Киг/:е исЬсгзкМ (кг «1 (кп 1аЬгеп 1842—1844 
ап (кг КопЫНе (кз ^Ьо^с^ зсЬсп Мсегсз дсо/^пеШТитиИ. 

Съ 11р1ио;ке1!1Сл1Ъ таблицы. ( 1 5 дек. 1 843 — ВиИсИп 1п8*опсо- 
1>]и1о1ой:1(111о, Т. II, столб. 193—203.) 

112. ЬлЬсг с'пип ОгаЬефпп1 т МозЫгСзсЬсп Ооигсг* 
пстсиК 

(15 апркш 183!).— КпПеНп ^сйоШШаис, Т. У,столб. 383 — 
384.) 

1 1 3. "'О дрсвпосшяхо во ТвС1ю:ой Карелт. Извлс^юнк ть 
писсмь О. И. Глинки къ II. //. Кеппену. 

(Ичурп. ^11111. Впут. ДКть 1836 г., стр. 033.) Къ ппсьмамъ 
Глппкп присовокуплены прнмГ.чан!)! Копнена. 

114. Ч)к 81(исЫ1'Ли!>.Ч1у('Ье 8сЬпЦ сот XI Ыз поп 
XV 1аигЬтпкг1 (.1нгог1)аФ.). 

Издано вмЬст!; съ сочппен1емъ: ЕгШхисгтщсп гиг рсйасн^га- 
рЫзсЫп ТаЫПс (кг Я1аи13с11-1лизз}$сЬеи 8с1т[1 гот XI Ыз гит 
XV ^(^1^^^штк^^. (20 ноября 1847. — Бн11е(1п 1и§(опсо-рЬ11о- 
1о§^^ие, Т. V, столб. 33 — 42.) Ср. также статью П. И. Кенпе- 
на^ напечатанную въ ^)удахъ Обн1ества Истор1Н и Древностей, 
Часть V, кн. I. Москва 1830, стр.300 — 301, подъ заглавхемъ. 
1Ььчто о Тмутараканскомъ камндь. 

115» *1?ст Вод1С(Ло(Г зсЫ 51€ш гюш ^аЬ^с 1171 ипЛ йк 
81€1песЬг'фсп т (кг Вина. 

Съ литограф, таблицей. (24 4»евралн 1854. — ВиПеНп Ы81о- 
псо-р11^1о1о§^^ие, Т. XII, .V. 3=Ме1аи5е8 Кизвез, Т. П. 1луг. 
4-е, р. 390 — 405.) Парусскомъ языкЬ, подъ заглав1емъ: ОГог- 
оолодоеомъ камюь 1171 %. и Двинскихь надтсяхъ. (5 мая 
1854 г. — Ученыя Заппскн Плнюр. Акад. Наукт>, по I н Ш От- 
дЬ.1енишъ, Т. III, стр. 59 — 70.) 

Б1ограФ1я ■ 11стор1я. 

116. АвтобюграФцческая записка, П. И. Кеппена. 

в 

(Юбтей Петра Ивановича Кеппена. 29-14) декабря 1859 г. 
Спб. 1800. Въ лнстъ, стр. 5 — 7.) 



■ 1 



ЛНТЕГАТУГНЫЕ ТГУД!»! П. П. КЕППЕ11А. 31 

117* Письмо и:1даше.1я: иБибмарафычсскихъ Лиспктш \ 

1Си Ею С(яш€льсшву^ Киязю II. Л. Ширпнскому-Ших- 
матову. 

(Чгсмпл въ Ими. 0б|ц. 11стор111. Москва 18С4, кн. II. СмЪсь У 

стр. 141 — 1С0. — 1>го письмо написано въ 1825 г., но повод}' 
нлвЬстнаго доноса ]Магннцкаго, Поисчитолн учебнаго Казан- 
ская округа.) 

118. *2?ас/5сАшг(1/ гиг ХсИ (кг СЬокга^ 1830^ шЬ^ 
апст Уопсоги Лез Пит I). ЫсЫспЫааН. 

Особый оттпскъ нзъ Би§§18сЬсг Мегсиг, нзд. 0.1ьдекопа. С. 
Пегербурпь. 1831, 33 стр. ^п-8^ 

119. '^8а})ше1 СоШиЬ Ьпн1е^ с те ЬщгарЫзсЫ Зккге. 
ВЬпа. 1823. 10 стр. 1и-8^. (Нзъ XXIII части ВЬнск. ааЬг- } 

ЪйсЬег Лег ЫКегаШг.) 

120. Еще юькоторыя со)ьд»ьшя о В. II. Караммшь. 
(Чтен1е въ Ими. Обн^сствЬ Истор1и при Моск. УннвсрсптегЬ. 

1863. Кн. III. См*сь стр. 131—132.) 

121» "^Дмшпргй Иоаноеичъ Ядымп. 
(Спб. В1^домосги 1845 г. Л5 19.) 

122. ^Христгат Хрисшганоаичь С^пееенъ. [| 
(Таврпч. Губ. ВЬдом. .за 1863 г. Л& 19.) 

123. Исчтчники Римской Иапорги изъ Тоанна фот-^ 
Мю.и€ра. 

(Соревнователь проев 1;щеи1Я и благотворен1Я 1818 г., II, 
стр. 27 — 33. Переводъ не бьиъ окончеиъ.) 

124. "^ Историческое изс^гчьдованге о Югорской землчъ^ п 
РоссгйскО'Императорскомъ титула упоминаемой. 

Извлечен1с нзъ кнш'н: Пп(ег§ис1шп§еп гиг Ёг1ни1египв [Лег 
йИсгеп Се8с111с111е 11и§$1ап(1§ уоп А. С. ЬеЬгЪег^. 81;. Рс1ег8- 
Ъиг§ 1816. {Соревнователь просв^щ. и благотв. 1818, 1У, 
97—125.) 

125. Ю Волжасихь Еомарат. 
(Журналъ Мнннст. Народи. Проев. 1836 г. октябрь. Ч. ХП, 

сгр. 64—79.) 
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Статьи 11азл11Ч1ыго годержав1я. 

126. 'Л^С8С8 сх ТЯнвЫаИопс: Вс щтгаИопс сХатт рег 

иИнт ШаИ а агИа(с щи ргае$(ат1а^ с.пгг1У1ас аГшсдие^ 

(]ио8 рнЬИсс (1фп(Ьп(1и$ 8Н8СгрИ СашГнШт 1\1гив Не 

Косррсп. С11агкоУ1ао 1814. 4 1132- 1П-4^ 

Са.маи дпссортац!)!, панисаипап Копненомъ д.1а 110лучс1пя 

С1С11С11!! магистра, не оы.1а напечатана. 

1^;1 127. "^Газборь сочит мЫ Димств. Ст. Совмпн. М. К. 

Михайлова, подь заиаокмы Политическая экономш. 
•| : (Мгплриалцатос Прпсу;кдон1е учроииснныхъ II. II. Домидо- 

ным'ь на!рад'Ь. 17 апрЬли 1845 г., стр. 225 — 243.) 

Г28. ''Газборъ сочинсшя г. Горлова, подъ заыавгемь: Тсо- 
й ; ^>^V| Финансово. 

1^ : (Одиннадцатое нрнсу;кдон1е учрслценныхъП.П.Дсмндовымъ 

наградъ. 17 анрГои 1842 г., стр. 179 — 210.) 

129. О выгодахь н правахь ГоссШскихъ писателей. 
(Московски Телеграф ь 1}^2С г. .\г 7 стр. 205 — 214.) Изда- 
но вторично, особою ор»и1порою (12 стр. 1п-8^), въ числ'Ь только 
30 экземпляровъ. 

130. *0 амннартхъ для образования преподавателей еъ 
сел9»п:ихо уннлтцахъ. 

'\\ \ (С. Петерб. Ведомости 1848 г. .^ 47.) 

131. "^Обь устройств)ь училихць. Выписки и замшштя П. 
Ксппена. Снб. IV, 122 и VIII сгр. ш-8^ 
11зв.1ечен1е изъ сочннен1я Ф. Тирша:11еЬег2е1е11г1с 8с1т1еп, 
Ш11 Ьезопйегег Киск^хсЫ аиГ Вауеш. Вши^ахЧ ипЛ ТйЫп^еп. 
XXXII и 492 стр. 111-8^ (Сьпгь Отечества 1827 г. Част. XIII 
н XIЛ^) Эта статья въ 1827 год}' переведена па по.1ьск1Й языкъ 
г. Гога.1ьскнмъ, въ В|МЫгЬ. 

132. 1828'й 1одо вь отношеншкопросв)ьи{(нтвъРосст. 
(Московск. ТелеграФЪ 1829 г. Д& 4 сгр. 429 — 449. ]\& 6 
стр. 117—127.) 
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133. 1\Ь1Г (1а8 ВаЛюсЬкп 2Нг}(н1Ыс1иг ЕгзсЛептпдсп 

(14 декабря 1823 г.) Галсуицепвс того ;кс содор}ка1ия на 
русскомъ я:илк1; плдано въ 1815 г. (Ср. Л^ 134.) 

1 3 1 • О ниСлюдснт тхийднчеснпхь яалсшй ррироды. 

(/Курпалъ^Гпппст. Госуд. Пмуп^. 1845 г. Лг 9. стр. 252 — 
2 С 2). Это С0Ч11110111С содержи п» въ собТ; «иаблюдепп! но нродмс- 
тамъ растптсльпаго царства, дГкШппыя въ урочпн^Ь Караба!^ I 

на южномъ беро1*Ь Крыма». 

1 35. '"2^/с Пт^сЬгесКт т йсг Кгут^ пп ^а^^^е 1859. 
^Госква 1859 г. 1п 8. Пшисчсчне нлъ письма 1П» нсхшому ее* 

К1)старю ^Госковскаго Обн^ества иснытатслон природы Рснару 
(ВиИеНп (1с 1а 8ос1б(е 1трепа1е Лез па1игаИв(е§ Лс Мозсои, 1859. 
Л* III, р. 29С— 300.) 1^\ 

13 6. Г(Ь(Г ГЦапгсп-ЛссГппаИзтшд иг 1191881апЛ. 
Допо<ччпе Л1;адезпи Иаукъ. (8 Февраля 1850 г. — ВиИеип 

1и§1оп^ о-р1п1м]<1<;1(}ис Т. XIII Лх 20 с1 21 =Ме1ап2СЗ Киззез, 

Т. 111, Нуг. 2 р. 141—172.) |! 

137. иЛсг сЫдсшк811стн1ки1с11епШ881ап(1шидеЬгас1Ле 
гш(1 (1ст тгпсгаЛодксЫп Мизсит йЬсгдсЬспс 81стаНеп. 

(2С октября 1838 г.— ВиПеНп 8С1С1и1Йчис, Т. V, ]е 2.). ' 

138. 81. Гс1ег5Ъиг{;15с11е2с11ип2. 1а1игап2 1834, 1835. 
Во вторую половину 1834 и во весь 1835 годъ,- эта газета 

и:цава.1ась подъ редакщею Кспнена, который ном1;стилъ зд'Ьсь 
доволыю МИ01Ю с1{оихъ собсгвсппыхъ статей, отиося1цихся нреп- 
зп'щсствепно до Росаи. 

139. О Чсрномь Мор}ъ и Кааказ^ь. 
( Лчурпалъ М1пп1сгсрства Пароднаго Просв^>щеи1Я. Часть ХП. 

Спб. 1836, стр. 465—484.) 

140. Въ 1817 — 1819 годахъ Ксппенъ прпнпмалъ дея- 
тельное участ1е въ состав.1ен1и уставовъ Филантроппческаго 
Общества п Волы1аго Общества Любпте.1еГ1 Госс1Нской Сло- 
весности (см. СНИСОКЪ сочинен!!! КеПНена, 11р11Л0ЖС1!ПЫЙ къ 

!!.здан!!ому ВЪ 1860 г. оп!!сан!Ю его юбилея. Л: 1 — 3.) 

Сбо1>Я1къ и Отл. Н. А. Н. ' 3 
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34 А. А. КУИПКА, 

III, Въ пздаисявшсмся въ 1835 — 1837 Эпцпыопедпче- 
скодгь Словарь, напечатано Ксппсномъ много бол Ьенлпме- 
н Ьо нросгратсыхъ статей раз.шчиаго содержашя. 

М2. ЕгкШгсткг Тех1 гн йсг ЕПтодгарЫзсЬеп Каг1е 
с1с8 81.-Рс1сг8Ьигдсг Ооигететепи. 
81. Гс1. 1807. (Съ нреднслов1емъ Л, Кулика.) 150стр. т-4^. 

Руконпсп, зав1;1ца1111ыя П. П. Кс1тепоз1Ъ Акадслй! и храпя- 



1; 1Ц1ЯСЯ въ СЯ б11бд10Т(Ей ^) 



А. Древности. 

1 . Могилы (о курганахъ вообп;с въ Росс1п). 

2. Мотлы вблизи Керчи. Сюда же принадлежать нЬкоторыя 

бумаги и рисунки Дюбрю (ВиЪгих.) 

3. Еоспоръ и Пантикапея. 

4. Греческая надпись и при пей изсг}ьдованге объ Лстар097ь. 
.^^ 5. ГасзтИе Лег уЬкасИзсЬеп ХпвсЬгф (Издано въ БЬнскпхъ 

^^; ^а11^ЬисЬег Лег 1л1ега1иг. ВД. XXIV. Сравн.. 

выше Ля 103.) 

6. Древности Крыма. 

7. Планы древнихь укртыепгй еь Крилпь. 

8. Виды Крымскихь укртьлетй (Матер1алы и рисунки, со- 

держанцеся въ Лн.\2 4, 5 и С, за исключешемъ 

^;; ' ; I немногихъ, служили Д.1Я издашя Крымскаго Сбор- 

У 1 пика. См. Л?. 105.) 

9. Древности разнаю рода. 

'\к Х\ Б. Лингвистическ1б шатерхалы. 

:^ ; 1. Объ имснахь (лнчныхъ и собствеиныхъ.) 

2. Г1ьки. 

3. Св)ьд)ьн\я о русскихь нар)ьчгяхъ (3 тома 1П ГоИо. Ср. выше 

Л* 93.) 

4. Перехода буквъ. 



*) Почти всЬ ЭТИ рукописи тщательно переплетены. Одна изъ тетрадей, 
I а именно содсржа1цая въ ссбЪ замЪткп и 11атер1алы объ Одьв1и, по желанЬо 

Ксппсна, передана въ Одесское Общ.ество Исторш а Древностей. 
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С. Географ1Я, статистика и атнограф1я. 



1>. СъАсъ. 

1 . С^внгшгельные свя$т^и (ПрочЕС матср1алы Ксппепа, опю- 

СЯ1Ц1ССЯ до славянской па.1С011)аФЙ1| находятся въ 
Импсраторскомъ Лрхсологпчсскомъ Общсств^•) 

2. Нумизматика и Метрмоггя. 
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1 . Пивс.иировкн н ир. св9ъд9ьн9Я. 

2. Уназатаь кь сочннсюямь Лепехина^ хшотоожнный Дм. 

Но. Ямковымъ. 

3. Мтщпалы д.ш б.тжайшто рознашя юрной части Кри-- 

ма. (ИЬсколько тстраден, отчасти то11011)аФ11чс- 
С1;аго содор;ка1ПЯу 11е1)сда1111ыхъ въ Лкадсзпю зп- 
дюю 18С5 года но заиГлцанш нокоГшаго Кеп- 
пена.) 

4. Д}км по Г.шоной Со.1яноц Контохт съ1770 по 1776 ^од^. 

5. В»ы)омостн Коммс1тд-Ко.испн о то.мъ^ сколько по приходя-^ 

щимъ иностраннымь К02тб.%ямъ било п приосодт 
и ошосод}ь тооароаъ съ 1758 по 1773 годв. 
С. О чиснь поммцпковь и ихъ крестьят $го 8 -ой народной 

переписи 1834 юда. 

7. В)ьдомость о чнсггь помтцикооъ и ихб крестьят еь Там- 

бовскон Губсрнги. 1843 года. |! 

8. Б}ьдомость о чисг^ь %осударстоепныосъ кресщьят каокдаю 

народа и п^гсмсни въ Вятской губернЫ по 8'Ой 
2)евизт9 1834 юда. 

9. Псрс:чнсвыя апдомости о чиапь дугаь и податей въ 1838 г. 

10. Списокъ жишслямъ города Москвы^ им}ьющимъ въ (томъ 

т 

Свои домы. 

1 1 . Статистическое описанге Воронежской губернЫ 1810 г. 

31. П. Штера. 

12. Вщюиспов^ьдашя (Ср. выше Л: 22.) 

13. В^ьдо.мости объ инородцахъ Кооснской губсрнги. 1847 года. 
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30 А. А. КУИНКЛ, ЛИТПМТУРНЫЕ ТРУДЫ П. II. ККППЕ11А. 

3. 1я(бмо*раф}я 1826 года. 

\. Собраию ппсе.мъ литературпаго содсржа1пя, полз'чснпыхъ 
Копнено мъ отъ разныхъ лнцъ. 

1}ъ бумагах'!., остаипшхся послЬ Коплена, пайдсиа слЬд}ю- 
н^аи собстиотюручнан ого за1И1ска: 

ПРКДАПЛЫ ПО КОПАГЬ СОКПРЛЮТСЯ млтичллы. 



|. Статьи псто1М1Ч1:ск1Я и геогрлфпческчя. 



Съ которого врех. 
собираются. 

1. О назвашпхъ 1}}ько^ — д.1Я поннлкиия пстор1П о 
н(фесолон1п народоиъ съ 1 8 1 5 г. 

2. Сраонитсльиые свяпты » 1825 » 

3. Д.ш испщ/т художсствь вь Госсш » 1820 » 

4. Гсо1})афнчсшс и Этнографачсшс синонимы. » 1820 » 

5. Этнографы (смЬсь) » 1823 » 

6. ЗемАсописанге Госсш съ XIV по XVIII в}ькь^ 
11др()гра«1»1Я (донолнсшс къ ней) » 1819» 

7. Валы %1 онопЫу заси»ки п пр » 1827 » 

8. Моииы (ТшпиН.) » 1819 • 

9 . Имена (собстБонныя н проч.) .-•.; » 1819» 

10. Правы и обычаи, народный прсдангЯу басно^ 

^/ ;^ сАОвк и проч. (Большая часть была сообщена И. М. 

* Сн'Ьгнроиу въ ^1оскв'Ь) » 1819 » 

: 11. Газныя древности » 1819 » 

;; 12. Пумизматическгя равныя замгьчатя » 1819» 

П V 13. Кавказъ » 1816 *• 

14. Газныя статнстическЫ св^ьдшгя о Госсш. . » 1827 » 

15. Для статистики Повороссгйскиосъ губернгй. • » 1827 » 

16. Иностранные поселснгщ аъ Госсги ....... » 1827 » 

17. Судакь » 1827 » 
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СБОРИПКЪ СТАТЕЙ, 



ЧМТАВНЫГЬ 

въ отдглЕпт руссклго языка п аовЕсноаи пинЕРлторской 

лклдБит илукъ. 

Томъ п, м 7. 



ОТЧЕТЪ 



ПО 




К.1Г0 ЯЗЫКА П V 




3.1 1867 ГОДЪ. 



СОСТАВЛЕННЫЙ 



АВАДЕВОСВОВГЬ А. В. НИВИТВНВО. 



»: 



СЛПКТПЕТЕРБУРГЪ, 1868. 

ТНПОГРАФДЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДКХ1И НАУХЪ. 

(В. О., 9 ^ша^ М ».) 
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Напечатано по распоряжсивю ИмпегатогскоП Лкадемш Паукъ. Сапкт< 
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ОТЧЕТЪ 

иО ОТЛ'БЛЕПИО руссклго мзыкл п слопёсности, 

ЗА 1867 г«дъ. 

ЧИТАННЫЙ ВЪ НУ ПЛИЧНОМ!» СОЬГАНШ 20 ЛКЬАБГЯ ОГЛИНгИЧНаНЪ АКЛДКМНКОМЪ 

А. в. Иикятвнко. 



! 



•4 



<(1 

1« 



? 

. 



Ч 









I 1 

■Г 

г. 

I!' 

} 



1 

1 

'1 



Длительное гь Отдйюпи! выражается въ трудахъ его налич- 
иыхъ члеиовь, обеу;1;11ваемыхъ въ обычиыхъ засЬдаивяхъ его. 
Произвсдеиш с горопиихъ лнцъ, предлагаемым на С}'дъ Отд'1иен1Я, 
подвергаютс)! также нредварителыю спещалыюму разсмотр1^и1ю 
одного илъ члеповЪу отчеч^ь коего и служить осповаи1емъ для 
окоичагелы1аго о иихъ пывода въ академнческомъ собран!». Вотъ 
почему, им Ья честь представить благосклонному виимаи11'> вашему, 
мм. гг., оболр1;и1е занит1Й Огд1;.1еи1Я за истекаю1Ц1й годъ, я пря* 
МО обращаюсь кь тому, что сд'к1апо каждымъ изъ иашихъ со- 
члеиовъ. 

Ординарный Лкадемикъ И. И Срезиевск1п продолжалъ за- 
ниматься разработкою и обьяснеы .аъ памятннковъ Славянскаго и 
древнс-Русскаго )1,1ьпювъ и литературы. Какъ часть этпхъ тру- 
дов ь, онъ читал ь въ зас1дан1яхъ Отд ^1ен1я иача.10 своихъ н-зсл^- 
дован111 о иарЬч1ихь сгаро-С.1ав)и1Скаго языка по древиЪйшпнъ 
памятникамъ. Меж,1^у п]ючимь, опъ обратиль вннманае па тЬ и.ть ,: 

пихъ, которые нисапы юсовымъ письмомъ, и въ представлеянохъ !| [ 

имъ по этому предмету обозр'^>н1н ука.залъ на данныя, заставляю^ 

ССоршя» II Отж. II. А. и. 1 Р' 
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I {, Щ1)1 1КХЫ1 атЬ| что и въ эгпхъ памятинк.ахъ, рГнЖО отличающихся 

V; ис только 0'п> Русскпхъ, ПО н огь Сс1)(;ск11хъ п Хорватскпхъ, 
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исльпи искать того чпс таго старо-Славяпскаго языка, д.1я кото- 
раго со:цаиа азбука, и что вь нпхъ видиЛстся особое м Ьстиое на- 
Р'1.ч1е. — Ио вполпГ; твердо установившееся и до спхъ иоръ лаше 
С щ правописаи|с побулиаетъ искать въ состав!; и обраловаи1и языка 

и ^ его истпииыхъ осиоиаи1Й. 11редвар1ггелы]ызгь и важиымъ для это- 

' го иособ1емъ долисио слу;кить историческое обозрЬпс правоип- 

са1|1я, какое употреблялось у иасъ въ пре;ки1е в1>1и1. Г. Сре- 

зпевск1Йу за11явп1ись атимъ обозр1;и1емъ, обо:и1ачилъ глав1и>1я 

черть! древи)и*о русскаго правоипсаи1Я, какъ оно образовалось въ 

XI и XII стол'Г,г1ях ь, и показалъ его видоизм'Ьпе111я въ долг1Й пе- 

:^;^ р1одь господства руко1пк:ей и вь посл^цовавппй за тЬмъ пер10дъ 

!с • печагап1я кпигь ис1^11очительпо церковпглмп буквами, когда утвер- 

^'^ ^ дились первоиачальпыя осповаи1я и привычки поваго право1и1са- 

Л^ |; И1Я. — По поручеп1ю Лрхеологическаго 0бп1ссгва, Акаде5П1КЪ 

Срезпевск!!! соверп]илъ ученую !юЬздку въ Шевъ д,1я осмотра 

гамо1ппихъ древностей. Случаемъ этимъ опъ рКптлся воспользо- 

ватьсЯу чтобы произвести тамъ пГлюторыя изыскап1Я^ и до исто- 

р1И литературы отпосяпцяся, сколько могли ему дозволить время 

и главная задача его командировки. Съ этою цкпю обо.'^Гиъоиъ 

богатое собра1пе древиихъ рукописей, прииа.г.1е;каии1хъдостопоч- 

теипому ученому Киископу Ч1ПЧ1ринскому ПорФир1ю. Собрание 

' -1 это состаакчю преосвяп^еннымъ во время продолжительныхъ 

; ;; с^)аиствоваи1Й его по Востоку. Льадемтсь ме;к;\}' этими 

^ I; руко1П1Сями пашелъ миог1Я чрезвычайно любоиытпыя по части 

■} ;' а1авянской филолопи и лингвистики. — Кь деятельности г. Сре- 

^ •) "^ 

зиевскаго въ истекающемъ пму^ принадлежвггъ также разсмо- 

1р'Ьп1е ученыхъ трудовъ, исполнепныхъ сторонними лицами. Онъ 

, . прсдставилъ свой отзывъ о сочинеши про^ьессора Харьковскаго 

^ [\ университета П. Л. Лав^ювскаго: «пзс11иоваи1е окореиномъ зна- 

чеи1и въ па:шаи1яхъ родства у Славяпъ». Одобривъ вполне трудъ 
учеиаго Харьковскаго профессора, Лкадези1къ пзъявп.1ъ надеж^ 
Д3% чго авторъ окончатсльпо иодкр'{;питъ свои выводы н допол- 
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иигь свои пзглГдоиаи!» гравнспЕСмъ тишапи! {мцспи! и свойства 
у Славипъ II лругнх'ь Кпропс'иских'ь 11а1Н>довъ въ 111юсто.мъ быту, 
а НС въ выспкм'ь только ьругу и ли гс|)ату р!.. — Л|;алсм1и пере- 
дала па 1)алс.могр1лпо ()гдГ>.101и1о присланное ен второе илда- 
ше сюиари п1.м<чу:о-р\сс1;аго и:1ьн;а г. Навловскаго, а Отд-Ь- 
леню, съ свооп поропы, по:ио:кило .тпя-ь трудъ па г. Срелпев- 
скаг(1. Лкад(\м111;ь ото:;1и1 101, что словарь :п'огь, п^кинагтачен- 
ныГ| дли нЬмцевъ. въ гакоп ;ис мЬрЬ, если но ГимТ;о, пршчиснъ \ 

н дл)1 русскпхъ, илучаинцмч'ь нГлюцкчн нлыкъ. Опъ 0браб(1та1гь 
весь, съ начала до конца, съ одинаковымъ Т1ца1немъ. 11:ин1ння1ч>, 
что 31о;кно было бы нронусппь, не пито; немного н лабытыхъ 
сювь. Сраонииать сло1;а]>ь этоть съ другими словарями, но мн^- 
11110 рсцензеш а , не волможно: :)го до сихъ норъ единствонпый 
сюварь, къ которому моллю обран^атьсн съ увГ.рсннослю, что ,1 

нандемь нулсноо. Г. Срелневск!!*! заключасгь, чго ест первое 
изда1нс этого нолелнаго учонаго труда заслужило въ 1856 году 
почетный отзывъ Лкадом111, то тЬмъ болке достойно одобрешя 
это второе, значительно улучшенное 11зда1не, и конечно, въ Нсчстоя- 
щемъ свосзгь видЬ, словарь г. Павловскаго 11м1;.1ъ бы полное 
право на Демидовскую 11рем110, есн! бы таковая нынЬ су1цсств0- '^• 

ва.1а. — Члень корреснонден гь Акаде]|11и К. И. Грнгоровичь до- 1: 

ставнлъ г. Срезневскому несколько ва;ш1ыхъ рукописей Юго- '| 

западнаго Славинскаго письма XII вГжа и н Ьсколько другихъ сла- 
вянскихъ лнтературныхъ намятниковъ. По ралсмотрЬ|ии вхъ, 
Академикъ пашелъ въ згомъ собран!!! наиболее замЬчате.1Ы1ые 
памятники: Паременникъ XIII в^ка, Трюдь, чрезвычайно разво- 
образную по содсри;а1П1о, заключающую въ себЬ, ме21сду прочипъ, 
«канонъ огцсм'1>» на сыропустную суббот}', гдЬ упоминается о 
трехъ святыхъ С1авянс1;ихъ Кирилл!; Филосо*!»!;, Л1еоодш и 1оаи- 
П'Ь Рыльскомъ, и книгу «аIюстолI^скI^xъ чгеи1Й», столь же древнюю, - 

быть можетъ, ка1%'ъ н 11зв1;стная ]1уко11ись И. И. ШаФарика. 1 

Выписки изъ атихъ намятниковъ, какъ п изъ другнхъ, Акаде- 
микъ предполагае 1"ь номЬстпть въ нечатаемомъ пмъ сборникЬ 
намятниковъ юсоваго письма. — Г. Срезиевск1й заяв1иъ также 
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4 ОГЧКГЬ по 0ТД1;ЛЕ111Ю РУССКАГО ЯЗЫКА 

Огд1;ле1111о обь плдаи!!!, прсдпршштомъ три года тому 11а:1<%1Ъ въ 
Загреб Ьу нод'ь лааваиЕсмь Иннжеоиикь. Но его 511гЬ|11ю, пздаше 
это ааклочасп» въ ссбЬ много .нобопьггиыхъ статей, особенно 
гг. Лгима, Рачскаго и Г>огпшнча по части древней Славян- 
ской «1>плолог1и и арх(ЮЛ01'П1. — ИмЬя въ ВИД}- С0ЧПП0Н1Я, который 
М01 ли бы подхо.ипъ въ сем ъ ГОД}' подъ правила «Зомоносовской 
прем1и, ОгдЬле1пе по могло по обратить впимап10 па обпп1рпый и 
ва;|;п1>п1 грудь двухъ паптхъ поль:)уюпи1Хси почетною изв1к:тпо- 
спюучепыхъ ггЛ'орскаго и Иевоструева: «Описап1п рукопи- 
сей, храшпцихси въ Синодально!! ^Московской 1>ибл10тек''1;>». Оно 
поручило г. Срезневскому вмЬстЬ съ г. Кычковымъ разсмо- 
грЬть составленное* ими онисан1е, вслЬдств1с чего нервьп! въ 
сио(*й запискТ; вь к])атком'ь и лсн()мъ очерк!; спе^ша изобразилъ 
всГ» нредп1Сствоиавппс гру,;у гг. Горскаго и Иевоструева, 
болЬс или менЬе удовлетворителын>]е опыты описей памягнн- 
ковъ пашей Д1№вне1( словесности, паходипи1хся въ разныхъ кни- 
гохрапилип1.ахъ, погомъ указалъ па огромное, образцовое описа- 
н1е рукописей Румяпцовскаго Музеума, нокоипаго знаменитаго 
папюго Филолога Постокова и пореп1елъ късочинеп110 гг. Гор- 
скаго и Иевоструева. Опъ отдаль полную справедливость зто- 
му истинно уче1юму превосход1Юму труду, коего пачаломъ и со- 
вер1пеп1емь папкг паука обязана покровительству незаб1$еп'наго 
святителя, Митрополита ]\1осковскаго ^чыарета, и възаключеп1И 
выразиль своеубЬйио1пе, что составители его заслуживаюгъ пол- 
ную благодарность всЬхъ, кому дорога огечссгвепная паука, и 
что если какое либо ученое произведе1пе въ пасгояп;ее время мо- 
жегь им1>ть право па .1омоносовскуюпрем1ю,гозгобезъсомнЬн1я 
произведен1е гг. 1^рскаго и Иовоструева, съчЬмъ совершен- 
но согласилос'Ь и О гд^^1ен^е. 

Ординарный Лкадемикъ Я. К. Гроть окончилъ въ семь 
ГОД}' неча гап1е четвертаго тома соч1Н1еп1Й Державина, къ кото- 
рому присоединилъ подробный алфавитный указательно всЬмъ вы- 
шедпшм ь досел'Ь чотыремь '1Ч)мамъ. Указатель атогь будетъ а1у- 
жигь больпп1мъ облсч'чсн1ем ь для тГ.хъ, которые ножелаю!^ изу- 



! 






\\ 






• » « 



чпть Дс2)жав1111а и апоху его. 111юда1жая :12и1»т111 С1Ю11 по илдатю 
Дер;кав1111а, опъ мриготовилъ къ псчатп обширную переписку | 

поэта съ разными лщамц, которая, к)ю>гЬ шггересныхъ св1;д'Ь|пн, • 

отногтцихся къ самому Державину, заклм^чаеть нъ себй мнопя .| 

данным дли характеристики сов1)еме11ныхъ ему лпцъ. Г. Гротъ 
уж(^ нрисгуты I. кт. нечаганЕЮ нлта1Х> тома, куда долисна войти и ^ 

эта нергнисьа. — ПлвЬстно, чго 1|Ькото1юе В1)еми у нас ь было рас- ^ 

нросгграиено мнГлне, буд го бы Караманпт», обра:1уя новый чюрмы 1 

лпгературнон рГ.чн, аанмствовгиъ Л1Я :1ТОГо обра:ии>1 \\лъ «Ьраи- 
нузсьаго н Ан1 л1пс1:аго н;н»н;овъ. Д.1я прнведе1ня въ ясность это- 
го ноняпя и установ.кн]я нравнлытго взгляда на одну н:гь важ- 
н1;Гн1111хъ сгорон'ь литературной дЬггелмюстн Карамзина, Лка- 
домикъ Гротъ р'Гнимся ттателыю 113сл1;довать эмлъ нрсдмстъ 
но самымъ Факгам'ь и нринюль къ уб1;ждон1к>, что Карамзпнъ, | 

движимый желанксмъ, свойственнымъ таланту, иатгать мысли 
свои изящно но примЬру знаменитыхъ писсятелсй Липни и Фраи- 
щи, не мо1П>дов()ЛГ>етвовап>С)1 тяжелыми оборотами то1^1ашней на- 
ше!! литера! урной рЬчи и 11ри1Н1лъза обр<язецъ легкую и живую кон- 
стру1пи1о русс1;ой разговор1ЮЙ рЬчи; слГаователыю т^тъ вовсе не 
было нрд])и;!;а111я «1>ранц}'зс1;ому п ЛнглЕЙскому синтаксису, а напро- 
тив ь Г(И'11олг11К11'м1.1а настоян^ая русская логика языка. Аю1дс- 
микь 11::.м;1;11ль эти мысш нъ сочинен!!! своеш», нодь 1!азван1емъ: 
Ищк^мтнь аь исморт русскаю литературнаго языка. Въ этой | 

мо!!ограФ1!! онъ 1!редстав.1яе 1Ъ также Л10б011ытн1»1я черт1>1 того, 
съ какими чувсгвован1Ями встр'Ьтили современ1н>!е Карамзину пи- 
сатели но1{овведе!!1я е1'о въ литературномъ яз1>!кЬ. НЫоторые | 
жу1)1!алы, !\а!П| на!!р. 1;здавав!и1йся нодъ реда!Щ1ен Крылова и 
Клу11!11иа «С. 11егербу1иск1Й Л[еркур1и)» и «Росс!Йск1Й Магазииъ» 
Тумаискаго вес1Л!а !1е!!р!из1!е1111о отзыва.1!1С!э о Карамз1Н1'Ь вооб- 
ще и о е1'о сло1'^Ь, ме.ьмз' тЫъ иакь за це10 силыю подвизался 
Под1!!!1Баловъ мъ С!юемь ;кур1!ал1>: «11олез!!ое и нр1ягное нренро- | 
вожде111е времени». 11од!иива.10въ вообн^с былъ о,хн!1мъ изъ жар- д! 
кихъ 11р11верже!Н(овъ КсЯрамзина и его ре<1юрмы въ язы1г!;. Въ ;1 , 
составлешюмъ !!мъ <«сок]>а1!(енномъ курсЬ росс1иска!Ч) стога» оиъ 
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6 01ЧК1 Ь ПО С)ТД1;.1Р.11110 РУ<(|;лГО ЯЛЫКА 



ВИДИМО С гарасуп)! приблизить георетическ1Я свои положсшя къио- 
вылгь во.1:фГ.п1)1мъ на лиге])атурп1»п1 языкъ н слошэ, вытекаю- 
пм»1ъ и.ть опыгоиъ Ь*арам:ип1а. Такимъ обра:юмъ мопо1*1)аФ]Я 
Лк:1дс\ми1;а Грота слулаггь 1П| уяспопио пГ.которыхъ важныхъ 
шисмпй И1» 11стор)и пап1е10 п:и>п;а и литературы въ ь'опцЬ про- 
П1ед1иа1'0 стол1;пи. — По поручсмп'ю ОгдТ»леп1я тот ь же ак<1де.микъ 
ралсматрт*ал ь п^даппый г-мь Макаровькмъ русско-Француз- 
ск1й слона1и.. Ука:швь па пЬкоторыс частные подостаткивъэтомъ 
труд!;, г. Гроть паходи! ь, что опъ удовлетворяс гь большей ча- 
|.г сти треб1)вап1Й, супи'ствуюпмкчъ для и:цап1Й подобпаго рода, 

и что, вел Ьдст1пс :>того, опъ должепъ сдЬлатьея надолго необхо- 
димою 1;1П1Г01о для всяьаго, кто захочсгь научить одинъ ппъ двухъ 
яльн;ов'ь сь помопию друга го. Особенно опъ будетъ нуженъ при 
переводах!» съ русскаго яльп^а на <1>ра1Н1}Ч']СК1и, и всего бол'Ье 
для учаншгося к^нонюства. 

Льадемикъ Не к аре к! и, занимаясь разработкою магсрниовъ 
для нстор1и Ль'адем1И, нривель вънзвЬстносгьмнопялюбопьггныя 
1; '; данньпц нав.1еченныя имъ н:гь ся архивовъ. Плодомъ этихъ нзы- 

I: ) скан1Й было, меи;,»}' прочим!», напечатанное, по опред1н1еп1Ю Отд-Ь- 

;: ,1 лешя, сочижчне: «}К||знь и /Ьт^ратурная переписка Петра Ива- 

.; !< ноппма Рычкова». Рычковь былъ одинъ нзъ зам Ьмательныхъ 

рус ских!» люден пропюдншго столЬпя. Онь родился съ р'Ьши- 
тельнымь призван1емь къ наук"!;, и только крайн1Н недостатокъ 
гогдапнп1хъ снособовъ образова1пя былъ причиною, что онь не 
сд1иался ученымъ вь точномъ смысл I; этого слова. Находясь на 
С1уи;б1; въ Орснбургскомъ краю, опъ вес ьремя, остававшееся 
ему огь служебныхъ заняпн, носв)Ш1алъ умствен1н>1мъ трудамъ 
и нзучен1ю естественныхь произведен1Й страны, промышленности 
и вообще всего, что относилось до пстор1и и этнограФ1п. Его 
«топографическое описайте» Оренбургскаго края вм ЬстЬ со статья- 
■ [1 ми, как1я посылаль опъ въ находившееся подъ редакщей Лкадс- 

; ;| мика ^[нллера 1!ер1одическос издан1е: «ЕжемЬсячныясочлнеиш», 

нр1обр1.ло ему уван;ен1е Лкадем1и и зван1е ся члена-корреспон- 
дента. Знаменитый нсторю11)аФь Ми л л ер ъ находился въ 1ю- 
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С тояииыхь дружсс гвеппыхъ съ шкмъ сношеншхъ. Академпкъ Л е- 
иехинъ и Палласъ^ во времл учепахч) ихъ пзтсшсствш но Рос- 
сии, при нос {лцеп!!! Орсииургсьаго ьран, 11олиова.111сь его указа- 
иитп и 1'вЬд1>1П)1М11. г)го-то дос1011р11м1.чагелы10с лице, иредста* 
1м;1В1исес;1 смупю и иоиспс» въ псгор!!! пашен литературы, но не 
достатку 11оло;1;птелы1ыхъ о иемь ев1а1л11и, съ помоиико издан- 
ной Лкадемпкомъ Иекарскпмъ .моииграччн, яи.1негся въ насгоя- 
н^емъ сиоемъ свГл I;, 1;а1Г1» одпнь иль саныхъ ночтенныхъ рус- 
скихъ дЬи гелей пь люмен гь едва только н1кюудиви1еГ|Ся у насъ 
выси1е11 мысли и :и1ан1я. КромЬ си1;д1н1н, отноош^ьчся ненос^юд* 
ственно кь Рычкову, въ сочпнен1н г. Пекарскаго находнтся 
.много любонытныхъ нодрооностен вообще о ход1; нашего образо- 
и1я и нравахъ эпохи. — Кь зас ЬданЕяхъ Отд'1иен1я онъ читалъ свою 
записку МО редакторахъ, сотр^^^и"каx'^ н ценсурЬ русскнхъ журна- 
ловъ въ 1764 н 17(»5 годахъ», основанную на доОытыхъпмъ въ 
Лкадемическом'ь архивЬ данныхъ, особенно относяншхся къ нор- 
ному русскому ученому ллрналу, который бьыъ нздаваемъ нрм 
Академ1и Паукъ Академикамъ Мнллеромъ, нодъ названЕемЪ; 
кань вьшю упомянуто, «КжемЬсячньш сочи11ен1я». ЗдЬсь г. Пе- 
карск1и, мел^\}' прочимъ, открылъ слЬды учасля разныхъ со- 
грз'дниковь издан!)!, которью оставались въ безвГхтности, а мс- ;|' 

лц}' г1;мъ они трудились въ свое время много и добросов'&:тоо 
для пользы зароиаавшихся въ Росс1и науки и литератз'ры. Ака- I 

демикъ вообп^е весьма справедливо нолагаетъ, что обязанность 
нстор1и воскрешать въ назигш нотомковъ имена людей, не ноль- 
зовавпшхся громкою нзвЬспюспю, но тЬмъ не мен-Ье бывшихъ 
значительными органами умственнаго дви;кен1я въ свое врея1Я. 
Бъ на:шанно11 нами мопо1'раФ1и его находятся также некоторые 
св-ЬдЬп!», которьш могу'гь служить магер1аломъ д.1я нсторш цен- 
суры въ Росс1И — ис гор1и, бозъ сомнЪн1я, вссьма важной не толь- 
ко въ огнои1е111и къ литератур!;, но и въ отношеши къ ходу все* 
го нашего оиразован1я. Занимаясь, какъ я пм^.1ъ честь сказать 
выше, нриготовлен1емъ ма гер1аловъ къ нстор1и А1;адемй|, г. Пе- } ; 

карск1й въ нстекающемь году окончплъ разборъ преяшихъ ака 
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демнчсскнхъ дкзъ въ 322-хъ Фол'шитахъ, обипмающнхъ перюдъ 
времени огь 1720 но 1765 годъ. ЗагЬмъ остава^юсь приступить 
къ изучен! ю отд[;льныхъ замЬчательнГлпппхъ эппзодовъ пзъ исто- 
р|и Лкаде>пи, о которыхъ сохранились въ д-Ьлахъ бол-Ье или ме- 
иЬе любонытныя подробности. Изъ этпхъ зпизодовъ п']^которые 
^ окончач сльио обработаны, напр. сл'Ьдств1е о постункахъ Лкадеми- 

^ ;;! чсскаго Советника Шумахера н о борьбЬ его съ Академиками 

I за нрисвое1не себЬ чрезмЬрпои власти по упраа1енйо Лкадем1И. 

^ '} ]{ъ настошцее время г. Пекарск1Й заним<ястся изучешемъ ак- 

X \ товъ для описан1я пзвЪстпой, по исторически неразработанной 

<? I Камчатской экснедиц1и. Она продолжалась десять л1;гь; въ пей 

|1»г > участвова-10 пять членовъ Лкадем1п, и результаты, достигнутые 
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четырмя нзь нихь, высоко ц^энятся въ истор1и науь^ь, и особен- 
..- . но въ области естесгвов'Ьд'Ьп1я. Несмотря на это, на русскомъ 

;{{ '; )13ЫК'Ь нЬ'гь ни одного сочине1пя, въ которомъ бы хотя вкратце 

[г ^ было изложено все то, что прюбрЬтено наукою въ этомъ во вс^хъ 

отноше1няхъ замЬчательномъ ученомъ путешеств1и. Иаидя въ пе- 
чатныхъ и ру копнен ыхъ источник<ахъ для описан1я его, много ха- 
рак'геристическнхъ подробностей о бытЬ русскихъ и ипород- 
цев'ь Восточной Госс1и въ первой половин-! XVIII в^ка, Акаде- 
мнкъ преднрипллъ, независимо огь исгор1и А1чадем1и, составить 
особую монограФ1ю, которая будетъ заключать въ себ'Ь сводъ 
все1Ч), что можетъ касаться истор1и и этпограФ1И названныхъ 
странъ. Наконецъ, къ трудамъ г. Пекарскаго въ нып^шнемъ 
^1 году принадлежнтъ его разборъ сочипенхя г, Чистовича: «вео- 

Фапъ Проконовичь». Сочипеп1е это прежде было уже па разсмо- 
} |1 'ф1;н1Ц г. Пекарскаго, который, признавая его достоинство, по- 

' I ложнлъ однако возвратить автору для исправ.1ен1Я и пополиен1я 

н'Ькоторыхъ м Ьсгь. Авторъ воспользовался зам'&чап1ями рецензеиь- 
та и представилъ Академ1и въ пыиЬшнемъ год}' свой трудъ 
на соиска1ис Уваровской прем1и. Г. Пекарск1Й одобрилъ его, 
всдЬдств1е чего Академ1я присудила автору Уваровскую награду. 
Къ реценз1и своей академикъ присоедннилъ 1гЬкоторые, имъ са- 
мымъ добытые Фак1Ъ1 и свои изслЬдованхя, относяиияся къ всо- 
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Фану Ирокоповнчу и его времени. 11:гь ннхъ особоннаго иниман1я 
ааслужниаетъ письмо Оео«1>ана 1П> Лрх1ен11скону Квевскому, быв- 
шему впосл Ьдсгв1И Мптронолптомъ, Рд«1*аилу Забо1М)вскомуу о при- 
чпнахъ крайниго ун«1дка школъ К1евскаго братскаго монастыря. 
Причины эти, заключавпиясн въ неброженп! н своекорыст1и б.1п- 
жаГинихъ раснорнди пмен монастырскимъ имупи-ствомъ, были 
очень хороню илвЬсгны знаменитому 1ерарху, во В1)еми его рек- 1 

торсгва ВЪ 1\1евскон Академ1и, и онь нзобра;кае'1ъ ихъ въсвое^гь 
письмТ; со свойственными ему осгроум1смъ и силою слова. Вооб- 
ще намят1ннп> этопэ молсепв служить весьма нолезнымь магер1а- 
ломъ какъ дли б1ограФ1н и характеристики ОеоФана, так1> и об- 
щестиенныхъ нраповь. Любопытны также приведенные г. Пе- 
карскимъ документ1л о соврап1ен1и вь царствован1С А|Н1Ы 1оап* 
новны въ католичество К!пп пни Ирины Долгорукой, свид^тель- 
ствуюпие о томЪу как'1> рев1юс I но и искусно католическая и 1езу- 
итсьая пропаганда ноль:ювалась издавна всякимъ сл}''1аемъ, при 
свободномъ достун'Ь иност])анцевъ въ Росс1ю, действовать на 
слабые умы нЬкоторыхъ нз'ь нашихъ соотсчесгвен1нн;овъ п от- 
торгать ихъ О'гь православ1я. 

Лкадсм1Н{ъ А. О. Бычковъ, осматривая лЬтомъ нынЬшняго 
года, по поручен1ю Археографической 1Соммисс1и, библютеку Яро- 
славскаго Снасскаго монастыря, ознакомился съ богатымъ со- 
бран1емъ рукописей, вь пей храняпдихся. ВсЬхъ рукописей, по 
его исчис.1еп1ю, находится вь ней 204, изъ которыхъ 13 писаны 
на пергамент!;, а остальпыя па бомбицинГ; и бумаг!;. ?1е;кду пер- 
выми болЬе замЬчательньш: 1) пса.ггырь XIII вЬка, уставомъ на 
177-тн листахъ, 2) слова Никона ^1ерногорца, так^же XIII в^;ка, 
полууставомъ въ два столбца разных ь почерковъ, 2С2 листа; пе- 
реводъ ихъ и грамматическ1Й составъ языка значительно отли- 
чаются О'гь перевода и языка этихъ же сю1гь въ рукописяхъ 
XV в'Ька. Изъ рукописей, шхсанныхъ па бумаг!;, обращаюгь на 
себя особенное ппимаи1е: 1 ) 1оа1П1ъ Л 1;ствичник'ь« уставомъ ХУП 
в'!;ка; вь копцЬ ея 1юм1;п^е1ю: с<голковап1е нездобь позиавасмымъ 
писаппымь рЬчемъ, понеже полои^спи суть рЬчи въ киигахъ оть 
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10 огч1:п> по отд1ь1ЕН110 русскаго языка 
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* начальных ь 11е])оводч11къ ово словеньски, иио сербски, а другая 

\ боларски ]| гречссьн». 2) Два друпе списка того же Тоанпа •^Ь- 

ствпчппка толаз любопытны по ра:ппп11; лшп^ пхъ писавшихъ, и 
м1;с гь, 1д[; они на]Н1саны; 3) Патернкъ печсрск1Й и 1гГ>когорыя 
друг!П. Тпгь ;к(^ акадсмикь прсдсгавилъ коп1ю съ 1Н1Сьма Олени- 
на Д(»р;ка1;нну о ра:п(1Вор1; нсрваго ^:'ь Имнераторомъ Алексан- 
дром 1> 1 по поио;^\ нсрваго П1>едставлен1н на театр Ь трагедви 
Олс'рова: с)ои)Го вь Аоинахо^ нчнгал!» :1апнску свою о нЬкоторыхъ 
ру|;о1П1сп\'ь съ подлипн1>1мн н подправленными нрппискамн Сала- 
кадлова. По поводу вопроса объ удостоечпн сочннсчпн .Томоносов- 



I г скою прем1(ч"1, г. Ьычковъ, ралсматрпвавппн вмЬст!; съ Акаде- 



•I 1 лпп;озп> Срознсвскпмъ 0П11сан1е Слав;п1скихъру1:опнсей гг. Гор- 

скаго н Повоструева, представнлъ н свое мнЫе. Оба Акаде- 



лпп.а прппьп! ь'ь одинаковому ре;{ульгату, т. е., что трудъ гг. 

1^01)скаго и Иевоструева, какъ грудь высокаго учснаго до- 

1^* I" сгоинсгва, :?пс.1у;киваегь внолн!; награ,^}' /Гомоносовской премхей. 

Г. ]>]>1чков'ь уьалаль въ особенности па п^которыя подробиостн 



г • вь псм'ь, н.гь которыхъ видно, сь какою тпиггсльностио н съ ка- 

ьимъ глубокимь :и1ап1емь Д'1к1а они обы1С1П1ли все, что относится 
къ сод('1);кап1ю и :п1ачен1ю дли наше!! пау1;и и литературы намят- 
ни1;ов'ь, хра1ппцихся въ си1юда.1ьной библ10гек1;, та1ч]> что пхъ 
грудь будегь слу;ки1ь необходимымъ 1юсоб1емъ для всякаго, за- 
1П1маюп|.агося нстор1сй нап1ей вообп^е и исгор1И словесности. — 



Г :| Г. Бычковь, въ продолл;ен1с нстекаюп«.аго года, занимался так- 

; . <1 л;е редаьшей 1И>лорусскаго словаря Носов ич а и наблюдетемъ 

* 11 за его нечатан1емъ. 

; 1| Въ 1>оз1; П0ЧИВШ1Й Митронолить ]\1осковск1Й Филарегъ, до 

'^ ь'он11а дпон свонхъ не переставая принимать деятельное участ1е 

въ вал;н ЬГппихъ иерковн1>1хь и обн^ественныхъ собьпшхъ, сон1Ю- 
волгдалъ нЬкоторьп! изъ нихъ ьраснорЪчивымъ и:и1яи1емъ свонхъ 
чувствован1Й. Таь-ь онъ выразилъ свои чел овГлсолюбныя хриспан- 
СК1Я воззрения по 1ювод^- подписки въ пол1>зу б^дствуюп;нхъ Кри- 
тяпъ; погомъ оиъ написалъ и папечаталъ: всепо,ианн^^ишее пись- 
мо въ день торжествеипаго вшесгв1я 22 апр'к1я въ ЗМоскву Го- 
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сударя Императора съ Гос\да1)емъ Цеса1>ок11чемъ и съВеликимъ I 

Князомъ ВлАД11М1гомъ АлЕкслпдговпчкмъ. Замечательна | 

така;о ого р1;чь 5 августа, въ день сове])111пп1нагося пятидесяти- 

л1;пя 1гь его свят1ггел1»еко.мъ слу;ке111и, 111)едъ соб])а1пемЪу приват- | 

ствоиаишпмъ е1о съ :)Т11мь дпемъ. За гГ.мъ оыли написаны лмъ 

знюпя огиГ.гпыя послан!)! на полдравтччи^ные ад^юс!»!, прислан- 

111>1е !п> нему огь разтлхь мЬсгь н линь но ново,!}* 11ра:!Д!!ова111я 

также 11ятпдесят11л1т1Я. 

Преосвян1е11НыГ| Лрх1енпс1;о11ъ Хары;овск1и и ЛхпэЦ^стй 
Л(акар1Й : 

1) пересмотр к1ь, нснравплъ, въ пныхъ мЬстахъ донолннлъ, 
а в ь другпх'ь сократить н напечатал ь вторымъ издап1емъ свой 1 - 
трудь — 11стор11о хриспапс гва въ Росс1н до равноапостольнаго ; 
Князя Бладшпра, кавгь введевне въ свою 11стор|1о русской церкви; | 

2) нересмоп)к«1Ъ, нснраинлъ н напеча тал ъ вгорымы!ада1немъ 
три первые тома самой этой 1!стор1н; 

3) напечатал ь третьпмъ нздан'юмъ Православное Догм«1тиче- |. 

скос Богослов1е пъ 2-хъ томахъ. { » 

Г 

4) плдалъ иЬсколько новыхъ с<словь н рЬчей», и мезклу н1>о- 
чпмъ, рЬчь НС» случаю чудеснаго спасенн! жпзп» Государя Импе- 
ратора 1П» 2Л-Й .1епь мая; 

5) :г;:им»1ался нродоллсен'и'мъ п||стор1Н 1>усс1:ой церкви» въпе- 
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рюд'ь ра:цЬлен1я ея на двЬ млгронол!», съ половины XV до кои- ^ 

да XVI в1ка. 

Академикь М. П. Погодннъ пзда.1ъ: 

1) 11сторпко-к]}итнческнхъ опытовъ 2-ю часть, 

2) собран1е разсу;к,го1нй о нольскомъ во1фос'Ь съ 1831 по 
1867 годъ, 

3) лздавалъ политическую и литературную газету ; «Русскш», 

4) оканчпвастъ 11ечага1нс Дровней Русской Истор1п. 
Сверхъ того пр11готов,1яетъ къ п:дап1ю описа1ие совершен- 

иаго имъ нутешесгв1я но ралнымъ странамъ Квропы п ко свя- 5* 

тымъ м'Ьстамъ. 

Въ маЬ мЬсяцЬ носЬтили С. Петербургъ представители раз- 
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12 ИПЕЛЪ по ОТДАЛЕННО ГУССКЛГО ЯЗЫКА 



иых'ь Сланн11С1;11Х'Ы1.1оме1гь проЬздомъ на Московскую этпограФИ- 
чссь'ую иыставку. 1 1 мал нашею цсрков1Ю празднуется день зна- 
менпплхъ н1км1одооныхъ первоучителен Славинскпхъ, Кирилла и 
Мсоод1и. Сла1Ш11СК1е гости, мелц}' ко11.ми были и члспы-коррсспо- 
дспты напюи Лкадглни гг. 11алацк1Г| и Эрбснъ, отелушавъ ли- 
гу рг1ю иъ 11(ак1с'Вско.мъ СоборЬ, но;ксла.н1 обозрЬть академнче- 
с1ао муз(»у.>»л п кабинет!»!, и какъ въ готъ же день долааю было 
происходить въ Отд1;.1ен1и Гусскаго н:нлка и сювосностп обы- 
ц;<| киовотюе очередное засГ.дан1е, то они и были н})иглашены въ 

(* него. Въ Н1)исутств111 ихъ засЪдан1е было отк[)ыто краткимъ 

объж11ен1ем'ь Академика Грота о значен'т собран1я. Потомъ Ака- 
демик ь (.'ре:п1евск1Й обратиль вннман1е нрисутствовавшихъ на 
н 1>ко'1 орыи особенно :]ам Ьчателынлн вновь вьииедш1Я Занадно-Сла- 
ВЯНСК1Я и Гусск1я КНИГИ, какъ то: К. Я. Эрбена, «ЛЬтонись Не- 
стора» въ Чен!ско.м1» нереводЬ, В. Дювернуа «объ историчс- 
скомъ наслоен1и въ славянскомъ с.ювообразован]И'), «Славянск1и 
именословъ» свян1,е1ипниЯ ^Горонжина, В. Макушева: «Зад}'най- 
СК1С Адр1атическ1е Славяне» и нЬкоторыя друпя. Г. Срезнев- 
СК1Н обозначить 1;])атко ихъ содер/кан1е и указалъ на значе1пе 
пхъ в'ь 1фиу Славпнскон науки. Заг1;л1Ъ г. Гротъ нредставилъ 
собран1ю гилько Ч1Ч» вьннеднпн томъ сочинен1Н Державина, при 
чемь длл С лаинискихъ носЬтптелеи объясниль въ краткихъ сло- 
I вахъ какъ З11ачен1е вообн;е Державина въ нашей литератур-Ь, 

такъ и необходшюсть нолиаго издан1я его сочинен1Й съ нрии1^ча- 
И1ями и прилол;ен1Ямп. 
,.* Л 1 9 Декабря совершилось стол Ьт1е со Д1ш ро;кдеи1я нокоинаго 

1 :] знаменитаго нашего учеиаго и1ерарха, Евген1Я Болховптино- 

• |[ в а. Одаренный умомъ вьв)>1сшен степени любознательньшъ и про- 

ницательным ь, о,1,мневленпьн'1 а;аркою любов1ю къ христ1анскому 
и научному проев Ьщен1ю своего отечества, эготъ м)^дрьн1 святи- 
тель, въ п1Х)долже1нс всей своей жизни, дЬлплъ труды свои .меж- 
ду заботами объ у11равлен1и впЬртниою ему паствою и отече- 
ственною наукою и оказалъ 1юсл1цней важньш ус.1уги своими 
историческими и критическими изыскан1ями. Имя высокопреосвя- 
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щсннаго Квгс1пл по многимь во111>осамъ лпап!)! въ этомъ род^ 
пр10ор^.1о .шачцтельнын авторптогь въ кругу учсныхъ н яаин- 
масть въ 11(\мъ одно 11.ть саиыхъ почетпыхъ м1;стъ. Поэтому От* 
д-^юпкс Руссьаго языка и словесности, питая глубокое уважсшс 
къ тЬмъ илъ напп1хъ соо гочосткопнпков ъ, которые своими труда- 
ми содЬйсгиовали угвер;кден1ю въ отечестве пап1емъ ст1югаго 
иаучнаго обра:юва1ПЯ, волнам Ьрилось день роиион1я святителя, 
но пстечоп1и сголЬтт, олнаменовать особсппымъ чрелвычайнымъ 
ласЬла111емъ. Зас1;дан10 это почгили своимъ прису гегв1емъ гг. 
Мпппсгрь Пародпаго 11)н>св'1лнеп1а, Прслидепт1> Академ!» п не- 
которые иль почо гных ь члеповъ ей и членовъ ь'орреспондентовъ. 
ЗдЬсь были прочитаны рЬчи, нриготоилоппыя Академиками Сре- 
лпевскпмъ, Гротомь и Пычковымъ. Г. Срелиевск1Й оире- ! 

д'1;лиль ученьп! ласлуги митрополита Ьлпе1пя, и систематически } 

оболрЬвь его сочпие1пя. прочитал!» отрьпи;и иль любопытной пе- 
реписки его сь бьп}ип1мь про«1>ессоромь Калаискаго университета, 
Городчапиповымъ. Г. Гротъ илобразил ь эпилодъ илъ жилия 
покоПипго архипастыри, отпосяпиЛся 1;ъ лпакомству его съ Дер- 
жавиным ь, с ь ко горым ь, ьа!; ь илиЬстно, он ь был ь постоянно въ са- 
мых ь дружесгиепныхъ отпо1пон1яхъ. Тогь ;ке А|;лдеми1;ъпе1)едалъ 
несколько си1>д1>п1и, иль коихъ видно, мс;1ч1^ч1рочимъ, какими в-Ьр- 
пыми и ясными ниппт1ями и воллрГлпями отличался ученый ми- 
троно И1тъ да;ке въ оп101пен1И ];ь иллпиюй лигератур^», и какъ , 

Дср;кашигь пср1;д1;о пол1>ловался смо совЬтами. Академикъ Быч- ^^ 

копь псключителыю обратиль вниман!с собрап]я на илв1;стиые, 
состаилспнь1е Квгон1емь два словаря 1)усс1Л1хъ писателей и сооб- 
п;иль также нЬскатько повыхъ св1;дГлпй объ этомъ ваиагЬйшемъ 
иль его учепыхь трудовъ. 

Огд1;лоп1е Русскаго ялыка и словесности въ истекаюи^емъ 
году понесло горестный утраты — смерть похитша несколько 
лицъ иль среды пап1ей. — Вт* хропологическомъ порядкЬ иечаль- ^ 

пыхъ событ1Й, ми1; предстопгь прежде всего 11)усгная обязан- 
ность заявить нередь вами о смерти досгопнаго нанюго сочлена, 
экстраординарна го Акаде.ми1;а, Петра Спиридоновича Биляр- 
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ска1'о. Это б||Мъ одииъ илъ ^^xъ чсстимх'ь и просв^иценпыхъ 
ц тру;ко11икоь ь па} ьи, которые всЬ свои силы посвящаютъ изыска- 

I ^ . иЬкмт», пролщакмцим'ь путь въ сватплпщс ся пстипъ. Къ сожа- 

I ; л1;п11о, обсюягельстиа Лчптсйскчя, при самомъ начал!; его дЬя- 

тсльпостп, отймскали его огь :и1пят1и, олизкихъ сердцу и 11«1ибо- 
л'1;о соот1И/1ст1Ював1ппхъ С1'о способпостямъ. Билл рек 1Й родился 
1810 года. Окончательное образ(жаи1С опь получилъ въ ^[осков* 
СК011 ^\}'\01П1011 Льадедин, гд1; и былъ удостоенъ степо1Н1кандида- 
^ !| та вь 1838 го;1} ; въ 1810 год}' опъ з'волеиъ нзъ духовнаго вЬ- 

домсгва дли о11родГ,лен1я къ граицапскнмъ дГиамъ. Слу;кбу свою 
началъ онь сь 1844 1ч»да въ Козпггег!; Правлешя Академ1и Исяукъ 
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; ) въ зва1пи канп.елпрскаго чиновника Ьго разряда. Огсюда въ 

•^ 18Г>0 го,^^• онь перешслъ въ Правнтельствующш Сенатъ и за- 

Н ] нял ь въ нем'ь м^.сто нрогоколисш оби^аго собрап!я. Все время, 
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осгаиавнюеся ему огь С1ужбы, онъ упо гребл)1лъ для учсныхъ из- 
слЬдован1и, ланнмавшихъ его умъ еще ъъ выспн1хъ кзрсахъака- 
де5Н1ческаго учои!и, и такимъ образомь онъ не нрсрывалъ союза 
своего сь нау1;ою, сь кото|юю соединяли его природный К1ечеи1я 
духа. Уснл1Я, однако, соедипшъ въ своей д1;ятс.1ьности столь раз- 
нородны)! задачи, кань канцелярская работа и наука, не обошлись 
бсзъ вредныхъ для него ност1;дств1и — огь этого значительно по- 
терпело его здоровье, которымъ опъ и вносл1;дств1и не наела- 
лиался внолн!.. Только со вступленхемъ его въ должность члена 
\\ учебнаго козпггета но военпо-учебпымъ заведеи1ямъ, въ 1856 г. 

начинается бол 1>е благонр1ягпыГ1 нерюдъ въ его жизни. 01гь по- 
лучилъ возмо;кность сосредоточить и время и способности свои 
въ предмета \ь, всегда зап!1мавшихъ его мысли. Главный н<ачаль- 
никь воонно-учебныхъ заведешп, покойный Я. П. Ростовцевъ, 
ум'Ь.1ъ вноли!; понять н оцЬпнть и обширность позна!пи Биляр- 
ска го, и свЬтлый умъ его, и готовность ревностно содействовать 
образован1ю молодыхъ людей. По егонзбран1Ю|Опъсдк1дН'ьбыхь 
г.лавнымь наставникомъ-паб.1юдата1емъ въ воеппо-учебныхъ за- 
ведеи1яхъ по части русскаго языка и словесности. БплярскИ 
ыюлне оправда.1ъ оказанное ему дов1;р1е. Липа, д'Ьйствовавш1Я 
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въ качеств!; насташппковъ подъ 11аблюдо111емъ и руководствомъ 
его, свид'Ьтольствуютъ о томъ, какь было важно и благод'Ьтсль- 
но Е1тн1е его на н\ъ груды ц вообню па ходъ Н1)0110дава111я рус- 
скаго ялыка и словосностн вь восмню-учебныхъ лаведонанхъ. Онъ 
старалси утвердить :1Т0 прси<>дака1ие на гвердыхъ началахъ. 11:1- 
вЬстно, чго въ эшн области учен1Я во:тнк.10-было у насъ лож- 
ное паправлеи1е, вт» силу которпго, нодь нредлогомъ ра:шнт1н въ 
юношахь са.мостоптел!.11аго мьинлони!, мноп>е Н1)едоста1112иось 
нхъ произволу н случайному набЬгу нден. Особенно :по оа1аб.1е- 
Н1е правил ь н у мс ч воннон дисциплины вредно о гра;|;а.10сь на прак- 
тических ь упраи;иеп1яхь .молодых ь людей, которые, д'Гл1ствз'ябс:гь 
правил[>пои методы, пр1пилкали, как'ъ говорится, идти куда гла:1а 
глядягь и не давагь себ1; огч(*'1а ни вь ход!; С1{0ихъ мыслей, нп 
въ выра;кен1и ихъ. 1>иллрск1и твердо протнвупоставлать этому 
умственному своевол'но ст1югость спстематпчесь'аго нзучеп1я; онъ 
требовал'ь притом ь, чтобь апали:гь Фактовъ я:илка и сювесиост 
подчинился правиламъ, и ралумную, па нсихологическнхъ и нсто- 
рическихъ данных'ь основанную геор1ю, по справед.1ивосл1, сш- I ; 

тать пеобходпмымъ услов1ем ь основательнаго литературпаго об- 
разован1я. 

Несмотря на ии1лпи1Я 11репитств1я, латрудиявш1Я ученую дЬя- 
тельпость Билярскаго, она не могла не обратить на себя впн- 
ман1я люде11 науки. Труды его были признаны достойными акадс- 
мическаго зван!», и онъ былъ въ 18С0 год}' избраиъ сперва въ 
адъюнкты Лкадем1и Паукь, по О гдк1ен1ю русскаго языка и ело- 
вестности, а потомъ, въ 18СЗ год}', произведепъ въ :и;ст1)аорди- 
парные академики. Съ тЬлгь вм[;ст1; на пего была возложена 
обязанность члена въ козпггетЬ академическаго правлен1я. Но Би- 
лярск1Й у;ке чувствовалъ такое истои(ен1е силъ, 1;ото1Юс требо- 
вало сер10зныхъ заботъ о жиз1Н1. Д}'мая поправить свое .здоровье 
въ болЬе благопр1ятномъ климагЬ, онъ припялъ пред,10жепное 
ему мЬсто ордипарпаго профессора по каоодрЬ русской словес1Ю- 
сти въ повооткрытомъ у1П1верситетЬ въ ОдессЬ, куда и отпра- 
вился 1865 года. Но не долго лелЬяла е1'0 надежда возстановоть 
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у г|)ачо11111>1я сллы: къ оби^сму сожалЬпю, иоагЬ продолжительной 
^ бол [;:»111, 01гь скончался 2-го мипувшаго января. 

к Ученые труды Пплярскаго посвящены были языков^д-Ьшю 

^ и препд|ун1есги(Ч1но пзсл Ьдован1ямъ по части языка древие-сла- 

г» 

I. вянс1;аго. ]Мног]и статы! с^го были позгГицаемы въ журнале «Мн- 

.^ ннстерсгиа 11аро,ц1а10 11росв'Ьн|,ен1я», коего долгое время онъ 

б|>1л ь посмонннымъ сотрудпикомъ. Въ чпаг)^ этихъ статей, осо- 
бенное инилпипе обратнли на себя крцтпческ1е разборы сочиненш 
} Мпклоншча ц Ганкн. Бъ 1847 год}' онъ нанечаталъ свое за- 

мечательное нр()пзведеп1е о срсдне^болгарскомъ оокалнзм}ь. Точныя 
|. из(м1;дован1и привели его къ выво^!^', что для славянской филоло- 

Г1п необходимо изученЕС языка болгарскихъ рукописей и что съ 
агимь изучен1емъ г1>сно связано из'Ы1снен1е историческаго хода, 
не голы;о болгарскаго, но н церковно-ствянскаго языка. Зат1>мъ 
Пилярскчн издал'ь свои нсторико-Филологическ1я изслЬдованЫ о 
2кймсыомо Кваше.пи^ гдЬ онъ критически оцЬниваетъ все, чт5 
было писано объ ;помъ древнемъ и знамешггомъ намятник1^ сла- 
иинской письменности. Лкадем1я увЬнчала этотъ превосходный 
грудь Домидовсь'ою наградой. Задачу язьп;овЬд'Ьн1я Билярск1Й 
понимал ь вь обширном ь н шубокомъ значоппк огь исторпческо- 
сравни гельт>1\ь изс1Ьдован1Й объ элемснтахь языка онъ обра- 
п(ался къ первоначальпымъ обпиьмъ его услов1яз1Ъ. Чтобь усво- 
ить эгогь сн(»собь изучеп1я нашей литератур!;, онъ неревелъ на 
отечесгвонный языкъ знаменитое гворе1пе В. Гумбольдта о 
размпии организма чсловшискаю слова ^ и пздалъего въ 1859 году. 
Кром); ва;кности своего содер;кан1я, эта книга имЬетъ для нашей 
I ! литературы еще то особешюе значен1е, что представляегь нре- 

красшлй образецъ точнаго н нскуснаго пзложен1Я на русскомъ 
язьн;1; сам1>1хъ у гончен1н>1хъ филосочч^кихъ понят1Й. Кто знаетъ, 
I 11 какь трудно передавать на нашемъ языкЬ подобный ноияпЯ| за- 

{ и нмствованиныя нзъ нЬмецкой науки, тотъ отдасгь полную снра- 

• ;1 I вед.п1вость Г>илярскому, успЬвшему нобЬдить вс1^ предстоявши 

ему трудности. 11ос.11;дн1Й ученый трз^ь, совершенный нмъ съ 
сбыч1н>1мь его знан1емь и рвен1е5гь, было собран1е магер1аловъ 
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для бюграФ!!! Ломоносова, илаючеипычь и^ъ академнчсскихъ ар- 
хавовъ II изданное ко дню нразднованш Ломоносовскаго сгохЬт- 
няго юбилеи. ВсЬ, аанимаюниеси истир1ен русской с.ювесиост11| 
оцЬ1Н1.н1 по достоинству этотъ огрозн1ын сиорннкъ, представляю- 
ник мнопи лооонмтныя данный не только для б10граФ1П Ломо- 
носова, но и во1><мцее ^1и нстор1н на1него о6ра:юван1яв'ь прошед- 
шее сгол Ые. 
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Лторою жертвой смерти вь кругу нашемъбмлъН. И. Грсчъ, 
членъ-корреснондентъ Лкадем1и но Огдй1СН1Ю русскат языка я 
словесности, скончавш1Г|ся 12-го январи. Гречъ IIринал^сжа^ъ 
у нас'ь къ числу д1л гелен умственной среды, коп1р1»1е не нрола- 
гаюгь новыхъ нутен въ области науки или искусства, по кото- 
рыхъ дарован1Я и труды освЬн^аюгь, такъ ска:и1гь, пути уже 
открытые и номогаютъ другимъ идти но нимъ ностзиью надеж- 
ною и твердою. Они въ то же В1>емя оказываютъ обществу ту | . 
неоц'Ьнснную услугу, что, служа ревностно иптересамъ литера'Г)'- 
ры, мысли, знан1Я, гЬмъ связывають его тЬсно съ высшими за- 
дачами граждане 1ъенности. Общеегво ну;кдаегся нъ этихъ лю- 
дяхъ точно так/ке, какъ оно нуждается въ нросвГаценныхъ и чест- 
ныхъ сановникахъ, не имЬющнхь в«1асти установ.1ять новые за- | 
коны для госуда1Ютва, но твердо соблюдающихъ гшконы, как1е I 
уже усп1Нов.1ены и искусною рукою нрпводятихъ въ движете I 
пружины народной бсюнасности и благоденств1Я. Посвят1юъ жизнь - 
свою высокимъ цЬлямь отечествон1ЮЙ образованности. Н. И. 
Г1)ечь сочувствовалъ глубоко вс Ьм ъ ея требован1ямъ, а для нй- 
которыхъ быль незамЬнимымъ, нросвГлценнымъ труженикомъ ■ 
руководителемъ. Педагоп», нублицисгь, журналисп», лингвистъ, 
писатель, нодававш1Й постоянно нрнмЬръ чистоты и нравильностя 
отечесгвеннаго языка, для которыхъ былъ заботливымъ хранн- 
тёлемъ и уважаемымъ авгоригетомъ вь литератур!;, онъ, въ то 
же время, являлся или участникомь, или начннателемъ то того, 
то другаго д1иа, обЪщавшаго нолезные умственные результаты. 

Сбррям1« II Огд. Н. ▲. П. ' 
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Н. и. Гречъ родился въ С\-11етс1)бургЬ 3-го авгзхта 
1787 года. Одипъ пзъ предковъ его, славяиннъ чешскаго про- 
11СХ0ЖДС1ПИ, в'ь памалЬ ХУП столЬНя искалъ въ Ррсс1|1 убЬжи- 
|да огь прссл Г.Д01Ш1П11 натоличсскаго ^^ховспсгва п такимъ обра- 
ломъ сдЬлалс)! родоиачалышкомъ русской Фалпкпи Гречей, ДЬдъ 
Николая Ивановича получпль высшее оиразова1пе въ уииворси- 
тетах'ь мароургскомь п лсмпщпгскомъ. Поступпвъ па слу;кбз^ въ 
Росс111, опъ быль сперЪа учителемъ въ лпггавской Г11мпаз1и, по- 
томъ ппспскторомъ классовъ въ с.-петербургскомъ кадетско»1Ъ 
корпусЬ п, пакопсцъ, удостоеиъ быль звап'ш преподавателя все- 
обп^ей истор!» пасл Ьдпнку престола Петру Оеодоровнчу и супру- 
Г1 ]. г1; его великой кпягип!; Екатерин!; ЛлексЬевнЬ. Отецъ Н. И. 

служпль п'Ьсколько време1П1 секрстаремъ въ СепагЬ, и умеръ въ 
отставкГ;, оставивь семейстяо свое въ крайней бТиностн. Началь- 
ное восниган1е, всегда слулсап^ее основ«'и11емъ правственнаго ха^* 
рактера человЬка, Гречь получнлъ въ домЬ 1Юдптельскомь подъ 
руководствомь умпо11 н заботливон матерИу а первоначальныя 
нознан1я въ наукахъ — въ юнкерской школЬ при СеиатЬ для об* 
разован1я граждапскихъ чиновннковъ. Сгремлен1е къ дальнейше- 
му умстве1П10му развит110 побудило его, по окончан1н курса въ 
юнкерской птол Ьу искать м 1>ста не д.1я служб1>!, а для нртобрЪте- 
: I Н1)1 знан1Й, соотв1;тствующихъ его внутреннему прнзван1Ю и спо- 

еобностямъ. Онъ рЬшнлс)! слушать лекщи въ педагогическомъ 
институтку преобразованномъ потомъ въс.-пегербургск1бунивер- 
ситеп>. Но ту'п> встретила его тяжкая борьба, большею част1ю 
постигаюп^ая людей даровитыхъ как!* бы д.1л иснытан1я ихъсилъ 
и для показан1я, что превосходство, какимъ они над'к1снь1 отъ 
при1юды надъ людьми обыкновенными, даромъ не дается — это 
была встр1ча съ бЦност1ю. Г1)е«1Ъ долженъ былъ учиться и, вм-Ь* 
стЬ С1> т1;мъ, не только заботиться о своемъ содержан1и, но и ио- 
вюгать своему семейству. Въ свободное 0'п»инстит}тскихълекщй 
время онъ давал ъ частные у1юки. Ю|юшеск1е его годы такомъ 
образомъ П1ютекли въ ижол1; науки и въ школЬ нужды. Съ 
;! 1806 тода началась его служебная карьера въ зван1П канцеляр- 
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скаго служ11те.1я с.-погсроургскаго цепеурнаго комитета, гд^ 
вскорЪ оиъ былъ сдк1а11Ъ сощютаремъ. Такъ-какъ главною за* \ 

дачей е1Ч) жизни были паука и легература, то и В7> службе оиъ ! 

старался набирать должности, им 1;вш1н съ ними сонрикосновенЕв. 
Такимъ образомь оиъ былъ учитслемь русской словеспостп въ 
главиомъ пГ.мср^комъ училии^Ь св. Петра (съ 1 809 по 1 81 3 годъ), 
смотротелсмь у кциыхъ н приходскихъ училип^ь въ С.-Петер- 
бурге, потомъ сгарпп1мъ учителемъ гимпазвп (съ 1813 но 
1817 годъ). Въ 1819 1Ч1Л\ по во-гЬ въ ПоаЬ почившей Илпе- 
ра грицы ]Мар1и Оеодо1Ювпы, опъ учредилъ классы въ с. -остер- ' . 1 

бургскомъ и га гп1ПСкомъ вос1П1тателмП|1хъ домахъ, н вскоре за- 
тЬмъ ввелъ сисгему взаимпаго обучспш по методе .1анкасте1)а : 

межд}' нижними чинами гвардсйскаго корпуса; въ 1842 д 1843 ; 

годахъ преподавалъ русскую словесность въ паасескомъ корпз^сЬ. 
Вп1Юдолжен1е своей служебной дЬятелыюсти въ кругу народпаго 
образован1я, Г|)ечъ участвовалъ въ дЬлахъ и по друпгаъ в-^дом- 
ствамъ — въ министерств'^ внутреппыхъ Д'1к1Ъ, гдЬ, состоя про 
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министерстве, основадъ и пздавалъ журна.1ъ этого внннютерства 1 1 

съ 1829 по 1831 годъ, въ мпппсте1)ств1; Финансовъ, въ кото- 
ромъ съ 1836 но 1843 годъ находился въ качестве члепаобща- 
го присутств1я по депаргаме1ггу манз'Факпуръ и виз'тренней тор- | . 

Г0В.1И. ЗдЬсь съ усп'кхомъ было исполнено имъ поручен1е осмо- 
трЬть за границей разныя техническ1я учебныя заведенЫ, за что 
п былъ онъ удостоенъ чина д Ьйствнтельнаго статска1Х> совЬтника. ' I 

Незадолго до своей кончины онъ состоялъ членомъ ученаго ко- 
митета по министерству народнаго проев Ьп(е1п'я, а по ува1Ы1е- 
и1и пзъ него, былъ причисденъ къ министерству внутрешшхъ 
дклъ, съ производсгвомъ его въ тайные сов-Ьтпикя. 

Дли Академ1и преимущественно важны его. литературные ■ 
ученые труды. ЗдЬсь личность Г1>еча является уже въ томъ зна- 
чен1и, въ какомъ предстоитъ ей занять мЬсто въ пстор1И нашего 
проев Ьщен1я и образованности. ОцЬнка подобныхъ 11)удовъ опре- 
деляется бол-Ье всего потребностями в^земени, которыми они был 
вызваны иважност1ю, какую ;ця пего нмЬли. Каждая эпоха пред- | 

2» 



!«1 

1; 



I 



•1 



^ 



20 ОТЧЕГЪ по 0ТД1к1КН110 РУССКАГО ЯЗЫКА 

лагастъ своп задачи; честное и разумное сод'Ьйств1е къ пхъ р^- 
ШС111Ю истор1и принпмастъ съ благоволеи1емъ и потомство не от- 
казываегь пъ справедливости передовымъ } мамъ, подвизавшимся 
въ этомь СМ1ЛСЛ 1>. Они видигь въ ;1Г0мъ по только удовлетвореи1е 
потреопостимъ времени, но и необходимое подготовлен1е успЬ- 
ховъ буд}Н|аго. Одинь изь са^мыхъ важныхъ Фактовъ въ лите- 
ратурной дЬительности 1^реча быль основан1е въ 1812 году и 
I изданЁс ;курнала «Сьнгь Отечества». Годъ эго'П>, какъ пзвЬстно, 

быль высокознаменательнымъ, роковымь моментомъ въ пашей 
иегор1и — зго быль какь бы моменгь испытан1я, которому Про- 
вид'Ьн11о угодно было подвергнуть народь русск1Й для прюбрЬте- 
Н1)1 нрава, быть народомъ велпкимь. Государству угрожала утра- 
та политической самобытности. Для спасеп1я ея недостаточно бы- 
ло привести въ движепде весь меха1Н1змъ государе гве1П1а го упра- 
влен1я; надлежало явип^ся на сцену народному д^ху съ его воз- 
бужденною непоколебимою нреда1П10спю къ вЬрЬ, престолу и оте- 
честву — и ему надлежало сосредоточится въ одной нераздельной 
сил!;, въ силЬ обществе1П1аго мн1;н1Я, значен1е и вашюсть кото- 
раго познаются особенно въ р Ьип1телыпля минуты и которое ока- 
зь'шается тогда могучпмъ, пнчЬмъ не замЬнимымъдБятелемъ. Но 
обн1ественно.му мн1;н1ю н\";кепь оргапъ — печатное повсюду* рас- 
прострапяюн1ееся слово, и въ XII год)* зтимъ органомъ было 
основанное 1'речемъ пер1одпческое издап1е. ЗамЬчагелепъповодъ, 
по которому дано ему пазван'ю. 11реднр1япе Греча встретило 
всеобщее горячее сочувств1е во всЬхъ лучшпхъ кругахъ петер- 
бургскаго общества. 11а^ле;кало немедленно пристз'пкть къ его 
осуществлен1ю ; но издатель быль въ недоузгЕнЕИ, какъ ез1у на- 
звать свои грудь. Бъ 310 время 111п;олаю Ивановичу сообщили го- 
рестную вЬсть, что брать его, служивш1и въ арм1и, получилъ 
тяжелую рану и чрезь пЬсколько часовъ умеръ со словами на 
устахъ: с<благодарен1С Богу! я умираю, какь сыт отечеанеаш. 
Пусгь же, ска:}алъ Гречъ, пзъ этихъ благо[юдныхъ словъ будетъ ' 
извлечено и имя для новаго издап1я, посвященнаго отечеству. Иэ- 
дан1е зто имкю въ свое в^к'мя блистательньп*! успЬхъ. Тутъ ва- 
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Х0ДП.111 соб1; мЛпо выражен! л пысокихъпа грютпчоскнхъ чз'встм* 
ваи!», о.1}Ч1кчияв11111.\ъ 1^1; пкмоввп, и (к)1цсство 11о.|уча.10 воз- 
можность смЬдпть ла ходомъ чрсмвычанныхъ гобыт1Г| лпохп, под- 
держивал, вмГ.гН; съ тГ.М'Ь, свон> свпль и нравственное едппство 
гъ движенаезгь напшхъ ноб1ионоеныхъ коенныхъ силъ. Литера- 
торъ тогдаитл! о в^к'менп не люп» посвлтпть своей дЬггельоостп 
предмету, бо.и;е достойному н обн1еноле:н1оз|у, н Г1И''|'ь пс11а1ни.1ъ 
свое д Кю съ о,\}'и]евлен1емъ и ревнос пю, соотиГ.гстпен1п»1М11 важ- 
ности его. По окончан!» гигантской борьоы съ Ианмеопомъ, 
журна.1ъ «Сьн1ъ Отечества* не пе1)естав«1и слЬдить :1а современ- 
ною политикой, съ 1815 года сдГаался нреимуи^ественнолнтсра- 
турнымъ. Онъ не и1Юводилъ никакого особеннаго, или поваго ; 

умствеипаго паиравлеп1я, но оглич«ися весьма удач1и>1мъ л искус- 
ны.\гь В1||боромъ ста ге11, ь'акон только йа')можеиъ оылъ въ тог- | 

дашнемъ состоли111 натей литера гз'р|>1. Баисиую часть въ пемъ 
составляла сов1)емеииая б|1бл1ограФ1я съ и:).10жен1емъ содержан1я 
вновь выходив1иихъ сочииен1Й и краткими, но большею част1Ю |. 

умными и мЬткими критическими лам1;чан1ями. ЗдТ;сь Гречъ осо- 
бенно наблюдалъ за иеприкосновенност1ю ,\}''^а и законовъ рус- 
скаго я:и»1ка. При этомъ не и:ииннн1мъ нахожу упомянуть, *гго | ' 

часть дохода, доставляемаго журналомъ, Гречъ жертвовалъ на } * 

восиигапхе одного изъ сиротъ, отецъ коего убитъ былъ въ войну 
ХП года. Еще въ 18СС го,!^- оставалось о^-ъ этого г1)ечевскаго 
ка1П1та.1а 4399 рублей, какъ то видно изъ отчета по комитету 
раненыхъ. 

Въ 1834 го,;>' въ обн1ествЬ нЬкоторыхъ нетербургскихъ ли- 
тераторовъ родилась мысль объ илдан'и! «Э|пм1Клопедическаго Лек- 
сикона». ^1ыс.1ь эта, нроб^жаиъ во многихъ умахъ, по обширно- 
сти своей и трудности иснолнеи1я, вероятно разрЬшщась бы од- 
ними добрыми желан1ями, еслпбы Гречъ не нринялъ се къ серд- 
цу со свойственною ему горячност1ю. Сильиымъ влЫшемъ сво- 
пмъ на тогдаши1Я литерат}фныя Д'к1а, онъ далъ ей характеръ | 

серьезнаго предпр1ят1я; онъ вошелъ въ сношете събьшшимь^со* 
держателемъ типо11)аФ1ц Плюшаромъ, который принять па себя 



I 



ч 






I 






22 



0ТЧК111 ПО ОТД1^.1ЕIIIЮ ГУГСКЛ1Х» ЯЗЫКА 



|. 






.1 .» 



« 



*■ и 



и 



1 



• 1 

; • 






1 



=1 

1-1 



» 



♦ 



|1зда1110 бу.1}'1цаго Лексикона. Па призывъ 1^1)сча отозвались съ 
^кивЬйпшмъ сочу ВС гв1ем ь вс1; тогдапшю д-Ьятсш науки и лптера- 
ры. Па! Ьс с'га чслов Ькъ собралось пхъ у него, п въ этомъ собра- 
П1И р!;тепо было, испроппгь разр1;и1е1пе правптел1>сгва, присту- 
ппть нсмедленпо кь нрт оговнтельнылгь работамъ. Главнымъ рс- 
дакторомъ единогласно былъ избранъ Грсчъ; всЬ предметы, вхо- 
ДИВШ1С въ сосгавъ .1скспкона, разд'к1еиы были на разряды,, и > 
ка;кдьн1 изъ 1)азр;1Довъ, но обн|,сму соглашение* былъ вв'Бренъ 
особому редактору. Едвали когда-нпбудь въ литерарзр-Ь нашей 
на.1ялось столько о,г}'1не1иен1я и единодушной готовности на об- 
щее д1к1о, ь'аь'1« въ этоть зам^ЧсЯтельнып моменгь издан1я Энцпк.1. 
Лекс1н;она. Есть ен^о ;кивые свнд1те.ш прошедшаго, которые 
могу'гь подтвердить, с ъ какою энерпсй, добросов Ьстноспю п зна- 
Н1смъ занимался Гречь этимъ грома^^нымъ дкюмъ; онъ былъ и 
дЗ'нюю и главнымъ его двпгателогь. Работы но . Тексикону быстро 
подвига.1ись внередъ, публика доказывала ему полное в1Н1маше и 
сочувств1емъ, и подпискою, которая возрасла до такнхъ размй- 
1ювь, до какихъ она никогда у насъ не доходила въ нодобныхъ 
случ«г;1хъ, именно до 7,000 нодписчиковъ, у;ке при савюмъ нача- 
лЪ издан1я. Кь сожалЪнхю, Гречу не су;кдено было п^юдолжать и 
доверин1ть постройку этого здан1я науки, которое должно было 
послу;кить прскраснымъ памятникомъ учено-литературной дея- 
тельности своего време]П1. Возникш1Я вскор^^ недоразумЫя меж- 
ду редшамо!! и издателемъ, и надобно сказать но совЬстп, пе по 
винЬ перво11, положили прегра,\>' благородному и оби]1Сполезному 
пачинан1ю при самыхъ счастливыхъ нредзпа.менован1яхъ усп-Ьха. 
На се,1ьмомъ томЬ Гречъ припу;кденъ бььть, несмотря на оказан- 
ньш имъ услуги дЬ.1у, отказаться отъ званхя главнакЧ) редактора; 
съ ппмъ большая часть участниковъ прекратила также свою д^я- 
тельность — и хотя носл-Ь того издано было еще н ^сколько томовъ, 
по, утративъ главньш силы свои, Лексиконъ, Нс^конецъ, должеиъ 
былъ прекратиться къ общему сожалйшю. 

Этотъ печа.1ьиый опьггь не охладплъ усерд1я Греча къ« по- 
добнььмъ трудамъ. Въ 1835 году генералъ баронъ Зеделеръ, 
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пр1об1)Ьвш111 почегную 1|:т14:п1<к*ть какъ учопый спсцшнсть въ 
|11кммега\ъ, каса1011(!1\си воениыхь аианп! и истор!!!, р^шшся, 
въ сотош^ртцосгвк съ Г^ючсмь, падать военный Эицнклопеднчс* 
С1;1Й Лсч;с111чонъ. Грспъ прттлъ па собп {к'дакфю по литерат)!)- 
11011 части. Иъ тсчсчис пптп л Ьгь опъ песь па себ1; эти новые 
труды, ПС оставлял прочнхъ Л11те1К1гур11ыхъ за11ят1и; Лекснконъ, 
нрн пастойчппости и любви к ь дк1у ба1>опа Зеделера п рсвност- 
номъ сод'Ь|1ств1и Г1)еча, былъ доведепъ до конца. 

Сь 1825 года Грсчъ вмЬсгЬ съ Булгарннымь, пача.1ъ изда- 
вать литературпо-политическу газету «С [сворную Пчелу». Изв-Ьст- 
но, что газета эта долгое время была у пасъ едипственымъ источ- 
ником ь свЬдЬп!!! о современной об1цествеп11ои асизпн, 1игЬ.1а 
опюмпыи кругь читателей и вообп^с ла1ьзова.1€ась болыпою б11а1ч>- 
склонностью публики. 

Изяпиьяя словесность во вторую минувшую четверть в^жа 
сильно за1тма.1а собою и об1цество, и писате.1еи. 1Ьч) эсте- 
тическое располо;исн1е умовь щютоьло свЬтлою струей въ исто- 
р1и нашей интеллектуальной л;1ини и не оста.1ось ость блаЕЮтвор- 
пыхъ хлп пей НОС! Ьдств1й. Так1с писатели, какъ /Куковскш, Кры- 
ловъ, Пушкин ь, Лермонтовъ, ГрпбоГцовь, Гоголь, не говоря уже 
о вгоростене1ип>1хь, какъ 11априм1>рь, 1>аратынск1Й, Языковъ, 
Подолинсюн и друпе, съ разныхъ сторонъ и въ раз.1ичныхъ на- 
прав.1еи1яхъ возбу;кдал11 и [кививали въ сердцахъ чувство пре- 
краснаго н виспитыва.п1, такъ сказать, мыа1ь для вскхъ возвы- 
шенныхъ ннтерссовъ, которые должны занимать людей, не по- 
грязшнхъ исключительно въ жнгенскихъ мелочахъ. Къ этвмъ 
писателямъ, по сиравед*1Ивости, ел Ь,1^'егь отнести и ^юмапистовъ 
Загоскина и Лажечникова. Въ оощсмъ пастроеп1И тогдашней ли- 
тсрагз'ры не моп> не принимать участ1я и Гречь. 01гь не обла- 
далъ поэтическимъ талантомъ, пли силою творчества; однако, ро- 
маны его — Ношдт въ Германт и Черная женщина^ также как* 
наблюдеи1я и замЬтки, писанный имъ во время путешеств1Й его 
по Англш, Франщи, Гермашп и Ита.1Ш въ 1837, 1841, 1843 н 
1846 годахъ, по прхятиому и чистому изложешю своему, по мво- 
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гимь .мГ/гы1>гь п в1;р11ымъ влгляда.мъ на вощи, составляли зани- 
мательное чтсчпе и сь досюинсгвомъ нол1вржив«)ли въ публике 
участ1(? къ ли торатл'р*. 

Важн'ЬйппИ грудь Греча оылт! по(^вяи|енъ отечественной нау- 
1;1; — ;п'о его руссь^и грамматика. Считая по справедливости пра- 
вил ьность и чистоту в ь выра;к(Ч11и мыслей на огечествеипо.мьязы- 
н1; и, <-л Ьдовательио, основательное знанхе его за одно иль глав- 
ныхъ требован!!! оира:)Ова1тост1!, онъ лучн1у!0 часть своихъ ум- 
гтве1!11г»1Х'ь силъ и ;к1!:и!И 110С1{Ятилъ на }ховершеиствован1е н рас- 
11ростра11ен1е гпособовь е1Ч) и:{учен1я. Онъ д1;ист1тв[1лъ уже бла- 
готворно В!» :)Томъ направлен!!!, ка!;ъ !!ре1!0даватель, !чакъ жур- 
налистъ I! как'ь 1Н!сател!>. Долговремен!!ая !1ра1;тика, сопровож- 
даема)! т!!|.а гел!>н!|!.м'ь набл1оден1емъ, да.1а ему, на1;0!!сцъ, возмож- 
ност!. вни!;!1уть \\ъ сос1'авъ !1 элемент!>1 русска1'0 слова и !1р!1СТу- 
!!!!ть 1^ъ !!Олному сис гематнчес!^ому соч!1не1!1К) о немъ — и это со- 
чи11е1!1С яв!1лось в'ь 1827 1и\у !10дъ !1аз!{а!!1емъ 1!росгра!1ной л 
!1рактнчсской 1'рамматики. Не мЬсго !! !!е время зд'1;сь излагать 
!!одробпо значен1с этого об!!1ирна!о. труда. Насгоя!!^ей, вподн-Ь 
удовлетвор?! гел1>ной русс!чОЙ !'раммати!а! не сущесгвуегь и теперь. 
Л1ь1 ен1е !!аходимся въ нер10Д'1; разрабопп! матер11иовъ ,^1Я ко- 
диФ!1!иа!ии законовъ 1!а!1!е! о язы1;а !!. !гЬронт!1о, нропдегь лов9.1ь- 
1!о време!!и, 1!01;а эта !;одиФика!ия сделается !}0змож1!01о 1!р11т]^хъ 
вели1^ч!хь требован1ихь, !;а!ая !1редлага!отс!1 современ!10ю наукой. 
Поэтому, !;о!!ечпо, и грудь Греча дале!;о нельзя считать закон- 
чен!!!>!мь. 0,ин! 1!зъ су!!^естве!!!!I>!xъ 010 1!едостатковъ состоять 
въ отсугствн! истор!1ческихъ и сравн!!телы11>1хъ данныхъ СЪ 00- 
1!леме!!Н1)!Ми русс!10му лз!>1!;у слав)11!ск11ми 11ар1^ч1ями и устране- 
1!1е !!:л> крУЕ^а изсл 1;донан1Й элементовъ языка на1ЮД1!а1Ю, 1;оторыи 
собствен1!0 и есть !!еи:)сякаем!>1Й источ!!!!!^^» богатствъ, а вмЬстй 
(гь г1;мь и !!031!ан1я его за!;оновь. Гречъ очевидно въ своихъ 
|*рамматичес!С!!х ь началахъ ]!аходился нодъ вл1яи1емъ прежней 
школы )!зь!Коучен1я. считавшей 1!деи общей или философской грам- 
матик!! за главпь!я рукрводящ1я истины въ состав.1ен11! грам1к1ати- 
Н!1 частной. Несмотря, одиа1;о, на эти 1!едостатки| грамматика 
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Греча ироде га Бляоть богагьп! .мнагь пололныхь правплъ и ука- 
:шн1Н при у||отрсч\1Г11111 11.<ы|;а и С1у;к11ла л.1л 1|1л*ко.1ьк11хъ вч^не- 
рший ваи;г||;Г||1111.мъ ткгоГигмъ вь ого иаучоп!!!. 1^1К'чъ долго не 
порсставалъ заоопт^ся о В1»:»1о;к11омъ облогчоп1|| птого 11.1учо111я. 
Для у110грсбле1пя вь школам» пмь поодпоьратио была издаваема 
гокра пленная граз1.мат111;а; въ 1832 г. онъ пздалъ уроки русской 
гра>1мат11ки и пслЬдъ загГлгь руководство къ п|хм1одаваи1Ю ея въ 
воонио-учеопмхъ :1авсдеп1п\ъ, а въ 1839 и 1840 годах ь читалъ 
публичный лекц1И о язык^>, приаюкавиия множество слу1пателе1; 
онъ ум1«.1ъ сд1^1ат1> свои чгсшя не толы;о наставитолынлми, но н 
пр1ятными. Преданность от ннтс1)ссамъ русскаго языка, бе:1Ъ 
нреувсличен1Я мо;кно скагтть, доходила до страсти — и страсть 
эта НС покидала его до конца жнзни. 'Гакъ онъ слКгилъ сь жп- 
вымъ участ1емь за ка;];н1»1>1Ъ т11удомъ В. И. Даля — его слова- 
ремъ, и, далск1й огь всякаго сонер1Н1честш1 съ ляцами, действо- 
вавшими въ одномъ съ нпмъ кругу, онъ номогалъ постоянно 
составипмю своими совЬтами и занимался корректурою его кннгя 
НС з(1ДОлго ен^с до своей смерти. ^1ы видЬли присылаемые ему 
г* Далсмъ изъ Москвы коррсктзрныс листы, исписанные его при* 
М'1^чан1ями и поправками; заметно, что д^южан^ая рука ему уже 
изм^-эняла; по богатство знанш и верный взглядъ ума оставались 
пре;к1ие, неистонмшнпеся ни огь л^гь, 1Н1 огь трудовъ. Задолго 
до этого времени, въ 1835 г., онъ оказьшалъ подобную же ра- 
,1}'шную ус.1угу РеиФу при нздан1и имъ извЬстнаго сюваря, о 
чемъ свпдктельствуетъ самъ издатель въ предис.10В1и къ своему 
Т1)уду. 

Гречу мы обязаны така;с псрвымъ опытомъ истор1и русской 
словесности. До него не было у насъ даже покуи1ен1я предста- 
вить Факты ея въ поел Ьдователыюмъ спстематическомъ порахкгЬ. 
Гречъ принялся за этоть гя;келыи, мпогоа1о;киьн1 трудъ, не пм'^ 
предъ собою никакихъ предваригельныхъ И31>1скан1ц и нособШ, ко- 
торымн такъ богато наше время, ничего, к^юм]^ однихъ не впал- 
Н1; собранныхъ намятниковъ, разс'1;иниыхъ по раз1плмъ издаи1язгь, 
и св'Ьд^н^й, как1я онъ мол» почерпнуть въ снхъ посл-бднихъ ■ со- 
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брап» отъ ралт>1\ъ блплкпхь и апакомыхъ ему лпцъ. Кро>г1^ 
г>:шаком.1е1пп сь замЬчатсльиЬГпиимп въ литератур 6 нашей дЬя- 
гелями II пхъ произведен! ям II, авторъ, белъ веякпхъ нретенз!!! 
на модные •миосО'КчЛс взгл^цы н олестяпия, хотя перЬдко про- 
извольны)! умоза1»'Л1очен1Яу ука:и>1ваетъ на обнин ходъ просв-Ьи^е- 
1ПЯ у нас!» въ ка;кдомъ данномъ 11ср10Д'Ь и, такнмъ образомъ, 
даегь кнш Ь своей, въ нзвГ^стномъ смысг!;, характеръ нрагматн- 
ЧССК1Й. Долгое время она была у насъ едпнственнымъ пособ1емъ 
при нсторнческомъ изучен!!! отечественной словесности. 

1^воря объ ученом'ь и лнтературномъ дЬятелЬ, недолжно за- 
бы1и1ть въ немъ и человЬка. Ест къ заслу1'амъ ума и зна111я 
Н1>исоед11няе1ся доброта и благородство сердца, то чсловЬкъ, со- 
|{м1;1иа1011мн въ ссбЬ зги Ксячества, нр1обр'1>таегь вдвоГнгЬ право 
на наше ува;1;е1не и любовь, Гречь, обладая рЬдкпмн умствениы- 
мн способностями, который онъ доказа.1ъ своими нроизведеи1ями 
и всею многолетнею своею общественною д1;ятелы10сг1ю,былъвъ 
то же время истинно добрымъ н благородн!>1мъ челов']^1{омъ. Въ 
нодтвер;1цен1е это1^о я мо1"ь бы привести мнопе Факты, ссшбъ 
не боялся слишкомъ увеличить объемъ мое!! рЬчи. Самое теп.1ое, 
исполненное любви, расноложе1пе онъ оказывалъ лю^хямъ литера- 
турнаго круга, ну;клаи>нм1мся въ совЬгЬ, руководстве и но,исрж- 
К'Ь, особенно мо.]<>;!п.ь ниса гелям ь Никто, изъ имЪвшихъ къ 
нему д1к10 или надобность, не огходшъ огь него, не нолучивь 
того, что только въ С0СТ0ЯН111 былъ онъ дать — совЬта, ободре111я, 
или возмояииой матер1а.1Ы!ои 1!Омоим1/И это д1^1а.10сь у него такъ 
просто, деликатно, какъ-будто не онъ одолжалъ другпхъ, а дру- 
110 его одолжали. Это быль характеръ, который, въ нстинномъ 
смысл'Ь, можно было 11а.звать человЪчсственнымъ. Вс^, лич1Ю 
знавш1е его, конечно, помня гь, ка1чЪ вь обращеши съ людьми 
онъ былъ прив.1е1{ателепъ и любезенъ, какпмъ блестящпмъ остроу- 
М1емъ сопрово;к.1алась е1^о бесЬда! Н-Ькоторыя изъ его остроум- 
ныхъ пзречен1Й долго повторялись въ обществ-Ь. Бывъ одншгь 
изъ самыхъ нередовыхъ людей въ .штературЪ своего времени, 
онъ, вопреки обыкновенио многихъ изъ своихъ орошедшигь, на* 
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столщпхъ 1Ц в-Ь^мжтно, б\М}'|1и1\ъ сцГ111а1Т11|, очень ск^юмпо, уютно 
носнлъ съ собою свою лнамеиитостц спрттавь ее въ чувствова* 
1ияхъ и нснггупкахъ 111>остаго, привЬтлпваго п доброд}'ип1аго чс- 
лов1;ка. 1)та-то волде)>и;|10сть въ присвоен!» себЬ нлв-Ьстныхъ до« 
стопнствъ п дава.1а ему бол Ье веет нрава на прпзнап1е ихъ въ 
глазахъ люде11 мыслнщихъ н еерьсзнмхъ. Я не зюгу ен^е не про- 
помнить одной прекрас1юГ1 черпл его ха1)а1стера: онъ былъ чуждъ 
,Т}'ха нетерппмостн в-ь мн'1;п111хъ. Случалось н ему^ но нылкоста 
его сердца, вдаваться въ споры п горячо отстаивать какое-ннбудь 
иль свопхъ убЬ;я1еп1Й; но ньмъ его обыкновенно разрешался, 
наконец ь, какою-нпбудь остротой, — этнзгь и оканчпва.1псь лич- 
ные его счеты съ н^ютнвннкомъ; что же каса.10сь до убкк,\ен1Й, 
то они, безъ враацы и Н1)е1)екан1й, предоста&шлись ответствен- 
ностн того, кто ихъ им1;.1Ъ. Никто и никогда не мо1"ь упрекнуть 
Греча, чтобы онъ не отдавалъ долшюй с11раве;гливосги зас.1уга«ъ 
людей, подвизавшихся на одномъ съ нимъ поприп^Ь. Я приведу 
одинъ только прнмЪръ. Г1)ечъ, но весьма естествеинымъ причо- 
намъ, дорожвлъ своими грамматнческнмп трудами и распростра- 
нешемъ ихъ въ школахъ. Мегяду тЬмъ явшась грамматика Во- 
стокова, которая признана была во миогомъ превосходящею его я 
одобрена была, какъ руководство д.1я з^ан^пхся. И чтозкъ? Ни 
однимъ словомъ, ни д'Ьлоз1ъ Гречъ не далъ почувствовать, что 
онъ видитъ въ Востоков'Ь своего соперника. 11ап1ютивъ, р^дко 
кто, до последнихъ дней нашего лнаменитаго Филолога, оказы- 
валъ столько сочувств1я къ его трудамъ н уважен1я къ его лпцу, 
какъ Гречъ. Онъ слишкомъ высоко стоялъ въ литературномъ 
кругу, чтобы сазюму не имЬть враговъ; его нередко ста1)ались 
1юразпть отвратительнымъ оруж1емъ, которое полоръ человече- 
ской испорченности делаетъ всего полорнее — оруж1емъ к.1еветы; 
но тутъ онъ платилъ болБе сегован1емъ за оказанную ему не- 
справед.1пвость, чемъ ненавнспю. 

Подобный черты характера не должны быть забыты, какъ 
прекрасный примЬръ сочетаи1я достоннствъ сердца съ достоин- 
ствами ума и знатя. 
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11.||;о11ецЬу мм. гг., мы Д().1а;иы занести въ наиш л^тонисл 
новук», самую свЬжую горссгпую утрату п не Л1Я одной Лкаде- 
м1н, по для цКю» Росс1и. Иояоря 19 го скончался ' велпк1п архи- 
пастырь праткмавной церкви, сочлеиъ наигь^ высоконрсосвяи^ен- 
ный ми грошктгь московски! «1м1ларегъ. Недавно еще Росс1Я празд- 
новала пнтлдстятилЬпо его святи гелг>ска1Ч> слу;кен1я; недавно 
м||| сльппали вь обпм'мъ академическомъ со6ран111 выран;ен1с его 
чувствовап1Й къ памъ въ слГч1\10пммгь отвЬг!; его на натъ но- 
здравит(мы1ый адресъ — «съ глубокпмъ ува;кен1емъ — нисалъ онъ 
кь г. президенту нашему — «пргпшлъ )1 слово Имнераторской Ака- 
ДГМ1И наукъ въ день совернипинагося нятидесятилЫя моего въ 
(чтскопствЬ. Ч Г>мъ болЬс светло ея воззрГлне на зюю посильную 
дЬягельносгь, тГ.мъ сильн1;е освГ>п1.аетъ оно Л1Я меня 1Мое недо- 
статочесгво, чгобъ соотвЬтствовать оному. Прис1;орб|10 мнЬ ,ту- 
мать, что, принадлежа Лкадем'н! въ тсчсн1С долгаго времени, я не 
нан1елт» свободы огь занят! й болЬс строго Л1я меня обязатель- 
пыхъ, чгобъ 1ЮЛ0и;игь мою лепту въ сокровиншицу' ученыхъ тру- 
довъ Лкадем1И. Но когда и при ссмъ Лкадем1Я нростираетъ ко 
. мпЬ благовол1пч\п.пос вниман1е, тЬмъ бол'Ьс глубоко чувствую, 
тЬмъ усердпГ.е при1юи1у ей мою совершенную благодарность. Да 
продола;ае'гь умь1, въ ней соед1Н1енные, о:и1рять вечная истина, 
дабы они по всЬхъ областяхъ мысш п нрп1юды открыва.1п л 
Я1ияли истины нросвктиге.1ьныя и полезный Л1Л чс ювЬчества». 
Еще не изгладились отрадныя внечатл1^и1я, возбуж,хенныя въ 
насъ этимъ полнымъ л;изни выражен1емъ его соч}'вств1я къ намъ 
и нашей д'Ьягельности, какъ насъ постигла скорбная вЬсть, что 
мы его лишились. Пусть же несколько не псьтсныхъ, но пск1)ен- 
нихъ словъ напомнить вамъ, мм. гг., о светлой жизни, уже угас- 
шей для М1ра, но соединявшей въ себЬ многое, ^ что не должно л 
не мол;егь угаснуть для нотомства. Слова мои ничего не приба- 
вить къ тому, что уже сказано другими и что знаете л чувствуе- 
те вы, но когда новторен1е касается и лпца, л Д'к1ъ, столь намъ 
драгоц^нныхъ, 01Ю уже не можетъ быть ни пзлпшнпмъ, нл ие- 
ум-Ьстнымъ. 



'*. .1 






II СЛ0ВК1Н0СП. 29 

Высокопреосвященный «1м1ла1)е'п> {юдшюя 1784 гола въ Ко- 
ломнЬ не далеко отъ Москвы, гдк суждено было ему совернн1ть 
большую часть его архинасгырскнхъ иодвпговъ, и въ этомъ сре« 
Д0Т0Ч1Н нашей народноегн, сд'1иать нз1Я свое сголь достолюбез- 
нымъ и досточтимымъ въ народ к. Мы не знаомь обстолтельствъ 
его д'ктсгва, юношескаго возрасга и перво11ича.1ьнаго умственна- 
го развнт1>1. Онъ учился н напчнль окончательное образован1С 
въ Серпевско-Лаврской семпнар1н, гдЬ нослЬ н оставалс)! неко- 
торое время учи гелемъ риторики, а въ 1 808 го,\\' нр]Н1ил ь мона- 
шеское 1юстри;кен1е. Надобно, однако, на1агать, что и въ ран- 
немъ возраст!;, н въ нер10дъ своего учен'ш онъ за)1в.1ялъ уже 
свое умственное н нравственное н^к'восходспю. Иеобыкновенныя 
дарован1я не могуп> не возвЬщать о себЬ ире;к^1е, чЬв1Ъ окаж}т- 
ся во всемъ своемъ блеск!;. Без-ь сомн1;н1я, не напрасно прилагало 
о немъ понечен1С — лицо тол;евысокпхъдаровап1Й— нредшествеи- 
никъ его н въ санЬ, и въ славЬ, мнтронолитъ Платонъ., 1\огда 
юньп! Фнлареп» быль призванъ въ Петербург», гдЬ предстояло 
бол Ье ншрокое поприще уже проявлявшимся его духовнымъ сн- 
ламъ, знаменитьп! {ерархъ просилъ Св. Синодъ о возвраи(ен1Ц 
его въ ^Госкву, говоря: «Как'ъ я особливо о немъ прилагалъ, въ 
разсужден1и его воспигаи1Я, стараи1е, то С1е много послужить 
къ усиокоеп110 моей старости». Получнвъ степень баккалавра бо- 
гословскихъ наукъ въ Александро-Иевской духовной Академш, 
Филарегь въ 1812 1'од}' был ь уже ся рек горомъ. Съ того вре- 
мени с.1ава его, какъ писателя н и1юнов'Ьдпика, начала быстро 
возрастать. Первьп! рЪчи его, произнесенньш въ церкви Алс- 
ксапдро-Иевской Лавры, и потомъ слово въ Казанскомъ соборЬ 
при гробЬ князи Ку гузова-СмолеискаГО| произвели г.|убокое вне- 
чатл'Ьн1е въ тогдашнемъ оби1ествЪ, особенно постЬднее но искус- 
ному СЛ1ЯП1Ю нъ немъ религ103паго п патр10тпческаго чувства. 
Въ то же время его занимали глубокомыс1ениыя ученыя изы- 
скаи1и, плодомъ коихъ были изданные въ 1815 го^* рало&оры 
между испитуемымъ и уащттымъ о православной греко^росЫй^ 
скон церкви , обширное творен1е иащттюе х^ерковно-Спвлейскон 
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истерт и въ томъ же год>' записки на кнту бытгя. Позже опъ 
составн.1Ъ Пространный Катихнзисв, п1)Ш1ятыПу съ одобре1пемъ 
Сияг1>Й1ла1 о Синода, руководствомъ во вс^xъ учебныхъ заведе- 
1 ,1 . И1и\ъ Импер!». Такнмъ обра.70лгь ф|1.1аретъ соедпишъ въ лнцЬ 

своедгь достоинства псрвокласснаго нроновЬдника съ достоин- 
сгвомь велика го ученаго въ области Богослов1Я. Д.1Я полноты 
его д}\\оииаго и обп^сствсннаго прилван1я и прим1пен1Я силъ н 
обширности его :)нан1Й и способностей, ему оставалось только 
сд1;лати*я правигельствоннымъ лицемъ въ дЬлахъ церкви. Его 
умъ, дарован!)! и характеръ вскорЪ открыли ему п}ть и на эту 
высочу. ]]ъ 1817 год}' онь быль удостоенъ сана енпскопа-внка- 
^^ I I р1Я ревельснаго. За г1>.мь, въ 1819 году, онъ переведенъ былъ на 

' ' * епископскую каосдру въ Тверь, съ правомъ заседать въ СинодЬ, 

; а въ 1820 го,?}' въ Ярославль; въ слЬ,?}'ющемъ же год}^ былъ 

^1 возводепъ въ санъ арх1епискона московскаго п наконецъ, въ 

{|^| • 182С году — въ санъ митрополита. Съ сегов1)емеш1 деятельность 

4м1ларета, впродолжен1е всей его жизни, разделялась межд}' пра- 
вительственными заботами о благоустройстве вверенной ем}' цер- 
кви и пазидаи1емъ своей паствы силою христ1анской пропов{;ди. 
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/ <; Авторитетъ ученаго богослова, снисканный прежшма его творе- 

. ; ^1 Н1ЯМП, утвердилъ за нимъ па прочномъ основашп то вл1ян1е въ 









< ; * 

4 



к; 



•• 



I. 



церкви и обществе, къ какому открывали ему п}"гь его постъ и 
да1юваи1я. 

Пзображен1е по.1устол1;тней обширной деятельности нашего 
архипастыря и ея верная оценка принадлежать истор1и. Мы въ 
немногихъ только чсртахъ мол;емъ косн}ться зиачен1Я этой вы- 
сокой личности, какъ современники, побуждаемые естественнымъ 
сочу ВС гв1емь къ тому, чему были сами свидетелями. Мы не пм-е- 
омъ права, да н возможности говорить о гехъ качествахъ, каки- 
ми Фнла1)егь ознаменовалъ себя, какъ 1ерархъ и ученый бого- 
слов1> — это трсбуепэ спещальнаго изучен1я. Я позволю себе 
обратить вниман1е ваше, мм. гг., только на то, въ какомъ свете 
вообще представляется онъ передъ людьми своей эпохи. Вамъ 
известно, что не всегда высок1Й санъ служить ручательствомъ 
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и высокого оби^оствениаго аиачси!)! лицо. МЬра этого зиачетя 
опред'кмстся не одпимъ употреблонЕемъ в.1асп1, пли аттрпб}тамп 
плв-Ьстнаго положен!)!, нцдал;с внЬпии13гь испмнсшезаъ обязанно- 
стей, но тЬ]дъ &11нн1смъ, какос дается лнц}* дов1;р1емъ, уважешеиъ и 
лк>бов1ю общества, и эти пренмун^сства снискиваются одними каче- 
ствами д}'шевными. вызнаете, какт* высоко стоялъвъ обн^ествен- 
номъ мнТлин ночнвипи святитель, какнмъ блоскомъ было окрз^жно 
его имя н какое д'Ьпств1е нроизвод1иъ опъ па умы веГлъ, къ нему 
приближавшихся. Въ способностяхъ и спюмлснеяхъ его д}'ха была 
власти гелы1ая сила, независимая отъ той, 1и1кую дава^ю ему его 
положеп1е. Къ драгоц1;ипымъ особен110ст}1М*ь нанюн православной 
церкви принад.1ежитъ то, что {ерархи ея, чуждые всЬхъ при гязан1й 
на М1рскую влаегь и М11Х!Кое преои1адан10, не были, однако, чузкды 
горячаго участ1я въ сздьбахъ отечества. Истор1я наи1а продета- 
вляетъ многочисленные прпмГ.ры, какъ ош! нос'гоянно въ знамс- 
нагелы1ые пли трудные дни, издревле, являлись передъ лицемъ 
властен и народа, нр1Н10Ся съ собою то зтЫнен^ю и одобрен1е, то 
урокъ и назидан1е — они явл)иись дЬгголямн обн^ественнымн въ 
благородн^ншемь н возиышеннЬннюмъ смыслБ этого слова. Фн- 
лареч^ь былъ о^\)'шев.1немъ такими же ст1)емлен1яии. Инокъ по 
строгому образу жизни и нснолнен1ю уставовъ своего знан1я, онъ 
былъ въ то же время человЬкомъ жизни въ значен|ц лучшихъ ея 
задачъ и требован1й. Отъ древннхъ предшественниковъ своихъ 
онъ отличался тЬмъ, что, к*ъ сми[)еннои и благочестивой нростотЬ 
ихъ сердца, присоедипялъ обнифную и богатую образованность в-Ь- 
ка, которая однако не скрывала отъ его нроницательнаго взора 
и удручающихъ его язвъ. По высотЬ и просвЬщенаю своего З'ма, 
Филареть знакомъ былъ со всГ;мп вопросами, волнующими обще- 
ство, видк1ъ ти;сту м1Югаго из1> того, «гго превозносилось учешя- 
ми школъ и нарпй; но отдава.1Ъ полную справедливость тому, что 
составляетъ лучшее достоян1е и славу вЬка — уснЬхамъ наукн. 
Онъ вс'Ьмъ сердцемъ желалъ этихъ усп^ховъ и для любезной 
сердиз* ^^'^ Госс|ц. •Злоупот1)еблен1я, какими иногда затмЬвають 
область знан1Я умы поверхностные п шагк1е, онъ но счпталъ по- 
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иодомъ препятствовать или ух рожать движепхю ума человЬческа* 
го, заблу;кдс111ямъ |;оего оиъ всегда готовъ былъ противупоста- 
вить слово убЬисден!)! л вЬчпоп ИСТИНЫ, какъ самую дЬйствптель*- 
ную мГ.ру въ д^тЬ мысли. Мо;кпо сказать, что духъ его равно 
обиималъ все небосно-сви гое, на сколько оно достунно человеку, 
и все великое на аемлЬ — а самымъ великимъ д.1и него здксь бы- 
ло 01Ч}чесгво, И1к»усп Ьвающее въ ра:шипи умственныхъснлъсво- 
ихъ и иравствеиио-религхозпомъ ихъ иастросн1и, такъ же как'ь и 
во внЬшисмъ всличн! и благосостояии!. II надобно сказать, что 
услов1Я нодобнаго нроусп1;яи1Я о1гь ношкмалъ не только какъ на- 
сгырь словсснаго стада, но и какъ мужъ государственный, глу- 
бшсо илучивш1Й ВЫС1Н1Я И ИСТИННЫЙ ног^юбности человЬческихъ 
обн1ес гвь. Люди сь великими нравственными и умственными си- 
ламИу на какомь бы нонрин^!; и на х:колько бы они ни усн'Ь.ншхъ 
проявить, состав.1яю1"ь у народа, так^ь-сказать, настоящ!!! фондъ 
его вну гренняго могущества, и одно изъ услов1н на занятхе по- 
четнаго мЬста межд}^ народами образованными и первенствую- 
им1ми. И народь инспннггивно ихъ нонимаетъ; онъ окружаетъ 
ихъ своею любов1ю и удивлеиЁемъ, чествуетъ ихъ, какъ храните- 
лей своей исторической чести, и гордится ими, чтобъ имБть право 
гордиться собою. Б ъ. ихъ имени и сзав^ онъ почерпаетъ довГфхе 
к ь самому себ Ь и уясняе гь ими степень, до которой может^ь про- 
стирагься его учас1те въ ходЬ общихъ дЬлъ человЬчества. От- 
радиымъ чувсгвомь напилняется сердце Г1)а;кданина, когда, прсд- 
павляя себЬ все прекрасное и благородное, чЬмъ успЬ.1Ъ проя- 
вить себ)1 извктный деятель, онъ можеть сказать: «это членъ 
нан1ей народной семьи!» Такое чувство возбуж^^алось в-ь каждомъ 
Гусскомъ при имени Филарета въ МосквЬ, здЬсь и въ самыхъ 
отдаленныхъ нредЬ.1ахъ Росс1и. Сь особеннымъ блескомъ и си- 
лою оно выразилось въ день праздноваи1я его пятидесятилЬтняго 
еписконскаго с.1ужен1я. ВсЬмъ намъ памятно го одз'шевлеп1е, съ 
какимь масппьп! архипастырь быль прив1тствованъ въ этотъ 
дос10нам)11Ныи день оп> всЬхъ сослов1н и обществъ обшироаго 
нашего Царства. Это была праведная почесть, оказанная всена- 
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родио высокимъ иравствсппмзгь п умстпсипымъ достоппстваиЪу 
пролвиптпзгь себя въ подвшмхъ наставится п хряиителч в1;ры, 
глу(>окомыа1С1111аго богосюва, гс1па.1Ы1аго оратора церкви п про* 
дапиаго сыпа Россй|, послулшвтаго Ца1)ству Боиию въ дух-Ь 
в1;чпой исттпл и царегву аомиому въ ревиостиомъ и Еыодотвор- 
иомъ содкПегв!!! его духовному совершепствоваит. 

Сл 1;дя съ акадсмпчсскон '^чкн зрЪшя за дЬятсльиоспю Фа- 
ла^зета, зил, какъ я узко 1131К1Ъ честь заметить, но можемъ оста- 
пав.111ваться на его ученыхъ трудахъ, такъ-какъ ме:кду памп вгЬтъ 
нн одного компетентнаго судьи для нихъ. По при разнообразш 
этой дЬотельиости, въ ней является одна сторона, прямо и непо- 
средстве1Н1о нринад^южатая Лкадезпи — это заслуги, оказ«а1пп»1Я 
имъ русскому слову тво1)ен1ями его слова, зас.1уги, сод'Ьлав1и1Я 
его членомъ и украшен1емь ЛкадсмЕи по Отд ^1ен1ю русскаго языка 
и словесности. Объ этомъ то я и прошу позволе1пя вашего, им. 
гг., пзлониггь нередъ вами нЬсколько мысле<Ь 

При изучеши, съ художестве1и10Й точки зр'Ь|ия, произведен!! 
сюва въ различныхъ его нанравленЫхъ, можетъ показаться, что 
вит1я церкви во многомъ лпшенъ средствъ, какими пользуется 
краснор'Ьч1е свЬтское. Посл-Ьднее основываегь преиАЕущественпо 
силу свою па элемептахъ такъ-называемшч) возбужден1я страстей, 
и это, какъ пзв'Г>стно, составляетъ одно изъ силыгЬишпхъ оруд1Н 
двигать человеческими сердцами. Папротивъ, главная задача цер- 
ковпаго впт1иства заключается въ умиротвореши всякихъ страст- 
пыхъ влечои1Й, въ покореи1и ихъ божественной вол-Ь о зако11у 
божествешюй премудрости. По д.1я достпжеи1я цЪли своего при- 
зва1ия оратору церкви нЬтъ вовсе и падобпоеги въ средствахъ, къ 
какпмъ приб Ьгаетъ ора горъ ев Ьтск1и. Въ томъ-то и состоитъ ве- 
ликое значен1е хриспанства, что оно открываетъ человечеству 
виды другой будупиюсти и другш воззрЬнвя па свою судьбу, вво- 
дить его соворшенио въ новый кругь нравственныхъ ииге1)есовъ 
и соогиои1ешй, что оно д1&йствуетъ на пего убЬ;1Цсн1ями, какихъ 
не въ состояихи дать памь Ш1какая земная мудрость. Д1а.1екти1а1 
страстей и вснчсскнхъ иситейскихъ отпошсн1Й ире1\Лоияется здЬсь 

ССо|>кшъ а Ом. п. А. н. ' 3 
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ОТЧРГГЬ по 0ТД1;.1Е111Ю РУСХКЛГО ЯЗЫКА 



передъ иною высшею д12иект11КоГ1, единственный нсточникъ коей — 
сюво Полис. ]>е^ик1е умы, оп^ы и ироновГцникп церкви псклю- 
чигел>но въ этомъ неилс)н;аемомъ источ1пн{1; почерпали воод^ше- 
влеп1е, силу, красоту, содТиавппя имена пхъ безсмертными въ 
нстор1И хрпст1анскаго овутлопатп. Пхъ ораторское творчество 
состояло не въ томь, чтооъ пзоПрЬтать мысш, а въ тозгь, чтобъ 
уяснять смыслъ и значен1е вЬчныхъ нстннъ и благодатнььхъ об-Ь- 
товани!. Но требовалась особенная мон^ь ген1Я, чтобъ эти истп- 
Н1>1 и обЬтован1Я проводить въ сердца, всегда колеблемый иными 
нрогивуноло;кными наклонностями и стремленхями. Паши заз!^- 
чагельн1лн1пе д}'ховные ораторы, сл'1^1}я за высокими образцами 
первобытной церкви, усвоили своему слову въ особениости про- 
ев Г>тигельньн1 характеръ, что, о^гнако, не пренятствзстъ дарова- 
Н1Ю действовать природою данными ему индиви,1}\1льиымц спосо- 
собами. Филаретъ занимаетъ меа;,\>' нашими нроповЬдншазга одно 
изъ первыхъ, ес1И не первое мЬсто. Въ его краснорЫи вполнЬ 
преобладаегь велич1е и глубина христганскаго м1ровоа'фЬн1я. Но 
въ немъ есть также свои особенности, видимо отличаюиця его 
о'гъ другихъ наншхъ д>'ховныхъ ораторовъ. Такъ оно не доходить 
прямо и непосредственно къ сердцу, по устремляется къ нему 
чрезъ ВЫСШ1Я с<1чзры мысли, руководимое проразумЬи1емъ истинъ 
и д>'ха бол;ественнаго откровеи1я. Нулшо подняться на извг&стпую 
высоту, чтобъ онутить всю его С1иу. То, что нл^няетъ васъ въ 
самомъ иачал1^| д-ктается привлекателыгЬе , когда вы его станете 
изучать. Пазидан1е становится полнЪе, нроннкаетъ въ васъ глубже 
по м'Ьр'Ь того, какъ вы сгЬаите за витхей въ стройномъ п разно- 
образиомъ движен1и его идей, пока, наконецъ, вы соверше1шо не 
исполнитесь од}'шевден1я , которымъ объято и проникнуто все его 
аюво. Я говорю о двпжен1И идей, потому что именно 01ю, оеза- 
висимо отъ другихъ качествъ, состаатястъ неподражаемую кра- 
соту его рЬчей. Въ изгибахъ, въ переходахъ, раздктсагп п сблп- 
жеи1И ихъ витаетъ Д5'хъ, самоатастно, свобод!ю распоряли1ющ1Й- 
ся богатствомъ содерл;ан1я, достающагося ему безъ ма.1Мшпхъ 
усил1Й, какъ-будго все это составляло обычный, ежедневный, 



И 



г 



ПМОВЕСНОСШ. 35 

такъ сказать, обиходъ его ума. Расшпряя иоучитодьпое д^Г|ств^е 
возв1;1цасмыхъ пмъ истпиъ ие только па теоретическую сторо11у 
В1ЫС.111, но п па ир<акт11пескую СФеру жпапи, вптЫ съ пеобыкпо- 
воппымъ пскусствомъ касается пер-Ьдко предметовъ, съ которынн • 

связывались ва;кпые вопросы общества п времепп. Слушателя 
В11Д^.1п, какъ эти вопросы теряли свою одпосторошюсть, изменя- 
ли свои отпошеи1я къ общпмъ задача51ъ аспзпп, какъ прояснялись 
они и очип^алпсь въ горп1иЬ его гв1&тлаго дз'ха. И сколько бла- 
гпхъ поучои1Й, сколько уроковъ высшей иудростп, сколько жи- 
выхъ поошреп1й къ псполпеи1ю свопхъ обязанностей почерпало 
они въ его святыхъ архипастырскпхъ бесЬдахъ! Я не логу не 
обратить впимап1я вашего, ым. гг., н на тЬ п.1ъ рЪчей Филарета, 
гд-Ь ген1и его является съ другой стороны, — на тЬ пзъ рЪчей, 
которьвп! онъ прпв1;тствовалъ особъ Ца^кгтвующаго Дома, нос^- 
н^авгпнхъ въ разное врсзт первопрестольную столицу. Это также - 

псттпю образцовый пропзвсдеп1я но строгой опред1иенностп мы- 
сли, по искусному приз11пеи1ю ея къ данному случаю, но сосредо- 
точенности, сжатости и сил!; выражен1я. Вит1я каждый разъ на- ^ 
ходить такую* точку отправлсшя, которая ненримЬтпо совпадаеть 
съ какимъ-лнбо знаменательиымъ собьгг1емъ, важ№»гь для оте- ^ 
чества, или драгоц'бннымъ сердцу Лвг}'стЬйшаго лица, къ коему 
была обращаема р-Ьчь. И для каждаго нзъ поводовъ къ своему 
слову, онъ всегда находить и новьш пдеп, и новые обороты вы- 
ражсн1я съ неизсякаемою полнотою чувства. Притомъ, какая об- 
д>'маниость, какое тонкое соблюденхе ве]^ъ условШ времени и 
обстоятельствъ н вм'ЬстЬ, какое благородство въ то1гЬ! Чувству- 
ешь глубоко и достоинство говорящаго вмЬстЬ съ т]Ь1Ъ, чт5 онъ 
говорить, н высокое положеше слушающего, п святость м^Ьста, 
гд'Б раздавались эти полньш благочеспя п изящества слова. 

Возвышенному значешю содержшня въ р-Ьчахъ'знаменвтаго 
нашего пропов'Ьд1П1ка соотв-Ьтствуютъ п качества его языка. Онъ 
является п зд'Ьсь ген1альнымъ худож1нжомъ и глубокомыслен- 
ньшъ знатокомъ. Строгая соразмерность въ общемъ тон^& и ха- 
рактерЬ выражен1Я съ д}'хомъ н велич1емъ, свойственньши хри- 
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С папской пропов'Ьдп, состав.1истъ одно пзъ главпыхъ достоппствъ 
(4 слова. Оиъ не позволнстъ ссб!; ни одного нзыска1Н1аго обо- 
рота, нн одного обра:)а, которые бы изобличали разсч1Ггаиное 
стр('млен1е омад 1;ва ть умами силою возбз'ицаемаго въ нихъ э«1Ч*к- 
та. Что 1;а;кегся въ нихъ иеобык11ове1Н1ымъ, то необыкновенно 
только но своеобраз11о нхъ изящества. Это настоянии унолномо- 
ченный свьнне гланттаи бо;кественныхъ истинъ, который на 
столько проникнуть ими, на столько ув'1;рень въ животворноыъ 
нхъ дГ>нств1и, что не считаетъ нужньшъ искать, для нхъ возве- 
ЛПЧ0Н1Я, нособ1Й гд'Ь-нибудь, кролгЬ нхъ самихъ. Ио, говоря, какъ 
1иасть имТлонии въ смыслЬ идей, нмъ проповГианныхъ, онъ въ 
то же время говорилъ и как'ъ власть им1;ющ1Й надъ вс^^мп спо- 
собами! и богатствами отечественнаго слова, — и дЬйсгвителыю, 
онъ нм1.л'ь эту власть, онъ нр1обр^1Ъ се законно, но праву гешя 
и 1\1убокаго знан1я. Как*ъ искусный домостроитель, онъ нонпмалъ 
въ совершонств-Ь качества и цЬиность всякаго матер1ала, входя- 
н1аго въ составъ его словесиыхъ ностроенхи, раснолагалъ ими 
безъ расточительности, но и безъ скз^юстн. Ему доступны бьии 
вс'1; нравил1>ные, всЬ на д^х^ языка основанные снособы сювоу- 
по гребле1нй и слоиосочетапш, — всЬ, я разум Ью, какхе могъ онъ 
считапь соотвЬтствгиными ро,\у п цЬли еговит1Йства. Онъ всегда 
находи'п» слово, какое ед1у нужно н какое указывается с[и1ымъ 
нон)1Т1ез1ъ или его огНлжомъ — будетъ ли это живонисуюицй и 
характористическ1Й энитеть, или то господствующее въ р1&чп сло- 
во, на кото^юмъ опирается все ея здаи1е. У него вы не видите 
того рода гювторительпыхъ поясиеи1и, которыя у многпхъ такъ 
часто уногребляются въ донолнен1е къ сказанной мысли потому 
только, »гго эта мысль не уснула выразиться отчетливо и явствен- 
но, и пуаиается въ под1юрЬ, которая, однако, не столько се под- 
дор;киваетъ, сколько растяги1и1етъ п ослаб.1яетъ. Что сказалось 
у него, то сказалось опред1к1ительио и окончательно. Отъ того 
рядъ его выра;ксн1й моашо уподобить золотой ц-Ьни, гд* каждое 
зв'Г.но Н1)сдс1авляется раздельно вылитымъ и отчекшюшшшъ. 
Какъ мысль его, полная внут1)еииеи силы, унруи^я и вы-ЬстЬ 
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гибкая въ богатыхъ п ралнообралпыхъ подробиостяхъ своего раз- 
В1ГПЯ, двигается свободно п ы11огосто1)ои110у простираясь то въ 
ВЫСОТ}', то въ сущность вспоен, то }тлублястся, то парить, такъ 
п р Ьчь его тсчстъ свободно, безнренлтственпо ио веЬмь извивамъ, 
по вс1;мъ напрдв.1сн1лмъ его д}*мъ. Обращаясь ь'ъ анализу слога 
съ этой стороны, не должно терять пзъ В1|Д}% что въ пашелъ не- 
и:1м!;рнмо богатомъ, но ен1С не впол1гЬ развнтомъ п з'становив- 
шемся языкЬ для выражеи1Я ыыслеб высшаго у.\1а1р6|11я, архи- 
тектоника р'Ьчп представляетъ не малыя трудности для саиыхъ 
набранныхъ писателей. Мы еще пе пр1обр1н1Н достаточной оныт- 
ностн Д.1Я сложтлхъ построен!!! р-Ьчи въ этомъ смыслЪ. Одна 
С1иы1ая пр!1родная п усовершенствованпая логика, въ соедпнешп 
съ особеннымъ дарован1е51Ъ, въ состояп1и группировать и копцеп- 
трнровать различный частности п разв^твлен1я одной и той же 
идеи въ одномъ и тоыъ же пер10Д'1, или обороте р1чи такъ, что(^ 
все здаше ея представляло гармоническое и вполне удовлетвори- 
тельное ц-Ьлоо. И съ этой стороны сюгъ Филарета заслуживаетъ 
особенпаго удпвлен1я и изучен1я. Конечно, это вегЬнншя сторона 
яз1)1ка; но кто пе овлад-Ьлъ ею вполне, тотъ всегда въ опасности 
будетъ сказать алп больше, ч1^мъ долж110 бьио, или пе сказать 
того, чт5 онъ хотеть. 

Въ подтверл:дои1е нз^юженной зд-Бсь слабой характеристики 
«1»пларета, какъ д^ховнаго витш, я могъ бы привести и саыьш 
м^ста нзъ его р^чей. По это завлекло бы меня за пределы пред- 
иста вюей собствси!10Й р1;чи и не соответствовало бы ц-Ьли па- 
стоящаго собра1!!Я. Можетъ быть, по-крайней-мЬр'Ь, я долженъ 
бы назвать нЬкоторыя нзъ ппхъ какъ напр., «слово въ недЪлю 
третью по пятпдесятнпц'Ь, въ иед'к1ю по Воздвижен1и, въ неделю 
двпдесять-четверт}'ю, слово при вс1уплеп1и святителя въуправле- 
1110 310СК0ВСК0Ю паствой, къ воспр1ел1люии1мъ обЪтъ сердоболь- 
ныхъ вдовъ, при открьти попеч11те.1ьства о б'Ьдныхъ духовпаго 
зваи1л, передъ присягой для пзбран1я суде|1, при освящеши Свя* 
'тотронцкой еди1Юв1;рческой церкви, р^чи въ БозЪ почившему Го* 
сударю Императору Александру Павловичу, въ день его тезой- 
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мснитства 1823 года, Императору Николаю Павловпчу во время 
открывшейся въ Москв-Ь гз'бпте.1Ы10Й бол'Ёзнп, при заложепш 
Х1)аз1а Хрнста-Спаситсля, слова пьпгЬ достославно царствующему 
Государю Императору, рЬчь къ преосвящеп^юму еппскопу Дми- 
тровско51у Кириллу по случаю посвящепЫ его въ епископск1Й 
сапъ, или по тому же случаю высох опреосвящепхюму Исидору». 
По ес.1и пзъ этого указап1я вы, мм. гг., должны были бы заклю- 
чить о высокомъ достоииств1& краснор'Ьч1я нашего почившаго 
архипастыря, то гораздо в^рн'Ье назвать вс1^ четыре изданные 
обширные ТОМЫ его словъ п р1чей. ВсЬ 01гБ, вм{>сгЬ взятыя, 
составляютъ великол^^нньп! памятникъ высшей отечествен1ЮЙ сло- 
весности, такъ-какъ жизнь, д'Ьхтельность п характеръ его соста- 
вляютъ безсмертный памятникъ въ исторхи нашей церкви п въ 
исторхи отечества. 

Такимъ образомъ, мм. гг., чтя въ почившемъ святитехЬ 
нашемъ великаго деятеля церкви и отечества, Изтераторская 
Академ1я Паукъ всегда будетъ чтить въ немъ и великаго деяте- 
ля мыаш и слова, обогатившаго пашу са^овесность своими образ- 
цовыми произведешямн. 
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УПОМПНАЕХЫХЪ 

ВЪ Т0111^ И ССОРНИКЛ ОТД^ЛЕШН РУССКАГО ЯЗЫКА П иОВЕСНОСТИ. 

Арабская цифра, напечатанная жпрнымъ шриФтомъ, озиачасп» нуисръ 
статьи; остальныя же арабск1я циФры указывают!» на страпи1^ы кг|'ждаго от- 
Л^^яьнаго нумора. Рннскнни цифрами означены страницы п11зп.1ечея1Л изъ про- 
токолопъ отл1;лен1Я11, которыми начинается книга. Имена, пстр1;чаюиияся въ 
стать-Ь академика Пекарскаго «Жизнь и литературная иерсписка П. И. Гыч- 
копа» не вонин въ этогь обпцА списокъ, а составляют!» содержанЕС особаго 
указателя, номЪщеянаго нрн самоП статье 

ЛврамовЪ) Илья, студсптъ, занимапнпйся при Ломовосон-Ь. ХХУШ, 
ХЫП, ХЫП. 

ЛделуШ) О. О. 11з1исчсп10 П. Кеппспа изъ его сочнпсн1я о заеду- 
гахъ, окаааниыхъ Екатерип1 II сравинтедьпому язиЕОзнап1Ю. в. 25. — 
Доносеп1С П. Ксппона о его Обозр'Ьип! псЬхъ язмковъ. 6. 26* 

ЛдодуровЪу адъюнБтъ академически. 4. 25, 26, 27, 87, 88. 

Лкадем1я Иаукъ. Сношенвя ея съ Татипювымъ. У1. Работы Пекар- 
скаго но истор1н ея. XXXIX. См. такхо въ подробпомъ указателе къ ст. 
подъ .^е 1. ИзданЕС при Академ1и учено-литературпаго жу^шала. 4. 3 — > 
13. Учреицси1с и устройство при Академ1н гнмназш п семнпар1и. 4. 
57 — 88. 

Лкадем1я Югосдавяиская наукъ н художествъ въ Загреб^. Ея осво* 
вав1е, уставъ, составъ, д1ятсльпость, первыя нздав]я. 5» 1 — 14. 7« 4. 

Лккломатпзац1я растсн1& въ Росс1н, но Кснпсну. в» 33. 

Лксаковъ, К. С. 3. 77. 

Лдбаицы. Св'Ьд'Ьнхя объ Албапцахъ въ Росс1н, у Беонена. & 11. 

Алекеандръ НевекМ, волиеШ князь. ХЬУШ, ХЫХ. 

Алекеаядръ Павл0ВНЧЪ| нмператоръ. о разговор-Ь его съ Дерхавв* 

нцмъ по поводу трагедп! «Эдннъ въ Аепнахъ». ХХХПЬ 

Ллеке1»1 МихаКловвчъ» царь. Мехду столбцами приказа га&ннхъ 

дЪлъ его времени хранится карта съ пзображеп1емъ р. Иеви п пр. Ш* 
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ЛдешкПв Статьи Кеппсиа объ а.1СшковсЕпхъ лстучнхъ псскахъ. в. 8. 
Лива, 1|)счсская царсиоа, ХЬУП. 
I ЛпракгпвЪ) ^- ^1*1 графъ. Письмо къ иеху Гепниига. IV. 

I Армяне. Си'Ьд1.и1я объ Арзпшахь въ Росс111 у Кеинеиа. в. И. — О 

I жителяхъ Арзь'шскоГ! области, по Шопеоу. в. 15, 17. 

ЛрхнвЪ) москопсьчй главами министерства 11иост1>аинихъ д-Ьлъ, бн- 
бл10гс1са, иосгупппшая иъ иего отъ академика Миллера. XIV — .XXI. 

Лрмвъ югославяаекои истор1П| поврем. издаи1е иа Сербо-Хорв. яз. 
5.3. 

I ЛгтарооЪ| изсл'1;доваи1С Кепиеиа о вей. & 34. 

.^ I Лгтрахаиь. Статья Иаислера о сравиительиой яисот'Ь ея. в. 9. 

} I Лоавасьевъ. 3. 105. 

Бакчисарав. Статья Кеинеиа о иемъ, во время холеры 1831 года, 
а 31. 

БаркоВЪу Иваиъ, восиитапиикъ при Лкадем1И. 4» 31 — 34. 

Барсовъ, .академическ!!"! корректоръ. 4. 9, 24. 
I Барсовъ, магистръ академичсскШ. 4. 34. 

I Батта. Сгатьл Коииеиа о баттачьскои рукописи Шевскаго универс. 

{ е. 31. 

Башкиры, Св1>д1;и1Л, собраипия Кеппеиомъ о пихъ. в» 11. 

I БевФеи. а 48. 

БергштрессерЪу К. Его Оиисаи1е ОлооецкоА губерп1И. а 1в. 

БсрезвнЪу А. С. соиершаетъ вм-Ьст!» съ Кеииеиомъ путешеств1е по 
Европ1. а 2. 

Бес4Мрао1я« С1(1тья Кепиеиа о болгарскомъ народоиаселеи1и. а 14. 

Бет.пшгъ, О. П., академнкъ. а 28, 204 

БецкШ* II. II. объмвллетъ .1омоиосову иовел'Ьи1е Екатериим каса- 
тельно картипъ изъ русской истор1и. ХЬУ1. Докладъ его о иазпачеп1а 
Миллера въ ]^1оск. восиитательный домъ. 4. 12. 

Бибд1ограФ1я« Статьи и Матер1алы Кепиеиа по этой части, а 22 в 
сл*д. — 36. 
Щ . ^ Бвба1ограФ1я, русская ПСТОрвческаЯ» изд. 4 и 5-й выпуски ея. III, 

:^ 1| хыу. 

] || Билярск1н9 П. С, академикъ. Некрологъ его. 7. 13 — 17. 

I •) БлудовЪу Д. 11-9 графъ. Ему посвящен и Матер1алы д.1я истор1п про- 

а '] св-Ьщеи1Я вь Россш, Кеппена. а 23. 
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БоброВПЧЪ» а 114, 117, 118. 

БогвшвчЪу в., хорватсшй писатель. Его сочипепЕО о правныхъ обы- 
чаяхъ у Славяиъ. а 7. Его пзв'Ьспе о рз'кописи, въ которой помещена 
записка 1551 г. объ обычаяхъ Хорватовъ. 5. 11. 7. 4. Учаспе его въ 



' ч «Кпижеввпв^». II. 

Богомолы* Св'Ьд1в1Я о нихъ въ кнпгЬ Ягача. 5. 12. Книга о нпхъ. 



а 11. 
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Болгаре* СИа-Ьим Кеипсиа о болга1кк11хъ волопЫхъ въ Россш. & 
И, 14. 

Болгаре (волжские). Статья Беопсиа о нпхъ. в. 31. 

Болховвтпювъ* См. ЕвгенШ. 

БОВВЪ. а 4, 27, 28, 30, 34, 48, 57, 100, 102, 103, 107. 

Борвсъ ЛлекгавдровшчЪф всликШ князь твер1'ко&. О договорной гра- 
мот* его. XXXVIII. 

Борогъ Годувовг, царь. Ь. 4. 52. 

Богворъ (кимз1ер|Г|ск|А). Матср1а.1м и статьи Ксопона о древностяхъ 
ооспорскнхъ. е. 26 — 28, 34. 

Браувъ, икадемнкъ. 4. 20, 32. 

Броссб! М. П., акадсмнкъ. Рсцсва1Я его на соч. Шопена объ Аряяв- 
ской Области. & 17. 

БрусввЪфСл11р.,хорватск111 писатель. Его сочниси'ю о зюлюскахъ. 5. 8. 
БрюсЪу Яковъ, графъ. Письмо къ нему Татищева. У. 
Буслаевъ, О. П., акадсмикъ. 3. 35, 102, 105, 107, 111, 117. 

Бушмаввъ. 3. 101. 

БЫЧКОВЪ* А. о., акадсмпкъ. Труди его въ 1867 г. 7. 9, 13. Окон- 
чилъ исчатан1емъ Оиисаи1е книгъ гражданской печати за время Петра 
Вел., храишцихся въ Пмпер. Публ. Библвотек*. IV. Сообщилъ часть Су- 
прасльскоп рукописи. IV. Докладъ его объ обозр^иЕИ имъ библютеки яро- 
сланскаго Спасскаго моиастмря. ЛЧП. Доставплъ въ коиш письмо Дер- 
жавина по ПОКОЯ}' разговора его съ нмп. Александромъ Па1иовнчемъ о 
периомъ и]»«*дгтаилеи1и «Эдипа въ Аоипахъ». XXXIII. Пред.1агаетъ со- 
оГицить г. Кеисиичу автографы 15басеиъ Ермлов.1. XXXVIII. Чтсше его 
111. л<*г11> гюлЬтняго юбилея >1пг1Юполита ЕигенЁя. ХЬ. Сооби^илъ письмо 
II. Л. Мпсговича о иаисчапипи отъ Ак&исм1и Наукъ изслЪдовашя его о 
(Чифаи-Ь Прокоиович'Ь. ХЫ1. Доставплъ листки псалтиря безъ толкова- 
И1Й. Х1Л1. 

Валахо. Св1д1;и1Я, собраипия Ксииепомъ, объ пхъ училищахъ въ 
Росс1и. е. 10. 

Варел1усЪ9 магистръ. Отчетъ о его этпографическомъ путешеств1В по 
Фитянди!. в. 14. 

Вацерадъ. 3. 79. 
Веберъ. а 30, 48, 109. 

ВедевгкШ| С, студентъ академичсск1й и переводчикъ. 4. 39. 
ВеселовскИ) К. С, академпкъ. Статья его о степепп васелепностн 
ЕвроисДскоА Россш. в. 18. 

Впвоградовъ, Д. 4^ 24. 
ВавоградовЪф я. 4. 24. 

В1Ш0ДЪл1е въ Росс1и. Статья Кеплена о немъ. & 22. 
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ВотовтЪу ВС.111К111 князь Л1Т0ВСК1&. Договорная гранота съ пиыъ вел. 
кп. Корпса Ллсксаидровича тверскаго. ХХХЛЧ11. 

Внцяавъ» Лвг}хтъ, содержатель частваго пансюпа. XXIX. 

Влалвм1рЪ9 нелнкШ кдязь. ХЬЛЧХ, ХЬУШ. 

Вла,(вм1ръ, Мопомахъ. ХЬУШ. 

Властарь^ МатвеП. О переводе греческаго сборника его. XI. 

Вогулы. Св1д-Ь1пя, собраинмя Кеппсновъ, о ипхъ. в. 11. 

ВОЛВВКЪ. 3. 105. 

Водь. Статья Кеипена о пеА. в. И, 13. 

Вовско Донское. 11утсшеств1е Кеанена по зсм.1'Ь Войска Донскаго. 
а 17. 

Волга. Статьи Кеннена н Бера объ убыли води ея. в. 8. 

Волковъ, Д. Н. 4. 53. 

ВОЛКОВЪ» С. Воспнтаи1е при Акадех1н и сотрудничество въ ежем'Ьс. 
сочписн1Яхъ. 4. 38 — 40. 

ВоровцовЪу А.Э графъ. Его сотрудничество въ Ехем. соч. 4. 36. 

ВоровцовЪ| М. С.« графъ. По его распоряхенЁю изданъ Крымсшб 
Сбориикь Кеппоиа. в. 3, 29. 

Воровцовъ* р. А., графъ. 4. 35. 

ВОСТОКОВЪ, А. X., академпкь. Его объясиеи1Я Фребзипскихъ отрыв- 
ковъ. е. 24. 3. 101, 106, 114. О сппсаннихъ инъ отривкахъ Суирасль- 
скоп рукописи. IV. Объ окоичаи1И памятника надъего моги.10& п похер- 
тпоианЁях'ь на оний. XXIX. 

Вотякв. Ги1 11.1110, собраиния Кеиисномъ, о вихъ. в. И. 

В1>роиеиовЬдаи1е въ Россеи. Рукописные матсрЁалы, собранные Кен- 
иеномк & 35. См. еще Иноверцы. 

Гавка а 13, 14. 
Гавушь. а 104. 

Гекате, богиня. Сочииси1е Кеннена о неб. & 28. 
Геввввгь. Письмо его къ гр. О. М. Апраксину. IV, V. 
ГвлЬФерЛВВГЪ, А. о. а 32, 35, 40, 69, 70, 104, 105, 107, 109, 115. 
Главка, О. Н. Его письма въ Кспнену о древностахъ въ Тверской 
Карел'ш. е. 30. 

Голвцывъ, А. М., князь. Письмо къ нему Ломоносова. ХЫП, X^VI• 
Голубцевъ, Иванъ. Сотрудничество его въ ЕхемЪс. сочинеп1Яхъ. 4« 
21, 22, 48. Восиитан1е его. 4. 24 — 29. 

Горловъ, нроф. Рсцензш Кеипена па его Экономическую статистку 
Росс1Н и Тсор1ю Финансовъ. & 16, 32. 

Города Росс1йско& Пмнер1и. Статья Кеннена о ннхъ. & 18. 
Горы Таирическ1я. См. Крнмъ. 

ГорекМ, А. В. О прнсугдеи1п ему Ломоносовской премш за Оппса- 
Н1е рукописей Московской синодальной бпбл10текп. 7. 4« 50. Прннесъ 



ГРЕ ^ДАД 5 

въ даръ Лкале.ч111 Иаукъ 110рт|>сгъ поко&иаго митрополита Филарета мо- 
СБовскаго. ХЬ1. 

Грек! вь Р0СС111. Си^д^и^я Ксппсиа объ пхъ сслспихъ въ Росая. 
& 11. 

Гречъ^ п. п., аиадсмикъ. Пскраюгъ его. 7. 17 — 27. 

ГрпгороВМЧЪ) П. П. Досгавилъ иажимя рукописи, подарениия ему въ 
Сл1;пчс11С1:омъ ]1оиастмр1;. 7. 3. Ь XXX, XXXVIII. 

Грпшау* астроиомъ акадеяикъ. 4. 22. 

ГрОГЬф Я. Л^ акадсмнкъ. Его труди въ 1807 г. 1. 4 и сл1а. 12, 13. 
11о иоа1фащеи1и иаъ иутешествЫ заявилъ о аатрудиеиЕяхъ въ кпижнихъ 
сообщсивяхъ между Госс1еи и другими славяпскими странами. XII. До* 
кладъ его о способ!; исчатаивл псреипски Державина. XIII. Разсматри- 
ва.1Ъ, но поручсиаю Отд1иси1Я, русско-фраицузскМ словарь Макарова^ 
XIII, и сообшилъ о иемъ отзмвъ. XXI. Ирсдставилъ списки иожертвова* 
В1Г1 на памяти икъ Востоиову. XXIX. Отзывъ его о словаре И 11. Даля. 
XXX. О иерсдач'Ь ему кон1и съ письма Державина къ Оленину по пово- 
ду исриаго представлеиЁя «Эдииа въ Аоинахъ». XXXIII. Заявцлъ о до- 
ставлео1и Г. К. Р'Ьпнискимъ двухъ бумагъ для б10граф1и Державина. 
XXXIII. Представплъ рукопись г. Ксиеинча о басняхъ Крылова. XXXVII 
^1тси1е его въдеиь стол'Ьтняго к»билея мнтроиолнта Евген1Я.ХЫ. Читалъ 
иолученныя пмъ отъ А. В. Горскаго, П. II. Савваптова и К. Г. РКния- 
скаго письма. ХЫ. 

Грузпмци^ Си'Ьд'1Ь|пя, собранния Ксппеномъ, о пихъ. & 11. 

Губсрв1в* Св'1;д'Ьи1Я, иаданныя или собранния Ксппеномъ, о нихъ. 

Объ АрхаигельскоА г. в. 16. 

— АстрахаисБоА г. в. 16. 

— ВологодскоА г. & 16. 

— Вороиежской г. в. 35. 

— Вятской г. & 16, 35. 

— Каз:1исБоГ| г. в. 19. 

— КоисискоА г. & 35. 

— КостромскоА г. в» 12. 

— Ппжие-Повгородской г. & 12.^ 

— Новгородской г. & 12. 

— Олонецкой г. & 16. 

— Орловской г. & 17. 

— С.-Петербургской г. в. 13, 34. 

— Тамбовской г. е. 35. 

— Тверской г. е. 12. 

— Тульской г. е. 11, 17. 

— Ярославской г. & 12. 

Дадь, В. Ц. 3. 101, 106. Ословахъ,прибавленвихъ и лропущевнихъ 
въ его Словар-Ь. XXII, XXV. Отзывъ акад. Грота о Словаре его. XXXI. 



у м 



^ 



Л 5 



Д4Н — ЕКА 



1*^ 






.^1 
к • 

IV! 

Кг 



«г 

■I ■ 

. - ■ 






I 



1 









I 

г 






. \ 

I 



•1 -■ 
• ч ' 



«. 



П 



Данячпчъ. Юр1Г1, сср6ск1й ппсателы! секретарь юго-слазянской ака- 
дем111. 3. 101. 5. 7. Ею со*111иси1я о || и I). 5. 8—10. Обзоръ записей 
при рукописяхъ. 5. 8. 

Де^П^Ь9 II. I., акадсмикъ. Его просктъ осиособ'Ь дляпов'Ьркн часовъ 
зпптслой Петербург.а. ХП1, XIV. 

ДемпдовЪу Алск'саид^уь. ОшиСочио нриипсаио ему ст11хотвореа1е Ду- 
броискаго. 4. 29, 30. 

Державооъ* Г. Р. Объ пздаЕПИ IV и V томовъ соч. его и указате.!^ 
кь 11С])11ЫМ1» томамъ. 7. 4 и с.111д. О кои111 съ письма его къ Оленину по 
поиоду р:иго|{ора съ ими. Ллсксаидромъ 11ав.1011ичемъ о исрвомъ иред- 
ставлси111 «Эдипа въ Аоинахъ». XXXIII. О доставленЕи мате1»1аловъ для 
Г)1ограф1п ого. XXXIV, Х1Л1. Чтеи1е акад. Грога о сиошеи1яхъ Дерха* 
вииа С1> мигрополигомъ Евгеи1смь. ХЫ. О снособЬ иеч{1тап1Я переписки 
его въ издаи1и его сочин. XIII. 

ДоФФевбап. 3. 73, 114. 

Д.11Втр1и гамозвапецъ. Ь. 4« 52. 

Дн'Ьпръ. О земляхъ при нижнемъ Дн%ир'Ь. в. 8. 

Древпоетп. Ст^атьи Кеипепа о древпостяхъ сЬвсриаго Чериоморья. 
е. 28 — 30. О дре1{иостяхъ въ Польш-Ь, Веигр1и и Траисильван1и. в. 28. 
Письмо Ксписиа о С1апяискихъ древностяхъ въ Си1)М1и. в« 23. Письма 
О. II. Глиики о древпостяхъ Тверской Карел1п. в. 30. О русскихъ древ- 
ностяхъ, Кеппена. в. 29. Рукописные матер1али, касающ]еся Крымскпхъ 
и разиородимхъ древностей, в» 34. 

ДубровгкШу А. Воспитаи1е при Академ1и и. сотрудничество въ Ехех. 
сочипеп1лхъ. 4. 29 — 37. 

Дюбрюксъ (ОиЬгнх). Бумаги п рисунки его, васающаеся Крымскпхъ 
древпостей. в. 34. 

Дювервуа, н. 7. 12. 

Евгев1и Боловвтпвовъ, мптрополитъ ШевскШ. О празднован1и сто- 
л-Ьтпяго юбилея его. 7. 12. ХЬ. О двухъ сппскахъ его изсл'Ъдован1я о 
славлпскомъ перевод'Ь библ1п. ХЫ. 

Еврев. Статьи Кеииена о чпсл'Ь п устройстве Евреевъ въ Росс1и. 
а 11, 12. 

ЕйлерЪу Л., академикъ. .1екц1и его при Академ1и. 4. 28. Покровитель- 
ствуегъ Котельипкову и Румовскому. 4. 30, 34, 35. 

Е8лер1и сынц академпкъ. Осмотръ пмъ части ыхь учплии^ъ въ Пе- 
тербурге. XXVIII, XXIX. 

Екатерива 11, императрица. ПзвлечеиЕе нзъ соч. Аделуага объ усду- 
гахъ, оказанных ь екгсравипт. языкознапаю. в. 25. Заботы о прЕобр-Ьтени! 
для Московскаго архива ппостранной Боллег1и библ10текн Миллера. XVI. 
Повелеп1е ея объ осмотр-Ь частвыхъ учплпщъ въ Петербург*. XXVIII, 
XXIX. ПоручснЕе Ломоносову касательно содержав1Я для картиаъ изъ 
русской ПСТ0Р1И. ХЫП, ХЬТ1. 
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Елец*Ь Стагья Ксопсва о крупчагихъ хелшицахъ въ иемь. в» 21. 

ЕлаГ11Ъ« И. П. Сотрудничество въ Ежом. сочннсиЕяхъ. 4. 14. 

Елвсавета Петровна^ императрица. ПовелЪи1е ея о оравоннсаии! оред* 
ставляемихъ ей д^лоииxъ бумагь. XXXIII. Жадоба еь неП отъ синода 
ва Ежех. сочииенвя. 4и 44, 45. 

ЕпнФавИ СдавонецкН* Си'Ьд'Ьи1я о вехъ. ХЬ 

Ефрсмоаъ» II. А. Достаии.1ь три записки Держаиииа и иисьмо къ ве- 
ху отъ Гв^аича. ХЫ1. 

Забо1. а 5, е. 

траиспортния нъ Госс1и. Статья Кеипеиа. в. 21. 
к11. Рецеиз1я Кеииева на его статистику Царства По.1ъ* 
скаго. е. 17. 

Залокаръ. & юв. 

Зуевъ, академикъ. Осхотръ ихъ частвыхъ учи.1ищъ въ Петербурге. 
XXVIII, XXIX. 

Зыряве. Св1д1.и1я, собраииыя Ксипевохъ о внхъ. в. П. 

Пвавъ ВасвдьеввчЪф великШ князь. Х1ЛХ. 
Ивавъ Васвдьеввчъ, царь. Ь. 

Ижора. Св1;д'Ьи1я, собраииыя Кепнеиохъ о пей. в. 11, 13. 
Имева лицъ, р1>къ и ир., собривиия Кеввеиохъ. в. 34. 
11вов1»рци въ Росс1и. Си'Ьд1;и1я, собраивыя Кенисвохъ о вихъ. & 
12, 35. 

Ивородцы. Св1а1и1я, собраииыя Кепиеиохъ о иихъ. в. 10, 12, 34. 

Права Оедоровва» царпца. Ь. 
1оаввъ Л1»етввчввкъ« Рукоипсь. IX. 
Кавказъ. Статьи Кеипена о иехъ. & 9, 33, 17. 
Калаидоввчъ. 3. 109. Издаетъ сиисокъ русскнхъ пахятвикахъ, со- 
став.1сииыГ1 Ксипепохъ. & 24. 

Калмыкв^ Свед^иая, собраииыя Кеппевохъ о вихъ. в. 11, 15. 
Кахевь РОГВОЛОДОВЪ 1171 г. Статья Кевиева о иехъ. & 30. 

Камевь ТмутаракавскМ. Письхо Кевиева о нехъ. в. 30. 

Каввцъ, дпрскюръ Казавской гимваз1в. О иисьхахъ его въ Держа- 

виву. XIII. 

Кавтехвръ, А., каязь. ;Калоба Синода ва изданве его перевода. 

4. 44. 

КаразвВ'Ь, В. Н. Б10графическ1я св1д1в1Я Кепиева о вехъ. Л 31. 

Караджвчъ. а ЮЗ, 115, 117. 

Карахзввъ, Н. М. а Юб. О зпачеи1в его вьвстор1и русскаго дите- 

ратурваго языка. 7. 5. 

Каратав» мордовское илехя. Статья Ееввева о вехъ. Л 14. 
Кареллы. Св^д-ЬвЫ, собраввия Кеввеиохъ о внхъ. в. 11. 
Карта и)жнаго берега Крыха, изд. Кеввевохъ. в. 29. 
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8 КАР — КРЫ 



Карта Енроп. Госс111у изд. воеипо-топогр. Депо. Отзивъ Кеппена о 

пей. е. 7. 

КастревЪу М. Дополнительная ниструкшя, состаиенвая Кеппенохъ, 

лрн от'ьЪзд'Ь въ Сибирь, в. 15. 
! Келсръ (КоЫег), академпкъ. Его иолемива съ Кепаепомъ, в. 27, н 

! Гауль-Рошстомъ о Чсриоиорскихь дрсвностяхъ. в. 27, 28. 

I КевевиЧ1»9 В- о. о наисматап!!! его с< БиблЕографичсскнхъ н истори- 

ческнхь 11рим'1|Маи1и къ басилмъ Крылова^. XXXVII. 

Кернъ. 3. 102. 

Киргизы» иоди.1астиые Росс1и. Статья Кспоева о впхъ. & 15. 
I Кпркоръ. 3. 117. 

КЛОЦЪ, графъ. 3. 27. 
I КдуИЪ. 3. 117. 

Книга кормчая. Статья Кспиеиа о ней. в. 23. 

Книжевинкъ* иоврсмсииоо издаи1С на Сербо-хорват. яз. 5. 3. 

КобекО) Д. О. Доотавплъ собственноручную записку Державина. XI Л1. 

Ковривъ» М. 4. 24. 

Козицк18| Г. Воспитай 1С на счетъ АБадем1и н сотрудничество въ 
Ежен. сочииен1ях1.. 4« 37, 38. 

Козодавлевъ* О. П., миннстрь внутр. дЪлъ, покровитель Кеппена 
6.2. 

Комвтетъ (цеитральнмй статистически). Издаеть съ 1861 г. « Спи- 
ски населепиихъ х'Ьстъ». в. 11. 

Ко.М.мерцъ-КОЛ.1еГ1Я. Ведомости ся съ 1758 но 1773 годъ. в. 35. 

КовдратОВИЧЪ^ Кир1акъ. 11ребиван1е его въ ЕкатерннбургЬ. У. 

Коветавтпвовъ, Д., акадезшческпй магпстръ. 4» 34. 

Ковтора (главная соляная). ДЬла ея съ 1770 но 1776 г. в. 35. 
^ ^ I КорФЪ, баронъ, прсзидентъ Академ1н. Представляетъ о проекгЬ ава- 

\\ : демика Дели.1я. XIII, XIV. Его заботы объ образованш русскнхъ при 

Акадопп. 4. 22—24, 57. 58, 85—87. 

Котедьввковъ* Восиитаи1е при Акадех1и п сотрудничество въ Ежем. 
соч. 4. 30—34. 

Красвльвиковъ, Матвей. Статья его въ Ежем. соч. 4. 48. 
I ;.' Кревцеръ (Сгеп^гег). Его разборъ сочинеи1я Кеппена о Гекате 

^;»^ а 28. 

; ^ Крекшннъ* П. 11редстаилеи{е его о бунагахъ князя Меньшикова. VII. 

Крестьяве. Статпстпчесюя св'Ьд'Ьн1а о внхъ. & 20, 35. 
Кромаревковъ, В., академическ1й студептъ н переводчнкъ. 4. 39. 
Кружалв» аббатъ, псторюграфъ вревенъ Петра Велпкаго. III. 
Крыловъ» Александръ. Ведомость, составленная имъ о народонасе- 
лев1П Росс1п. е. 19. 

II. А. О напечатан1и къ его юбилею труда г. Кеневнча о 
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басияхъ его. ХХХУП. Автографы 15 бассиъ его въ Имп. Публичной 
биб.потск+ь XXXVIII. О праадновапп! стол-ктияго тбился его. ХХХ1Х« 

Крынъ. Крммсквй сборипкъэ Кеипепа. в. 29. Рукописнмс 31атер1Х1и 
длл 011исап1я Криз1СК11хъ дроипостей, Ксппеиа. в. 34. О внпод-Ьд!!! вд 
Юхпоз1ъ берегу Крыма, Кеипепа. & 22. Соч11иси1я и рукописные хате- 
р1али Кеипепа Л1л близапшаго поаиаи1в горной части Крыма. 6. 8, 35. 
Статья Ксппеиа о саранчЪ въ Крыму въ 1859 г. в. 33. 

Кувекъ, Л. Л., ака,гсмпкъ. Побуждаетъ Кенпена къ пзданвю матерга- 
ловь для 11сгор1п пиородцевъ въ Роос1п. е. 10. 11рсх1агаетъ вм-ЬстЬ съ 
Кеппеномъ Академ!» Паукъ собп1>ать нрнходск1С сппскн для собиранЫ 
этпографическихъ матер1аловъ. & И. Письмо Ксииена къ ному объ об* 
разцахъб'Ьлорусскаго и малоросс1йсБаго наркчвА. в» 25. ПртдпсловЁе его 
къ обьясиптельнъму тексту Этнографической карты С.-Пете|>бургско> 
губерпЁп, Кепиена. & 34. Участ1е его въ составлсв1и плаиа «Русской 
пстор. библ1ограф1и ». III. Достанн.1Ъ сд-Ьланный нодъ его надзоромъ снн- 
мокъ съ «лрпвплег1п», данной Ломоносову на учреждеп1е стеклянной 
фабрики. XXXVII. Участвуетъ въ нраздповани! стол-ктняго юбилея ми- 
трополита Евгеп1Я. ХЬ. 

Кувъ. а 48, не. 

КургановЪф II. Статьи его въ Ежем. сочин. 4. 48. 

Курганы. См. Могилы. 

КурлЯ1л1я. Статья Кеипепа о ея народонаселенвн. в. 13. 

Кур1||||. 3. :и. 75, 101, 118. 

Лаг|кН{СЬ'1й, 11. Л. Его иасл'ЬдовапЕс €«0 коренномъ зиаченш въ на- 
зв.пслхь |10дсп;а у Славянъ» въ настоящемъ том-Ь сборника Л& 3. 

ЛамбвоЪ! Б. П. Издаетъ матер1алы для истор1П ипородцевъ Евроней* 
скоп Рисс1И, собраипия Кеппеномъ. в. 10. 

ЛамбинЫу П. и Б. 11здаи1е въ св'Ьтъ состав.1ениаго имъ 4 и 5 вып. 
кРусск. игтор. Библ10граф1И. III. X^1V. 

Ланонцы. Сикд'ЬнЕЯ, собранния Кепнеиомъ, о ннхъ. в. И. 

Лассевь. 3. 25, 26, 27, 28, 57, 104. 

Латамъ (^аеЬаш). Пзда.1ъ Этнографическую карту Ксппеиа въ умень- 
шен номъ видЪ. 6. 10. 

Латка11Ъ# Его нуте1пеств1е по Архангельской г}'берн1Н. в. 16. 

ЛебедевЪу ВасилШ. Сотрудничество его въ Ехем. сочннеи1яхъ. 4. 21. 
22, 48. Восинтаи1е его. 4. 24 — 28. 

Леяке. 3. 22. 

Лео, Гейир. 3. 102. 

Левемвъ, акадсмикъ. Указатель къ его сочииен1ямъ, изготовленный 
Д. Язмковммъ. е. 35. Осмотръ нмъ частныхъ учплищъ въ ПетербургЬ^ 
XXVIII, XXIX. 

ЛербергЪ| академикъ. Его изсл^доваи^я объ Югорской земл'к, пере- 
ведено въ извлечен1и П. Кеппеномъ. в. 2, 31. 
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10 лст — млн 

Летроввъ. Ею статья объ ольвШскомъ пссфпех^. в. 27. 

Лстты* С|(1а'Ьи1я, собраппия Кспнспомъ, о нихъ. в. И. 
^ Ливм. Сп1;д'];1пя, сообщеиимя Ксппсиомъ, о пихъ. & 13. 

Лпвде. 3. 40. Псреислъ Ксписпоии «МатсрЕали для истор!!! иросв-Ь- 
|цси1Л пъ Росе111» иаиольскЕй яаикь. в. 22. Б1ограф1я его, составлсиная 
Ксппсиомъ. в 31. 

Литературы славлискпхъ народовъ. Св1>д1;111Я, сообщсинма Кеипс- 
ао.чг. в 24. 

Литовцы. Св1;д1;и1я о иихъ, иаисчатаиныя Кеапснохъ. в. 12, 23. 

ЛпФЛЯВД1я« Св'Ьд1ипя, иансчатамиыя Кеписиомъ о ея народоиаселе- 



I и111. е. 13. 

I ЛвхтеиВ1етлтъ, докторъ. Ппшетъ 11ред11С.юв1е къ сочипеиЕЮ Кепиеиа 

о холср'Ь къ 1>акч11сара1*>. в. 31. 

ЛомовосовЪу Мпхянлъ Васильевич!». О первохъ прпсухдеи!!! учреж- 
денной въ память его прсм!!!. 7. 4. О воепитаиш его въ уосковсбихъ 
д}'Х1Ж11ыхъ школахъ. XIV. Кто проше111е о чии-Ь н пеис!!!. XIV, XXVI — 
XXVIII. Мысли его о картпиахъ пзъ русской нстори!. ХЫИ, X^VI — 
1Л1. См. также подробный указатель къ стать*]; нодъ Ле 1. Споры но по- 
воду нздан1я Мнллеромъ при Акадез11п журнала. 4. 4, 5, 8, 9, 12, 13. 
О вызове его нзъ Москвы въ Академ1Ю Наукъ. 4. 22 — 26. Прнппсаны 
сну несправод.1нво стнхн ^Хубровскаго. 4. 36, 37. Цензурпыя нрндиркн 
къ Миллеру. 4. 45—48, 51 — 56. Осннмк'Ь съ «нриви.1ег]Н», данной ему 
па учре:идеи1е стеклянной фабрики. XXXVII. 
Лоттверъ. 3. 106, 107. 

Л'Ьса. Статья Кепнсна о нпхъ въ нрнволжсЕнхъ странахъ. в. 8. 
Любпчъ* Симонъ, хорватск1й писатель. Его сочииен1е о Римской 
надииси нь Далмащи. 5. 8. Его Обзоръ хорватской нсторвн. 5. 1 1. 
* Люди крепостные. См. Крестьяне. 

•'|> ^ МагвицкШ* попечитель Казанскаго учебнаго округа. Доносъ его на 

' \'. , издателя Библюграфпческнхъ лпстовъ, П. Кеппена. 31. 

1^ : Мадьяры. ипбл1ографпческая статья Сеннена о мадьярскнхъ нар-Ьч!- 

яхъ. е. 26. 

ШкарШ, арх1енпскопъ Харьковск1Й. 3. 117. Труды его въ 1867 г. 
7. 11. 

.Макаровъ. 3. из. 

.Макаровъ, Ник. Петр. Отзивъ акад. Грота о русско*фраи1Ц'зскомъ 
словарь его. 7. 6. XIII, XXI. 

Паксъ-Мпллеръ. 3. 72, 74. 
: ; Макушевъ, В. 7. 12. 

; : .Мадьте-Бревъ. Переводнтъ оа франаузск1й языкъ статью Кеппева 

; :^ объ ольв1Г|СКомъ псефнсм-к е. 27. 

.Маяа1. хих. 

Мавгаварв. Отзывъ Кеппена объ его Атлас! Чернаго моря. в. 8. 
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Марва Посаднца. ХЫХ. 

МасошЪф Икапг, содержатель певсюва и авторъ Заппсокь о Росс'ш. 
XXIX. 

МатковичЪ| Пстръ, хорватскШ висатсдь. Его сочинсивс о Москов- 
ской ;>т11ограф11ческоГ| вмставк! и объ }'сп1^хахъ географвн въРосс111.5. 8. 

Медеръ* секрегарь академпчсскоД каицслярш. 4. 26. 

МСВШ11К0ВЪ| Алскоандръ Даннловнчг, князь. Газборъ бумагъ его 
въ Лкадем!!!. VII. 

МетловекМ. 3. 105, 115. 

Метр0Д0Г1я (р}'сс1;ая). Рукооиспые ватер1алк1, собранные Кспиенонъ. 
е. 35. 

Мещеряки* Св1;д1л11л, собранния Кспиеномъ, о нпхъ. в. 11. 

.ивиошиЧЪ. 3. 4, 64, 101, 105, 114, 117. Объ иаданноД пмъ части 
Супральской рукоппсн. 1Т. 

310КУЦКШ. 3. 101, 111. 

Моллеръ* Герардъ Фрндрнхъ, академнкг. 7. 6, 7. Его бпбл1отска. III, 
XIV — XXI. Прсдсгавлснве о сохраисиЁи бумагь, косающихъ русской исто- 
р1п. VII. ЛЧП. См. также подробиий указатель пъст. нодъ ^^е 1. Пзданге 
имъ Ежем'Ьслчн. сочинеи1Й. 4. 2, 4 — 13. Отзывы о свонхъ академиче- 
скихъ сотрудниках!.. 4. 18, 40. Цападки па пего Ломоносова по цензу- 
Р'Ь Ежем^с. сочиненвй. 4. 45 — 48, 51 — 56. 

)1пллеръ (Ло]1апне$ \оп МйИег). Его статья объ нсточннкахъ Рим- 
ской нсгоргн переведена П. Кеиведомъ* в. 31. 

Мвллеръ* О. О., магнстръ. 3. 89, 113. Доставн.1Ъ Пекарскому руко- 
пись Рыбникова. VII. 

МВЛЮТШЪ, в. А. 4. 1, 2, 29, 49. 

МовмЪу Косха. Ь. 

Мшаплъ, первый митрополнтъ К1евск1Й. X^VII. 

Миавлъ Оедороввчъ* царь. 11зображен1я событгй пзъ его царствова- 
В1Я. X^VI. 

.Могилы* Статья Ксппена о кургапахъ въ Росс1н вообще, в. 29, 36. 
Въ И'Жной Росс1п. е. 29. Въ Московской губерши. в. 30. Рукописныя 
св^д'кпЕЯ, еобранныя Кеипеиомъ, о кургапахъ вообще въ Росс1и и о 
Керченскихъ зюгплахъ. в. 34. 

МодерагЬу адъюнктъ Академвп. Разборъ пз1ъ бумагъ кн. Меншнко- 
ва. VII. 

31оцсЪенк09 адъюнктъ Акадом1н. Осмотръ нмъ школъ въ Петербурге. 
XXVIII, XXIX. 

Мордва. Си1;д1>н1Я, со^>раииыя Кеииепомъ о ннхъ. 6. 11. 

Море Черное. Статья Кеппепа о вемъ. в. 33. 

Могква. Руконисный спнсокъ жптелялъ ея. в. 35. 

МотоиисЪу Н. Восиитаи1е па счетъ Акадез11н н сотрудничество въ 
Ежем. сочинеигяхъ. 4. 37, 38. 
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Мстпглавь Пл€1ДП1|1ровпчъ, ПСЛ11К1& киязь, ХЬУП, ХЬУШ. 

МушповЪу пздагель Историчсскаго сборника, въ которомъ пом1^щсва 
грамота ислик. кн. Кориса Твсрскаго. XXXVIII, XXXIX. 

Иадпоси. Гре«1С<:к1я надписи Ксннсна. в. 34. Русск1Я Двинск1Я над- 
ннсн, пзданния Ксннсномъ. в. 30. 

11ародоиаселев1е Росе111. Статья Ксннсна о нсмъ. в. 7, 17, 18. 

11а||1>ч1я (]>усск1я}. Мате1)1али, собранные для нознанЕЯ нхъ Кеппе- 
номъ е. 25. 

НартовЪу А. К. Согрудннчестио его нъЁжсм. сочниеи1Яхъ. 4. 14,48. 

Иеоолсипъ* Рсце1131я Ксннсна на его Коммерческую статистику. 
е. 20. 

Невоетруевъ* 1|. И. О нрнсуждсн1н ему .Ломоносовской прем1Н за 
с<0ннсан1с рукописен Московской синодальной библ10текп» 7. 4, 10. 

НеемЪявовъ, Яковъ. 4. 24. 

Несгельмавнъ. 3. юз. 

Иесторъ. 3. 8, 45, 88. 

Николай 11ав.10ВВЧЪу нмпсраторъ. Заботы его о сохраден1н нсторн- 
ческпхъ магор1аловъ. УШ. 

Нпкоиъ Черногорецъ. Отрынокъ изъ словъ его. VIII. 

Новаковпчъ» Столнъ, ссрбсюй нпсатсль. Его 11стор1я сербской пись- 
менности. 5. 11. 

НовотниЯ. 3. 81, 116. 

ИОСОВПЧЪ) и. и. о нечаган1Н БЬлорусскаго сюваря его. 7. 10. IV. 

Нумизматика (русская). Гуконнсвые матер1алы, собранные Кенпс- 
иомъ но ея части, в. 35, Зв. 

Н'Ъмцы. Статья Ксннсна о нхъ числЪ и селен1яхъ въРосс1н н Поль- 
ш*. е. 11, 12, 13, 34. 

Ооодовгк1й. Реценз1я Кеннспа на его Теор1ю статнстпкн. в. 15. 

Общество (С.-И — скос археологическое). ПрвобрЬло въ 1861 г. ма- 
тер1алы Кеииена но части славянской палеограф1Н. в. 1, 25. 

Общество (вольное) любителей росс1йской словесности въ С.-Петер- 
бургЬ осноиано при сод']>йств1и II. Кеннева. в. 33. 

Общество ^1елов1;колюбнвое въ С.-Петербург!; основано при содМ- 
СТВ1И II. Кенпена. в. 33. 

Озера Р0СС1ЙСК0Й имнсрЕН. Статья Кеннспа о ннхъ: в. 7. 

Озеровъ, 11. л. О письме Державина къ Оленину по новоду нерваго 
нредста1иен1я трагед1Н иЭдинъ въ Аоинахъ». XXXIII. 

Олегъ, князь. Ь, Ы. 

ОлеишЪу А. Н. о сд1иаипой нмъ коп1и съ письма Державина. XXIII. 

0.1ЬВ1я« Планъ города Ольв1Н, изданный Кеппеномъ. в. 26. ОльвШ- 
СК1Й неефисмъ, изданный Кенненомъ. 6. 27. Руконнсныя зам'Ьтка Кеп- 
нена объ Ольв1н поступили въ Одесское общество пстор1и. в. 34. 

Ольга* великая княгиня. ХЬУИ. 
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0льдекО1Ъ« Рецснсм Ксппеиа иа его Географ!») РоссШской пхие- 
рш. е. 7. 

ОрлоВЪф Н. М. О снпмкЪ съ 11р11на4.1схащей ему прнвидспп, дапвой 
Ломопосопу па уч))еждеп1С стеклянной фабрики. ХХХЛЧ1. 

ОгташкогЬф го|Н)Д1|. О сравпительиой висогЬ его по Ианслеру. & 8. 

ОгтериаиЪф графъ, кабпиетъ-хпппстръ. Письмо къиему Татищева. V. 

ПаапагкИ, ГрнгорШ. Сотрудничество вг Ежех. сочнненвяхг. 4. 35. 

Паи0ВГК1Й« Отамвъ ака^х. Срезневекаго о ИЬмецко-русскомь словаре 
его. 7. 3. XXXIV. Рецснзвя Кспнсна на его Географ!» Росс!ПскоВ их* 
пер!н. е. 9. 

ПавгкМ. а 110. 
ПалацкИ, Ф. Ю. 7. 12. 

ПалеограФ1Я9 русская. Труди Ксппеиа по этоА части, в. 24, 30. 
ПамятиокНу славянск!с ви'1 Росс!п, собраннис и нздаииие Ксппе- 
похъ. 6. 24. 25. 

Паислеръ* Его статья о сравпитсльноВ высот-Ь Осташкова и Астра- 
хани, е. 8. 

ПаптокапеЯ. Рукописныя св1д1;н!я Ксппеиа о ней. в. 34. 

ИекарскШ, П. П., академикъ. Труди его въ 1867 г. 7. 6. Доставлен- 
пмя пмъ спФ*д1'и!я: о до-нетровской карт11 съ изображсн!ехъ р. Пени и 
пр. П. О б1|Г»л!отек'Ь акэдомпка Миллера. III. Объокопчан!и нсчатаи!ех'ь 
4 и 5 випусковъ «Русск^иц историч.библ!ограф!и1». III, ХЫУ. Объ нзда* 
п!н въ св'Ьтъ изс.1-Ьдоваи1Я о П. РычковЪ. Л1, ЛИ. О разсказ)^ въ л^то- 
ниснои форм! 1700 года. VII, XXXVIII. О проект! Делила ддя поверки 
часоиъ въ Петербург!. XIII, XIV. О иодробностяхъ псрвоиача.1ьиаговос- 
питаи!я .Томоиосова. XIV. О прошеп!и .1омоиосова о чин! и исис!и. Х1У* 
О частнихъ училищахъ въ Петербург! 1780 г. XXVIII, XXIX. Наиисалъ 
11асл!допаи!о «Редакторъ, сотрудники п цензура русскаго журнала въ 
1755 — 1764 годахъ». XXXIII. Доставнль пзв!ст!с о новел!и!и имиера- 
трици Елпсавсти на счетъ ираиоиисан1я д!ловихъ бумагъ. ХХХПЬ О 
ход! работъ своихъ но истор!и Академ!и. XXXIX. О грамот! Тверскаго 
князя Бориса Алексаид1юиича. XXXVIII. О мисляхъ .Томоиосова каса- 
тельно картинъ нзь Русской истор!и. ХЫП, ХЬУ1 — 1Л1. Пзсл!дован!а 
его, вошедш!я въ пастоящ!й тохъ сборннБа: 1. Лхпзвъ и литературная 
д!ятельность П. П. Ричкова. 1 — 184. 4. «Рсдакторъ, сотрудники и цен- 
зура въ русскомъ журна.!! 1755 — 1764 годовъ». 1—88. О зах!чаи!яхъ 
его касательно изсл!дован!я г. Чистовича о Оео||»аи! Щюконович!. ХШ. 

Пермяка* Св!д!и!я, собранныя Кенненомъ, о ннхъ. в. 11. 11 

ПетрановичЪу Божидаръ, сербск!й иисатель. Его книга о Богомн- 
лахъ. &. 11. 

Певкеры» крихск!я. Статья Кеппена о ннхъ. & 9. 

Пакте. 3. 26, 28, 31, 33, 48, 57, 72, 75, 89, 104, 108, 114. 
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ПИП — РАЧ 



НантОф М. Л. О сонхкахь съ болоискои псалтири, сд'Ьлавпыхь подъ 
сю пи^лнцсмпимъ. XXXII. 

НигателИ! 1>усск1С. Сгатья Еепнеиа о иравахъ пхъ. в. 32. 

Пигатела* харьковсшс. Статья Кснпсиа о нихъ. в. 25. 

ПОГОДНВЪ) М. П., акадсмнЕъ. Труды его вь 1867 г. 7. 11. 

Пожалогтикъ, Ив. Петр. О заЕа;;!» ему вмр-Ьзать на м^^и портретъ 
.митрополита ^^иларста Московскаго. ХЫ. 

ИожарекШ. Д. М. киязь. Ы. 

Полешка, Г. Сотрудничество его въ Ежсм. сочииенЕяхъ. 4. 14, 15. 

Польша. Статья Кспиеиа о иародонаселеи1и ея. в. 12, 14. Статисти- 
ка Полыни *Чавилсискаго. в. 17. 

По.111»1ЦИКО. О чиел! ихъ по 8 ревиз1И. в. 35. 

ПорФИрШу сиискоиъ читирииск!!!. О его рукоиисяхъ и древиостяхъ. 
XII. 7. 2. 

Нолгоовъ, Л., академичсскЕй студсптъ. 4. 39. 

Поиовск1Й9 И. 13осиитаи1е ври Ак«адемш и сотрудничество въ Ежем. 
сочписи1ЛХъ. 4. 29 — 35. 

Поиовъ, П., академик!». Просмогръизп» акад. журнала. 4. 10. Воспн- 
тан1е его. 4. 23 — 28. Учаслс въ пом1щен1и стиховъ въ Ежем. сочиве- 
И1яхъ. 4. 49, 50. 

Порошпвъ, с. Сотрудничество его въ Ежем. сочинеи1яхъ. 4. 14, 43, 
Отамви его объ академическихъ иереводчикахъ. 4. 22. 

НОТГЬ. а 21, 29, 57, 74, 109. 

Почта. Статья Кеипена о иисьмениихъ спошеи1Яхъ въ Росс1И. в. 
20. Статьи Ксиисна о числ*!» иочтовмхъ .юшадеА. в. 20. 

Почта, с'Ьнериая. Основан1е ея. в. 2. 

Прокудпвъ-ГорекН, Михаплъ. 4. 49. 

Проиыглъ моч;иьнмй. Си'|1Д'Ьп1Я,собраиния Кеивеномъ овемъ. в. 21. 

Пр0ГВ'Ъщбв1е въГосс1И. Труди Кеипена иоисторш его. в. 22,23,32. 

Протаговъ« академик!». Осмотръ имъ частнихъ училищъ въ Петер- 
бургФ.. XXVIII, XXIX. 

ПротогеВ'Ь, ольв1Г|ск1Й гражданинъ. Псефисмъ вь честь его. в. 27. 

Пжево сарачинское. Кеиненъ о разведен1и его въ Кавказской обла- 
сти, е. 27. 

Разу.110вск18ф к. г., граФь. См. о немъ въ нодробномъ указ«чтел^Ь въ 
ст. иодъ .1? 1. 11род.10жеп1е его издавать руссюй журналъ. 4. 4, 5. Рас- 
иоряжсчпе его о томъ. 4. 8, 10, 11, 15, 19, 41, 45. 

Разу^овъ, .\лекс1;Г1. Посиитанхе при Академш и сотрудничество въ 
Ежем. соч. 4. 38 — 40. 

Рауль-Рошегь, Фрашо'зскай академикъ. Рецевз!я Кеппена на его со- 
чпнеи1я о КосиорЪ Киммерх&скомъ. в. 26. Письмо его о критике Кеп- 
пена. е. 27. Зам'Ьчанхя Кулера о труд-Ь его н о критике Кеппена. в. 27. 

Рачск18, Фр., каноникъ, хорватсшй писатель, одннъ пзъ издателей 
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Книжсвопка. 5. 3. Председатель югославявсБой акадехва. 5. 7. Его пз- 
даове грамотъ, отиосящихся К1» исторви хорнатовъ п сербовъ. 5. 8. 7. 4. 

РачскМ. Учаслс его въ Кнпжевпвк'к II. 

РедФ^^Яф кияаь коеожск1Г|. ХЬУИ, ХЬУИЬ 

Ре1|Ъф проф. гельсиигфорсквй. Его статья о народвихъ перевисяхъ 
въ Финляидш. е. 19. 

Реке («|ю11ъ-деръ). 1Ьи1^сг1е Кеппеиа о его Словар-Ь лифляндскнхъ пк- 
сателеА. в. 25. 

Ремье. 3. 112. 
Ренель. 3. 118. 

РошамЪф ака,1см|1къ. 4. 32. 

РОГАДЬСКШ, .1ооиъ. Перепел ь па польскЕб языкъ сочни. Кевпева о 
языке II литератур! литопскпхъ 11а1Юдовг. & 23. 

Рогв1Ьда ИЛИ Го[Н1сла11а, кояжиа полоцкая. ХЬУШ. 

РоленкамвФЪ, Ларопъ. Пзв1;сг1е Кснпеиа объ его труд! о Кормчей 
конгЬ. & 23. 

РоземкачпФЪ. 3. 118. 

Ромаювъ, О. Н., Гюярипъ.^. 

Руковвеь фрсАзиагская. Нздаиы Кепяеоомъ и объяспеаы Востоко- 
вымъ. е. 24. 

Рухянцовъ, II. П.« графъ. Представнль П. Кенпсиа миинстру внутр. 
д^лъ Козодаплеву. в. 2. Па его ижднвеиви нздапо Кепиевово собрав1е 
слав, памяти пковъ, паходзпцихся во! Росс1н. в. 24. Ему Кеппенъ посвя- 
тплъ 1*п<»н> книгу о Ч| ]|||оморскнхъ древностяхъ. е. 26. 

РумовгкШ, (\, акаи'мпкъ. Воспнтаи1е ври Лкадсм1и и сотрудннче- 
сгш» ш* К'л^-м. сочинеишхъ. 4. 30 — 34. 

РыОииковъ* Принадлежность ему рукописи съ летоннсныяъ разска- 
зомъ о 1700 год*. У II. 

РЫЧКОВЪ, Д. П. Приносить въ даръ руконнсн его предка. ХХХУИ. 

РычковЪф Петръ Пваиовичъ. 7. 6. Изс.1едован1е о нсмъ напечатано 
акад. Пекарскимъ. У1, VII, въ отдел* ."^ 1. Письма его и бумаги пода* 
ренм Ака;(ем1и иравнукомъ его Д. II. ХХХУП. Сотрудничество въЕжех. 
сочииеи1ихъ. 4. 14, 15. Письмо Миллера. 4. 54, 55. 

Р'ЬпиискМу Г. К. Достаыилъ матер1алы мж б10граф1н Державина. 
XXXIV. Заявилъ о разрешен1н оставить въ ЛкадемЕН Наукъ д*ла съ 
подлинними письмами Державина. ХЫ, ХЫ1. 

РЪКО. Руконисное собранае Кеипспа объ ихъ названЫхъ. в. 34, 36. 

СаввапТ0ВЪ| П. п. Доставилъ св1;д*Н1Я о приготовительныхъ трудахъ 
митрополита Евген1я къ иисл'1.дован1ю о славянскомъ перевод* библш. 
ХЫ. 

Савптрв. 3. не. 

СаккОу Л ибера, танцовщица. 4. 49, 50. 

СахО'Ьды. Си*д*н1я о инхъ, собранвыя Кенпеномъ. & 11. 
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САР СРЕ 



Саранча. Статья Кеппспа объ ихъ появлса!!! въ Крым-Ь въ 1859 г. 
а 33. 

Сатьяваеъ, 3. 116. 
Сахаровъ. 3. 115. 

Сбориикъ Крымск!». СочиненЁс П. Кеппсна. в. 28. 
Святославъ Игоревпчъ» всл1К1& князь. ЬЬ 
Святославъ Ярославнчъ, всшкёй князь. Ы. 

Святцы срапиптсльнис. МатсрЁали, собранные Еснпспомъ. в. 35,36. 

Сербняовичъ» К. С. ХЬ. 

Сербо-хорватск1и народъ. 5. 12. Истор1я сто литературы. 5. 12. 

(1ербы. Объ нхъ сслсн1яхъ въ Росс1Н. е. 11. 

Гобирь. Статья Ксинспа о ней. в. 7. Его же дополнительная ин- 
струкц1л М. Кастрену. в. 15. 

Сомеонъ ИОДОЦКШ. Си'Ьд'Ьи1Я о немъ. XI. 

Спмонъ ТодорскШ. 4. 45. 

Спиодъ» свят. нрав. Представлен1е его императрице о безбожпыхъ 
статьяхъ въ Кжем. соч11нен1яхъ. 4. 43 — 45. 

Скааьковск18, Л. А. Рсценз1я Кеппена на его Статнетпч. оппсаше 
11оворосс1Г1скаго края. в. 16. 

Словесиость русская. Обозр'ЬнЁе псточнпковъ ся, составленное Кен- 
непомъ. е. 22. 

СнегяревЪу и. М- Получилъ отъ Кеппена большую часть собран- 
нмхъ пмъ изв^ст!!! о народныхъ предан1яхъ н обычаяхъ. в. 36. Объясне- 
Н1е пмъ одной пословицы. XXV. 

Собран1е законовъ. Изв.1ечен1е нзъ ннхъ д.1я нсторЁн ннородцевъ въ 
Росс! п. е. 10. 

СоЗмОВОВЪ, О. И. 4. 11, 49, 55. 

СоколовЪу о. Воснптан1е ирп Академ1н н сотрудничество въ Ежем. 
соч. 4. 30 — 35. 

Сослов1я въ Росс1йскоГ1 пмпер1н. Св^д^нЁя, напечатанные Кеппеномъ, 
о ннхъ. е. 18. 

СоФроювъ* Воспитан1е его нрнАкадем1и и сотрудничество вьЕжея. 
сочпн. 4. 30 — 35. 

Совска нрпходск1е, собранные Академ1ею Наукъ на пользу Этиогра- 
ф1и Росс1Ц. е. 10. 

СпревнчЪ| художникъ. О рисованномъ нмъ портрете митрополита 
Филарета Московскаго. ХЫ. 

СрезневскМ, И. и., академикъ. Труды его въ 1867 г. 7. 1 и ел. 12, 
13. Сообщплъ объ юго-славянской рукописи XII в^ка н другпхъ, доста- 
в.1еинихъ В. II. Грнгоровпчемъ. I. Докладъ о загребскомъ нзданш «Кнв- 
жепппкъ». II. Ему сообщена часть суира.1ЬСкой рукописи. 1У. По воз- 
враи1еи1н изъ командировки представплъ фотографически портретъ хи« 
т|юполпта Евген1я н ирочелъ записку о рукоппсяхъ епископа ПорфирЫ, 
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когорыа и11Д'Ь1ь вьШеи^. XII Ирочедь записку осд-Ьлаииихъ ихъсиим- 
качь II сиискахь сь досгаилеинихь ему рукоинссЛ. XXIX.. Црсдстаитъ 
два сиихка сь болоискоА иса-втири XII и-Ъка и заявидъ о иозхохпости 
испросить ирпс1ику ся иь Лк:1дез11Ю. XXXII. Огзмвъ С1Ч> о 2-мъ издац1П 
ИЬмецко-русскаго словаря г. Маиловскаго. XXXIV. До.1ожилъ о содержа- 
и1и нечагасмихъимь доиолисиай късСоринку юсоваго письма. XXXVIII. 
Прочслъ статью свою о трудахь загребской юго-сдавяискоА Лкадем1в. 
XXXIX. Чтеи1С его въ дсиь стол'Ьтияго 11>билея митроиолита КвгепЫ. 
ХЬ. Читаль записку о псалтыри безъ толковаипц отиоси)1о1к ниъ къ XI 
в1.ку. ХЫ1. 3. 102, 118. Изда-гь снова Востоково объясиеиво фреПзпнг- 
скихъ отривковъ. в. 24. 

Спрковъ. 4. 24. 

Статвстмка Россп!. Труди Кеппеиа по этой части, в. 15 и сл'Ьд. 

СтевевЪф Хр. Хр., ботаппкъ. Б|ограф1Я его, составлсипая Кеппсиохъ, 

6. 81. 

СтСФапъ* архимапдрптъ Спасскаго монастыря. 4. 23, 24. 

СтроевЪ, М., издатель Библютски полсзиыхъ сн'|1д1и1Й о РоссЫ. 6 9. 

Строемййеръ, 1осифъ, епнсконъ Босснсмй- и СрЪмск1Й. Его участве 
въ осиоиац1п Юго-славянской академ1и. 5. 4. Избрапъ ея покровптелсмъ. 

5. е. 

СтрыЗковскИ. 3. 79. 

Судакъ. Нзсл*доваи1Я Ксиисна о нем-ь. & 36. 

Сумароковъ, А. II. Сотрудничество его въ Ежем. сочипснвяхъ. 4. 
14, 17. Ссылки его на Козицкаго н Мотонпса. 4. 37. Ссоры съ Т1)ел1а- 
ковскимъ за стихи. 4. 41 — 43. 

Сумароковъ, II. и. Записка къ пену Державина. ХЬИ. 

Сумбека, царица Казанская. ХЫХ. 

Суюмлвиовъ, М. и. ХЬ. 

Татары. Св*д1и1я, собранныя Кепненомъ, о имхъ. в. П. 

Татвщевъ* В. П. Св*д*н1Я о немъ изъ Екатсрпнбургскаго архива 
1У_У1. См. также въ 110Д1юбномъ указателе къст. подъ № 1, о ею исто- 

р1и. 4. 53. 

Таубертъ, П. и., академичесшй сов'Ьтникъ. См. подробный указатель 
въ стать* ПОДЪ № 1. Причина недовольства иа него Сумарокова. 4. 17 
Объяснеп1Я съ нимъ но поводу стиховъ къ таицовщиц*. 4. 49. Жалоба 
на него Ломоносова. 4. 51. Письмо къ иему Миллера. 4. 56. 

Тверь. Письмо е. Н. Глинки къ П. II. Кепнену о древностяхъ въ 
Тверской Карел1и. в. 30. 

Теоловъ, А., капнтанъ. Его статья въ Ежем. соч. 4. 48. 

Тевловъ, В., академичесшй переводчпкъ. 4. 22. 

Теодовъ, Г. Н. 4. 6, 81. 

ТецяанЪ| Ф. Е^о статья о юашо-русскихъ степяхъ. в. 8. 
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ТнрШЪ* 1*. Его со'11ше111о обь учоиихъ училицахъ иавлсчоии Ксинс- 
иомь на руескомь яаык'Ь. в. 32. 

Тихонравовъ. 3. 117. 

Толстой, Оед. Лидр., графь. Его иждивсиесмъ иаисчатаиъ Кепиеиовъ 
«Синсок'ь намитинкамъ». в. 24. 

Торбар'Ь, 1ос1|фц хориагск1н писатель, одипъ нзъ издателей Киижси- 
ника. 5. 3. Его сочииепп! о иерелегиихъ птпцахъ. б. 8. 

Торговля, ииииая, иъ России. Сочи11еи1е Кепиеиа о ней. в. 22. 

Тред1аков1'К11Ь И. К. Иереиодъ ею проекта академика Делпля. XIII. 
(*м. также нодробимй указатель иъ ст. иодь .Л* 1. Споръ по ио1$оду ден- 
аурм и пр. съ Ломоиосоиммь. 4. 5, 8, 9. Сотрудишоство въ Ежем. со- 
чппе111лхъ. 4. 15 — 17, 48. Э](аамеиь Шестаковскаго. 4. 20. Выборъ 
иосиптапииковь для Акадопи вь Иовгород'Ь и Москв-Ь. 4. 31, 32. Лск- 
ц|и его. 4. 32. 11рерскаи1я съ Сумароковммъ и доиосъ иа ыего. 4. 41, 
42, 43. Л!алобм па пего Ломоносова. 4. 51. 

Труберъ. а 70. 

Трудм Юго-с.1авя некой Лкадем1и. Бя ноиременное пзданве. 5. 7 — 11. 

Тула. См. Губери1в. 

Тютчевъ, О. II. ХЬ. 

УваровЪу А. С. Г1)афъ. Объ исторпческихъ задачахъ для соискап1я 
усгановленнихъ пхъ награды XXXVII. 

Ул11\'1и гитгепмейстеръ. Донесенвя его Татищеву. У1. 

Устряловъ, II. Г., академикъ Участвуегъ въ ираздиоваи1и юбилея 
мигроиолнта Ёигеи1Я. ХЬ. 

Училища сельск1Д. Стагья Кеннена о ннхъ. в. 32. 

Феггь. 3. П. 

Ф|1.1арегЬ9 митроиолитъ МосковскШ. Труди его въ 1867 г. 7. 10. 
Некрологъ его. 7. 28 — 38. О досгавленпомъ А. В. Горскимъ портрегЬ 
високоирсосвяи^еннаго. ХЫ. 

Финляпд!» и ФОИЛЯН^ши* Статья Кенпена но частп этпографш н гео- 
граф! и ея. е. 14, 19. 

Фишерь, Э. 11ав'Ьст1я его объ академнческихъ воспнтанникахъ. 4. 
32 — 34. 

ФотШу митроиолитъ. Сборннкъ иоученЁЙ н послан1Й его. XI. 

Фравцузы. Св'Ьд'Ьн1я, собранния Кенненомъ объ ихъ поселеи1Яхъ въ 
Госс1Н. е. 11. 

\одаковск1п. Его Архсо.1огическо-отпографическ1й именосаовъ, на- 
\1»дяииися въ 11мн. иубличной библютек!. в. 11. 

Хрущевъ» Его нереипока съ Тагнщевммъ. V. 

Художества въ Россвн. Труды Кеннена по нсторм! ея. в. 29, 36. 

Цевгер'Ь« академикъ. 4. 22. 

Ц||церои'Ь« Ц. Записки Ксниена .о руконнсяхъ его сочнвенЕя: Ое гс- 
рнЬИса. е. 26. 
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Цигаве руссмо. СиЬд1.и1м, собрчицим Ксппойомь, о иихъ. в. П. 

Чмовъ, л. 4. 34. ^ 

Черечпги. Св-ЬдЬи1М, соГфлцныя Кеиисиохг, о иихг. в. 11. 

Черкаг»В1и И- А., бароиъ. Ооы1н.10111Л ого о повсл-Ьии! нмиератрнци 
Клисавоты касагелыю 11раиои11еаи1я. XXXIII. 

Чсркасгк11| К11н.1Ь. Ею иороиисЕа съ Татищевыми V. 

ЧистоваЧЪф II. А. Р^исмогр-ЬвЕс акад. 11ска|1ски»ъ его 113сл1;допан1Я 
о Ооофаи! Прокоповнч'Ь. 7. 8. О маисчаташп этого 11:1С.1'Ьдован1л па 
счетъ Лк;ис>1111. ХЫ1. 

Чуваша. Св-ЬдкиЕя, собраииия Кевпспом-ц о ипх!». в. 11. 

ЧуиовЪэ и. К. Собрааоис ихъ хатсрЕХШ о В. II. Татии^ев!^. VI — IV. 

ШаМвожа. а 99. 

111аФарвК1н 3 13, 102, 108. Его отаивъ объ Археологи чсско-этоо- 
графическом ь нхеиослов-Ь. в. И. 

111аФарокЪ| п. п. О ирвиад-южащой ему рукониси XII вЬка. 7. 3. 
I, XXX. 

Шелководство въ Росаи. Статья Кеинсна о иехъ. в. 22. 

ШестаковскНф О., ака^^емическШ адъювктъ. 11ри1ию'1ешя его. 4. 19, 21. 

Шичавовпчъ. 3. 83, 114. 

ШиВКеввЧЪ. 3. 3, 22, 23, 81, 102. 

Шорввск18-Шахч1атов1|| Пл. Аидр., киязь. Письмо Кевнева къ нему 
о доиосЬ Магпицкаго. в. 31. 

111ашкаревЪ| II. 11аказаиъ за браииые отзиви о п1мцахъ. 4. 24, 
25, 26. 

111вВ1К0ВЪ| А., нииистръ вародв. вросв1>в|. Отвошси1я Кеввеиа къ 
всму. ви 3. 

Шлевхеръ. 3. 3, 104, 108. 

111.1ецеръ« См. о немъ въ подробпомъ указатслЪ въ ст. водъ X 1. 
111||ел.1еръ. Его описаивс руиовисв фрсбзвпгскихъ отрывковъ. в. 24. 
Шовевъ* Его описаиве Армяискоб области, в. -17. 
ШтреттерЪу Ыстръ. Переволъ ва в'Ьм. язикъ сочвиси1е Кеппсва о 
д;^ик'Ь и литерагур-Ь литов<!кпхъ иародовъ. в. 23. 

Штелввъ, Я. 4. 36, 37. 

ШгерЪ| М. П. Его оццсаи1е Вороисхской губери!!!. в. 35. 

ШтросяаЗеръ. См. Стросмайсръ. 

1Птруде«де-11пр.М0В'Ь9 акадсмвкъ. Разборъ имъ бумагъ кияая Меп- 
шикова. VII. Его лекц!». 4. 32. 

Штукевбергъ» п. Рецсиз1я Кеииеоа иа его Оиисаи1е русскихъ кава- 
ловъ н русскую идрограф1Ю. в. 20. 

1ЦуваловЪ| Н. II. 4. 51. 

ШуйскШ, П. В. киязь. Ц Ы1. 

Шульгввъ, П. п. ХЬ. 

Шуяа1ерЪ| сов1тиикъ академвч. 7. 8. См. въ под|юбвомъ указато^^ 
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кь ст. 11одъ Ле 1. 11пя1пс его иа а1с«г1СмичссБ1я д1иа. 4. 6. Отаывъ его 
о русском ьжур11:и1>. 4. \). Трсбоиаи^с дмсссртац!!! отъзаагистроиъ. 4. 34. 

Э|1.1еръ. См. КАлсръ. 

Эрбсти К. Я. 7. 12. 

Н)ГО-С.ЫВЯОСкая лкадсм1я иаукъ и художесгвъ въ Загребе. Ея оспо- 
иаиЁе, уставь, составь, д'Ьятслыюстц вервия издацЫ. 5. 1 — 14. 7. 4. 

Юитанлъ, 3. 6, 40, 65, 105, 114. 

Ягпчъ, в., хорватскШ писатель, одипъ пзь издателей Коихсвника. 5. 
3. 7. 4. Его истор1Я хорватской иисьмеииостп. 5. 12' — 14. Учаспе его 
|1Ь Киижсвиик'Ъ. II. 

Я;ШКОВЪ| Дм. Нв. Его б1ограф1Я, составлепиая Кеипеиомъ; в. 31. 
Его Указатель кь соч11ие1пямь академика .Теиехипа. в. 35. 

|1ре.11ГК||{| Филиць. 11оси11таи1е его ври Академ111 и сотрудничество 
его вь Ежем'Ьс. сочив. 4. 30 — 35. 

Оедоръ Нваиовпчъ, царь. Ь. 4. 53. 

Оеодоръ Ростиславович^! великвй князь. ХЬ. IX. 

ОеоФан ь Ирокоповпчъ. 11зсл1доваи1с о иемъ г. Чистовича. 7. 8. ХЬП. 
Пороввска съ Татищовимь. V. Учеиики изъ его сомииар1и вь Акадехш 
Иаукь. 4. 30. 



ПОПРАВКА. Въ 1-лъ ТОМ* «Сборника статей, чи- 
та11111|Ссъ вь Отд'кюши руссюхго языка и словссиости 
Акадсмш 11аук1)», иа стр. IV вкралась важная оншбка: 
вь строкахъ 4 и б снизу нансчатано* ]^мя Бушурлинщ 
тогда ка1гь р4чь идетъ о Болшштщ котораго сочине- 
Н1е 1788 года тазгь и названо. Таже ошибка вкра- 
лась и въ указате.11Ь, гдЬ на стр. 2 взь Бутурлина 
смЬдов^ио поставить Болтам. 
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ТЫз Ьоок зЬоиМ Ье ге1игпес1 1о 
гЪе ЫЬгагу оп ог ЬеСоге 1Ье 1а8( (1а1е 
8(атре(1 Ье1о^^. 

А Впе 18 1псиггей Ьу ге(а1П1п^ 11 
Ьеуопс! 1Ье 8рес1Ве(1 11те. 

Р1еа8е ге1игп рготриу. 




